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CONCLUSAO
Em 10 de margo de 2010, fago conclusos estes
autos ao MM. Juiz Federal da 24* Vara, Dr.
VICTORIO GIUZIO NETO.

£ -
Joim v

Anny Cristhinie Gagdes de Oliveira Gabanella
Técnica J_udiciéria —RF 4568

E::;.

Reg. 94 poto

Processo n®: 0001067-62.2010.403.6100

Autora: SEEMPLES - SINDICATO PATRONAL DOS EMPREGADORES
EM EMPRESAS E PROFISSIONAIS LIBERAIS EM ESTETICA E
COSMETOLOGIA DO ESTADO DE SAO PAULO/SP. .

Ré: AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA —

ANVISA. '

Trata-se de agdo de rito ordinario, com pedido de tutela antecipada,
ajuizada por SEEMPLES — SINDICATO PATRONAL DOS EMPREGADORES
EM EMPRESAS E PROFISSIONAIS LIBERAIS EM E,STETICA E
COSMETOLOGIA DO ESTADO DE SAO PAULO/SP em face éda AGENCIA
NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA — ANVISA, objetlvand a suspensao da
Resolugao n°. 56, de 09/ 1 1/09 da Anv1sa ate demsao final.

Aﬁrma a autora que representa 08 mtc'ess empresas €
proﬁssmnals auténomos de estética ¢ cosmetologia, com base territori tado de Sao
Paulo.

Aduz que a proibi¢do do bronzeamento artificial fpara fins) estéticos
através da RDC 56/09 da Anvisa atingiu diretamente a categoria representada pela autora.
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Ressalta que a Anvisa ndo tem competéncia para regulamentar leis ou
inovar na ordem juridica ou, ainda, proibir uma at1v1dade econdmica por impedimentos
de ordem constitucional. o :

Assevera que uma Resolugio de Diretoria' Colegiada (RDC) nio ¢ lei
ordinaria, que passa pelas duas Casas do Congresso Nacional e sangio do Presidente da
Republica para a entrada em vigor, apresentando diversas decisdes judiciais para
sustentar a sua pretensio.

_ Defende a anulabilidade do ato administrativo por atentar ao principio
da razoabilidade, por se tratar de precedente grave com relagdo as liberdades individuais,
por inconstitucionalidade formal, pela inexisténcia de risco iminente ¢ violagio da
legislagfio pertinente e, por fim, inconstitucionalidade material.

Diante do impedimento da continuidade a atividade econdmica
exercida pela categoria representada pela autora, requer a suspensdo da Resolugio n°. 56,
de 09/11/09 da Agéncia Nacional de Vlgllanc:la Samtarla - ANVISA que proibiu o
bronzeamento artificial.

E o suficiente para exame da antecipagio requerida.

Para a concessio da antecipa(;ﬁo da tutela jurisdicional devem
concorrer os dois pressupostos legais, insculpidos no artigo 273 do Cédigo de Processo

Civil: presenga da prova inequivoca, suficiente a demonstrar a verossimilhanga da -

alegagdo ¢ a existéncia de risco de 1rreparab111dade ou de dlfv cil reparagdo do direito, ou a
existéncia do abuso de direito de defesa do réu.

No caso, presentes ambos 0s requisitos.

Sem prejuizo da aparente boa intengdo da Anvisa, pretender proibir
uma atividade econdmica que a rigor nao se limita ao Brasil, que, neste ponto, por vezo
colonial, busca imitar habitos da metrépole, leia-se neste caso, a Europa ¢ os Estados
Unidos, extrapola as suas atribui¢Ses néo sendo dispensavel afirmar que, toda vez em que
se adota como solug¢do uma proibigio, raramente ela ¢ evitada passando apenas para a
clandestinidade. : o

Aqui ndo cabe d1scut1r se o bronzeamento artificial é nocive bu no. O
que se sabe € que as radiagdes solares o sdo, ¢ ninguém ousaria pr01b1r o bronZcamento
nas praias deste pais.

de exposicio.
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Como observa o proprio autor, existem inimeros produtos nocivos a
saide, dentre os quais, se pode destacar o cigarro, o dlcool e até mesmo uma feijoada,
dependendo das condigdes e, evidentemente, incabivel a proibigdo de consumo.

Nestes casos, o interesse publico se encontra protegido na adverténcia
veiculada como, por exemplo, nos cigarros € no dlcool.

Quanto a feijoada, pode-se dizer que ¢ de dominio piblico os males
que causa em determinadas situagdes, 0 mesmo se podendo dizer do acarajé.

Sob o aspecto da competénecia da Anvisa, nos termos da Lei n®.

9.782/99, ndo ha duvida que razoavel que se estabelecam regras minimas para o exercicio
desta atividade, qual seja, a seguranga dos equipamentos, dos locais, enfim, questdes
relacionadas 2 higiene e ainda, que os interessados sejam advertidos das consequéncias.

A proibigdo, no caso, viola o principio da proporcionalidade, que
recomenda ao Poder Publico que evite a despropor¢do entre a providéncia adotada e os
valores que pretende preservar. :

Ante o exposto, DEFIRO A TUTELA jurisdicional requerida, para
suspender a RDC n°. 56/09, no ambito do Estado de Sdo Paulo, para os associados do
sindicato autor, até deciséo final.

Cite-se a ré.
Intimem-se.

S4o Paulo, 10 de margo de 2010. .
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