Poder Judiciario
Tribunal de Justica da Paraiba
Des. L eandro dos Santos

ACORDAO

APELACAO CIVEL N° 0815818-98.2019.8.15.0001
RELATOR : Desembargador LEANDRO DOS SANTOS
APELANTE : Banco Bradesco S/A

APELADO : José Guilherme da Silva

ORIGEM . Juizo da 12 Vara Civel da Comarca de Campina Grande

APELACAO CIVEL. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. INSCRICAO
INDEVIDA EM ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO. AUSENTE PROVA DA
PACTUACAO OU UTILIZACAO DO SERVICOS PELA PARTE AUTORA. DANO
MORAL CONFIGURADO. PEDIDO JULGADO PARCIALMENTE
PROCEDENTE. IRRESIGNACAO. MANUTENCAO DA SENTENCA.
DESPROVIMENTO AO RECURSO.

No caso concreto, a Ingtituicdo Financeira ndo trouxe nenhum adminiculo probatério a
confirmar sua alegacdo de que a autora realizou o negdcio juridico combatido nos presentes
autos.

A indevida inscricdo do nome da parte autora em cadastros restritivos de crédito acarreta
dano moral indenizavel. Trata-se do chamado dano moral inreipsa.
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“Quantum” da condenagdo por danos morais é de ser mantido, por ser condizente com a
intensidade das lesbes sofridas e com a equagdo: funcdo pedagdgica x enriquecimento
injustificado, aluz, ainda, dos parametros desta Corte, em casos anal ogos.

RELATORIO

Trata-se de Apelacéo Civel interposta pelo Banco Bradesco S.A, contra a Sentenca prolatada pelo Juizo
da 12 Vara Civel da Comarca de Campina Grande, que julgou parcialmente procedente a Acdo de
Repeticdo de Indébito, declarando inexistente o déhito exposto com ainicia e determinando que o réu se
abstenha de efetivar cobranga dos valores mencionados na exordial, bem como, para condenando o
promovido ao pagamento de indenizacdo por danos morais, no valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais).
Concedendo, ainda aimediata retirada do nome do autor do SPC/SERASA.

Em suas razles recursais, o Apelante requer areforma integral, alegando a legalidade dos procedimentos
realizados pelo Recorrente e a auséncia do direito de restituicdo. Sustenta que o contrato pactuado entre
promovente e promovido fica sujeito a encargos e taxas indicados em seu quadro, onde o valor devera ser
pago na periodicidade e valores estabelecidos. Destaca a impossibilidade da condenacdo do promovido
em custas e honorarios e a inexiste o dano moral e nexo da causalidade, alternativamente, pleiteia a
reducdo do quantum indenizat6rio estipulado.

Contrarrazées néo apresentadas.

Instada a se pronunciar, a Procuradoria de Justica ndo ofertou parecer de mérito —id 10133285.

E ordatorio.

VOTO

Compulsando-se os autos, verifica-se que a Demanda se funda na discusséo acerca da existéncia de dano
moral advindo dainscricdo em érgéo de protegdo ao crédito realizado em nome do Autor.
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Da Sentenca que reconheceu a ocorréncia do dano moral e arbitrou a indenizacdo em R$3.000,00 (trés mil
reais), declarando, ainda, ainexisténcia darelacéo juridicafirmada entre as partes, insurge-se a parte Ré.

Adianto que ndo merece prosperar.

E cedico que a relagdo juridica exposta nos autos esta sujeita ao regime do Codigo de Defesa do
Consumidor, pois estéo caracterizadas as figuras do consumidor e do fornecedor, personagens capitulados
nos artigos 2° e 3°da Lei Protetiva.

Aindaincide, na espécie, ainversdo do 6nus da prova, ateor do art. 6°, inciso VIII, do mesmo diploma, na
medida em que, alegada a inexisténcia de relagcdo juridica, incumbe & Ré comprovar a efetiva contratagdo
entre as partes.

Nessa medida, cabia ao Demandado comprovar a veracidade e origem do débito que imputa ao
Demandante, a teor do artigo 333, inciso |1, do Codigo de Processo Civil, e do artigo 6°, inciso VIII, do
Cadigo de Defesa do Consumidor, mas ndo o fez, pois ndo colacionou aos autos 0s contratos objeto da
presente demandada, prova de fécil producéo que ndo foi carreada aos autos.

Ora, 0 6nus de provar a existéncia do negdcio juridico de contratagdo é da parte Demandada, e, ndo o
fazendo, subsiste em favor do consumidor a alegacdo de que a cobranca é indevida, por auséncia de
pactuacdo do contrato objeto da presente demanda.

Dessa forma, emerge a conclusdo de que o contrato contraido em nome da parte Autora decorre de fraude,
presumindo-se, dai, que a Empresa Ré tenha agido com negligéncia ao ndo adotar as cautelas necessarias
previamente a celebracdo da avencairregular.
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Sendo inexigivel o vaor, indevida a conduta da Ré em inscrever o nome do Autor em 6rgao restritivo de
crédito, caracterizando, assim, o dano moral ha modalidade in re ipsa, 0 qual prescinde de comprovagao
do efetivo dano, bastando a comprovagdo do fato, no caso, ainscri¢do em rol de inadimplentes.

Nesse sentido, ja se manifestou inimeras vezes 0 STJ. Vea-se, aexemplificar:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO CONTRA A INADMISSAO DE RECURSO
ESPECIAL. CESSAO DE CREDITO. AUSENCIA DE NOTIFICACAO DO DEVEDOR.
INSCRICAO INDEVIDA NOS CADASTROS DE PROTECAO AO CREDITO. DANOS
MORAIS. COMPROVACAO. DESNECESSIDADE. PEDIDO DE REDUCAO DO
QUANTUM INDENIZATORIO. REVISAO QUE SE ADMITE TAO SOMENTE NOS
CASOS EM QUE O VALOR SE APRESENTAR IRRISORIO OU EXORBITANTE.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1.(.)

2. O dano moral decorrente da negativacéo indevida do nome do devedor em cadastros de
maus pagadores é sempre presumido - in re ipsa -, ndo sendo necessdria, portanto, a prova
do prejuizo.

Precedentes.

1. O vaor estabelecido pelas instancias ordinarias a titulo de indenizagdo por danos morais
pode ser revisto tdo somente nas hipdteses em que a condenagdo se revelar irrisoria ou
exorbitante, distanciando-se dos padrdes de razoabilidade, 0 que ndo se evidencia no caso
em tela, de modo que a sua revisdo fica obstada pelo enunciado da Simula 7/STJ. Agravo
regimenta a que se nega provimento. (AgRg no AREsp 518.538/MS, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 24/06/2014, DJe 04/08/2014)

Relativamente a fixagcdo do quantum a ser indenizado, é certo que a reparacdo por danos morais tem
carater pedagodgico, devendo-se observar a proporcionalidade e a razoabilidade na fixac8o dos valores,
atendidas as condi¢des do ofensor, ofendido e do bem juridico lesado.
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Nestas circunstancias, considerando a gravidade do ato ilicito praticado contra a Autora, o potencial
econdémico da ofensora (reconhecida instituicdo bancaria), o carater punitivo compensatério da
indenizacdo, entendo que deve ser mantido em R$ 3.000,00 (trés mil reais) o valor indenizatorio.

Por fim, quanto ao valor arbitrado atitulo de honorarios advocaticios ndo ha que se falar em reducéo, vez
gue arbitrado no percentual de 15% (quinze por cento) sobre o valor da condenacdo, estando em acordo
com a legislacdo e com os par@metros usados por esta cdmara. Além disso, ndo ha que se falar em
majoracdo em grau recursal, ante a auséncia de recurso pela parte Apelada.

Com essas considerages, DESPROVEJO O RECURSO APELATORIO, mantendo a sentenca
recorrida.

E o voto.

Presidiu a sessdo o Excelentissimo Desembargador Leandro dos Santos. Participaram do julgamento,
além do Relator, o Excelentissmo Desembargador Leandro dos Santos, a Excelentissima
Desembargadora Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti e 0 Excelentissimo Desembargador José
Ricardo Porto.

Presente a sess@o 0 Representante do Ministério Pdblico, Dr. Herbert Douglas Targino, Procurador de
Justica.

Sessao Virtual realizada no periodo de 14 a 21 de junho de 2021.

Desembar gador LEANDRO DOS SANTOS

Relator
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