12/04/2016

SEGUNDA TURMA

ACAO PENAL 898 SANTA CATARINA

VOTO

O SENHOR MINISTRO TEORI ZAVASCKI (RELATOR):
1. Em agravo regimental, reiterado em preliminar, alega-se nulidade

absoluta no desarquivamento do inquérito inicial. A questdo ja foi

resolvida por decisao prolatada em 10.4.2015, nos seguintes termos (fls.

2.865-2.866):

“[...] o exame dos autos aponta para a regularidade da
investigacao criminal. Relatorio do Colégio de Procuradores de
Justica do Estado de Santa Catarina destaca que o Tribunal de
Justica acolheu pedido formulado pelo Procurador-Geral de
Justica de arquivamento do caderno investigatério em relacao
ao entao prefeito do Municipio de Blumenau, ora denunciado,
por falta de provas de autoria delitiva, e determinou a remessa
dos autos a promotoria de justica com atribuicao para
continuidade das investiga¢des em relagao a outros envolvidos.
Inconformado, o representante do parquet solicitou o reexame
da decisao de arquivamento, negado pelo mencionado
colegiado em novembro de 2003 (apenso 15 fls. 1.988-2.007).

Posteriormente, ja em outubro de 2009, o novo titular da
mesma promotoria de justica tomou conhecimento de que acao
civil pablica ajuizada em razdao dos mesmos fatos havia
retomado o seu curso em 2009, apds longo periodo de
suspensao. Com base em novos elementos constantes desse
procedimento independente é que foi requerida a remessa dos
autos ao Supremo Tribunal Federal (fls. 2.194-2.222). Com vista
deles o Procurador-Geral da Republica entendeu pela
continuidade das investigagoes (fl. 2.235) e, a partir das novas
diligéncias, ofereceu a dentncia (fls. 2.372-2.380), recebida pela
Segunda Turma por unanimidade em 25.6.2014 (fl. 2.682).

Nao ha, portanto, como subscrever o entendimento da
defesa, de perfeita identidade entre o material que consta
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arquivado pelo Tribunal de Justica de Santa Catarina,
aparentemente em 2003, com aquele sindicado pelo
Procurador-Geral da Republica em 2010 (fl. 2.235).

4. No caso, o titular da acao penal apontou a higidez da
investigacao e afirmou que ‘a conducdo do feito, portanto, estd de
acordo com o disposto no art. 18 do CPP (apds a ciéncia do
ajuizamento da agdo civil publica, pelos mesmos fatos investigados
neste feito procedeu-se ao aprofundamento das investigacoes, com a
efetivagdo de novas diligéncias)” (fl. 2.833).

Vé-se, portanto, que a dentincia foi oferecida com base em
novos elementos, em especial pericia (fls. 2.270-2.278 e 2.348-
2.362) e inquiricdo de testemunhas (fls. 2.344-2.346), e nao
apenas em elementos informativos colhidos no que consta
arquivado, hipdtese que justifica o proprio desarquivamento do
caderno inquisitivo, a teor do art. 18 do Cddigo de Processo
Penal, secundado pela Stmula 524 do Supremo Tribunal
Federal.

5. Ante o exposto, indefiro o requerimento formulado as
fls. 2.806-2.811 e determino a continuidade da instrucao, nos
termos do ato de fls. 2.813-2.814".

A decisao acima transcrita foi publicada em abril de 2015 e contra ela

o réu nao apresentou irresignacao. Assim, conforme salientado em

decisao prolatada em agosto de 2015 (fls. 3.130-3.133), a matéria encontra-

se preclusa, razao pela qual o agravo regimental deve ser desprovido e a

preliminar, rejeitada.

2. No mérito, o réu, prefeito de Blumenau/SC a época dos fatos, é

acusado de uso indevido de recursos publicos, em beneficio proprio, em

razao da realizacao de pagamento de despesas do Municipio, em especial

com publicidade, por meio de verbas repassadas a Fundagao Hospitalar

de Blumenau - Hospital Santo Antonio. Nao ha duvidas acerca da

irregularidade da forma como realizados os pagamentos citados. Ficou

patente, alids, a desorganizacao contabil-financeira, conforme, inclusive,
reconhecido pela defesa (fls. 3.250 e 3.261).
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Nesse sentido, confirmam as ilicitudes o relatorio de auditoria
externa contratada pela Fundacao Hospitalar de Blumenau (fls. 606-640) e
a pericia realizada pelo Instituto Nacional de Criminalistica (fls. 2.348-
2.362), que apontou que “a Prefeitura transferia recursos para o Hospital
exclusivamente para pagamentos de despesas de publicidade que tinham o
objetivo de enaltecer a administracio do municipio” (fl. 2.352), sendo os
recursos “destinados ao pagamento de radialistas, empresas produtoras de
videos, empresas de teledifusio, empresas de comunicagio e propaganda, rddios,
entre outros” (fl. 2.352). O fato ndo é contestado pela defesa, que alega
apenas que “havia um problema financeiro na Prefeitura, dividas a pagar,
credores buscando o cumprimento de obrigagoes, e os técnicos nada mais fizeram
do que encontrar uma forma de adimplir os contratos buscando fontes de
pagamento dentro da Municipalidade com capacidade para isso” (fl. 3.250).
Desse modo, é seguro concluir que ao menos parte do valor repassado
pela Prefeitura ao Hospital Santo Antonio, no montante de R$ 384.413,50
(trezentos e oitenta e quatro mil, quatrocentos e treze reais e cinquenta
centavos), segundo apurado pela pericia (fl. 2.362), foi posteriormente
utilizado para arcar com despesas da propria Prefeitura, principalmente
com publicidade.

3. A defesa sustenta, no entanto, que “esse problema — encontrar fontes
para o pagamento de obrigacoes no valor de 384 mil — ndo passava pelo Prefeito, e
a solugdo aventada ndo exigia sua autorizagdo” (fl. 3.250). Diz, assim, que nao
haveria provas do envolvimento do réu nas supostas irregularidades. A
participagao do acusado no ilicito, de fato, mostra-se controvertida. Sobre
a autoria, assim se manifestou a acusacao (fls. 3.185-3.187):

“Todas essas circunstancias, a saber, o envolvimento de
diversos agentes publicos, todos da confianca e bastante
proximos ao alcaide; o carater escancarado e publico da forma
de realizagdao dos pagamentos; a exata correspondéncia entre os
repasses ao nosocomio e os pagamentos ilegais; a ilicitude
intrinseca das contratacbes e o fato delas terem beneficiado

pessoalmente o prefeito, autorizam a conclusao de que os fatos
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criminosos estavam sob o seu dominio final. O contrario nao é
crivel e nem faz qualquer sentido.

Nao convence o facil e comodo argumento do acusado de
que fora atraigoado por seus subordinados.

Inicialmente, porque nas circunstancias dos autos nao se
divisa qual interesse lhes poderia haver motivado. A defesa é
silente a esse respeito, sendo que nao se concebe que tantos
agentes publicos — da estrita confianga do denunciado — tenham
agido a sua revelia. [...]

Demais disso, por dbvio que o Chefe de Gabinete do
Prefeito de Blumenau/SC nao detinha, entre as suas atribuicoes,
determinar o pagamento de fornecedores do Poder Executivo,
muito menos aqueles que deveriam ser remunerados pelo
Hospital Santo Antonio, que sequer fazia parte da
Administracdo Publica. Se agia na determinacao de
pagamentos, é certo que o fazia sob ordem do alcaide, de quem
era o assessor mais proximo. O proprio Paulo Eduardo de
Oliveira Costa reconheceu isso, quando afirmou a autoridade
policial que ‘entre suas atribuicoes como chefe de gabinete,
basicamente consta cuidar da agenda do prefeito’ (fls. 598).

Nessa mesma linha de intelec¢ao, tem-se que o Secretario
de Financas, o codenunciado Elmo Grutzmacher, afirmou em
sede policial que recebera ordens do entao Chefe de Gabinete
para efetivar determinados pagamentos via Hospital Santo
Antonio. Como é curial, um Secretdrio Municipal nao estd
subordinado ao Chefe de Gabinete do Prefeito. Resulta claro
que se ele assumiu responsabilidade por ordenar os
pagamentos, assim o fez por ver no seu colega um mero
transmissor de ordens daquele a quem ambos deviam
obediéncia: o alcaide”.

O Ministério Publico destaca, ainda, que os codenunciados, em suas

respostas a acusagao, implicaram o réu nos ilicitos investigados (fls. 3.188-

3.189):

“Para arrematar, importa frisar que, em suas respostas a
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acusacgao, os codenunciados delataram o acusado Décio Lima.
In verbis:

Elmo Grutzmacher:

‘9. O Acusado nunca foi ordenador primdrio e isolado dos
atos de liberagdo dos pagamentos cuja ilicitude se pretende ver
declarada.

10. Todos os pagamentos realizados pelo Acusado
decorriam de determinagdo expressa do Acusado Décio Nery de
Lima (...)" (fls. 2.448/9, g.n.)

Fernando de Mello Vianna:

‘(...) o Denunciado elou os seus subordinados apenas
cumpriam ordens de superiores hierarquicos (Prefeito, junta
Financeira, Secretdrio de Financas, Secretdrio de Comunicacoes)
para repassar aos credores os valores recebidos da Prefeitura
Municipal de Blumenau (...)" (fls. 2.556v, g.n.)

Acerca da chamada de corréu, mormente apds o advento
da Lei n° 10.792/03, cumpre lembrar, com Malatesta, sua
admissibilidade, pois ‘a facilidade para dizer a verdade sobre o
proprio fato so pode, logicamente, levar a facilidade em dizer a verdade
sobre o fato de outrem’.

Destarte, pode-se afirmar com o necessario grau de
seguranca que a determinacgao para a pratica dos delitos objeto
da presente acao penal foi do réu Décio Nery de Lima”.

As alegacOes finais fazem referéncia, também, a depoimento
prestado na fase inquisitorial por Carlos Eduardo Locatelli, proprietario
da empresa Press.Com Assessoria de Imprensa, cujo teor, no que importa,
¢ o seguinte (fl. 515):

“l...] Que, em Junho ou Julho/99, no Restaurante Na
Moita, a Rua Joinville, nesta, seu sdcio Willian contratou servico
de publicidade com a PMB [Prefeitura do Municipio de
Blumenau], de maneira informal, com alguns integrantes da
PMB, que estavam naquele restaurante, entre os quais o prefeito
Décio Nery Lima e outros cujo nao sabe e que seu sécio Willian
nao lhe informou; Que a contratacdo de servicos eram para
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abrir pagina dupla de publicidade na revista de circulagao
bimestral que sua empresa mantém, denominada ‘Na Moita
Mag.’, cujo exemplar apresenta neste instante comprovando a
pagina dupla, folhas 27 e 28, contratada pela PMB, pertinente a
reurbanizacdao da rua XV de Novembro, inclusive com foto da
rua XV de Novembro, de uma maquete, tendo a seguinte
gravacao: ‘Reurbanizacao. Todos os dias vao ser lindos’, com
logotipo da PMB, do CDL e da Empresa Momento Engenharia;
Que o anuncio publicitario foi pago unicamente com recursos
da PMB, ou seja, CDL e Momento em nada contribuiram; Que o
servigo prestado foi pago através da Nota Fiscal n. 20 de sua
empresa, datada de 04.02.2000, tendo como pagador a
Fundacao Hospitalar de Blumenau — HSA, no valor de R$
1.800,00 reais; [...]”

4. No caso, todavia, as provas documentais e testemunhais
produzidas em juizo nao corroboram com seguranca a versao do
Ministério Publico. Os elementos apresentados, embora nao deixem
duvidas acerca das irregularidades na contratacdo dos servigos de
publicidade pela Prefeitura de Blumenau na gestdao do réu, nao o
comprometem cabalmente. Os depoimentos testemunhais, do mesmo
modo, passaram longe de incrimina-lo. Especificamente com relagao ao
depoimento judicial da testemunha de acusagao José dos Santos Garcia —
Secretario de Planejamento do Municipio de Blumenau e membro da
“junta financeira” responsavel por autorizar despesas a época dos fatos —,
foi-lhe questionado expressamente sobre a participagao e ciéncia do réu
(fls. 2.928-2.930):

“Juiz — [...] O senhor nunca encostou no Décio e disse
assim: ‘Oh, Décio’ [...] ‘vocé estd pagando publicidade com
verba do hospital?” O senhor nunca fez essa pergunta?

Testemunha — Mas isso, mas isso eu fiz pra todo mundo,
nao so6 pro Décio, pro governo...

Juiz — O que que eles responderam? [...]

Testemunha — A resposta de que nao pagavam. [...]
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Advogado - (...) Bom, o que importa saber aqui é: nesse
caso especifico, houve ingeréncia do prefeito?

Testemunha — Na Junta nao, porque nds sé passavamos a
cota. [...]

Advogado - Entdo, nao houve nenhum tipo de avocagao,
de determinacao do prefeito nesse sentido?

Testemunha — Nao, nao passaram pela Junta”.

Outrossim, a testemunha de defesa Aroldo Bernhardt declarou nao
ter havido ingeréncia direta do réu durante o periodo em que ocupou o
cargo de Superintendente do Hospital Santo Antonio — logo apds os
supostos fatos delituosos (fl. 3.023):

“Advogado — Durante esses trés meses, houve alguma
ingeréncia do prefeito em relagao ao Hospital, a contratagao, a
pagamento de contas, esse tipo de coisa?

Testemunha — Olha, sequer cheguei a falar com o prefeito
a respeito. Acho até que, nesses trés meses, nem sequer
encontrei o prefeito, nao me lembro. Porque havia, no Conselho
de Administragao — que, por causa da crise, no Hospital se
reunia quase que semanalmente —, havia um representante da
prefeitura, entdo toda a minha ligacdo era através dele,
solicitando recursos, (ininteligivel) prefeitura, dessa forma.

Juiz — Quem era esse representante?

Testemunha — Eu acho que era ou o Roberto (ininteligivel)
— eu acho que foi depois, no comego (ininteligivel) —, e o Joao
(ininteligivel), que era secretario da Fazenda do Governo e, por

isso, estava la”.

As demais testemunhas de defesa limitaram-se ao exercicio
abonatorio. A testemunha de acusacao Paulo Eduardo de Oliveira Costa —
chefe de gabinete do réu a época dos fatos —, por sua vez, apenas afastou
a responsabilidade da “junta financeira” pelos pagamentos realizados
pelo Hospital Santo Antonio de despesas da Prefeitura, mas de nenhum
modo implicou o acusado (fls. 2.935-2.938):
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“Ministério Publico — A suma da acusagdo, aqui, diz
respeito ao seguinte fato: que a prefeitura passaria ao Hospital
Santo Antonio determinada verba e essa verba, entao, era usada
para pagar despesas que seriam ordinadamente da Secretaria
de Comunicacao, ou seja, despesa com publicidade. T4?

Testemunha — (Meneou positivamente).

Ministério Publico — Despesas essas que, em principio,
consta aqui que nao haviam sido licitadas, enfim, ha mengoes a
contratagdes informais.

Testemunha — Sim.

Ministério Pablico — Entao vamos 1a.

Isso é verdadeiro? Isso ocorreu mesmo nesse periodo?

Testemunha - Eu ndo tenho conhecimento dessa
ocorréncia.

Ministério Pablico — Mas esse repasse, o pagamento de
despesa da Secretaria de Comunicacao por parte do hospital,
isso de fato ocorreu?

Testemunha — Eu tenho conhecimento por aquilo que saiu,
na época, na imprensa. Vamos 14, eu vou falar, aqui, no ambito
que eu acho que € o objeto da Junta Financeira. O que existiam
la eram deliberagdoes a respeito de valores previstos em
or¢amento, repassados ao Hospital para o seu custeio e para
sua manutencdo. Entdo, isso era o que acontecia de deliberagao
ou de gestao por parte da Junta Financeira. Especificamente,
sobre questdes de repasse para pagamentos de despesas, no
caso, de comunicagdao por parte do Hospital, a Junta nunca
deliberou sobre isso. Entdo, nao tinha conhecimento e,ai,
depois, obviamente que isso se tornou publico, como noticia,
enfim, a partir dos processos que foram, que aconteceram na
sequéncia.

[...]

Ministério Publico — E o papel do Prefeito nisso tudo? Eu
sei que a Junta, o prefeito nao tinha assento na Junta. Certo?

Testemunha — Sim.

Ministério Publico — Mas essas demandas de pagamento, o
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que eu quero dizer € o seguinte: o prefeito, enquanto
autoridade maxima do municipio, ele tinha um poder
hierarquico sobre a Junta?

Testemunha — Nao. O prefeito delegou pra Junta poder. Eu
nao me lembro se tinha alguma, se formalmente a Junta foi
constituida, existia uma delegagao de poder pra Junta, para que
ela fizesse, entao, essa deliberacoes. Nao existia a indicacao:
prefeito paga isso ou paga aquilo, ndo é? Existia preocupacao,
obviamente que tudo que se deliberava na Junta — e, aqui, estou
falando de uma memoria de 14 anos —, mas era aquilo que
estava contratado, que existia entdo, empenho, o contrato, toda
aquela tramitacdo e documentacdo necessaria para poder
deliberar o pagamento e fazer o pagamento. [...]”

5. Constata-se, portanto, que nao ha prova concreta de participacao
do réu no delito em questao. Para considera-lo como participe da conduta
imputada, seria indispensavel a demonstragao, para além da davida, de
que tenha efetivamente contribuido para o delito. Diversamente do que
sustenta a acusagao, o fato de a dita “junta financeira” nao ser
responsavel por analisar, ordenar ou aprovar as despesas especificas do
Hospital Santo Anténio nao comprova que o réu, por cima dela ou por
ordem a seus subordinados, tenha demandado que a Fundacao
Hospitalar de Blumenau arcasse com gastos da Prefeitura.

Como cedi¢o, cabe a acusagdo produzir prova inequivoca que
conduza a condenacgao. Afinal, “nenhuma acusagio penal se presume provada.
Nao compete, ao réu, demonstrar a sua inocéncia. Cabe, ao contrdrio, ao
Ministério Publico, comprovar, de forma inequivoca, para além de qualquer
duvida razodvel, a culpabilidade do acusado” (HC 84580, Relator(a): Min.
CELSO DE MELLO, Segunda Turma, DJe de 18-9-2009).

No caso concreto, o Ministério Publico nao se desincumbiu de sua
obrigacdo. Se é certo que sua versao € plausivel, o fato é que isso nao
basta para um juizo condenatdrio seguro. Com efeito, a Procuradoria-
Geral da Republica resume-se a indicar circunstancias diversas que,
segundo afirma, “autorizam a conclusdo de que os fatos criminosos estavam
sob o seu dominio final” (fl. 3.185). Entretanto, ndao apresentou provas

9
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concretas de participagaio do entdo prefeito nas irregularidades
apontadas. Limita-se a citar depoimento tomado na fase policial, nao
confirmado judicialmente, acerca de fato que, ao que tudo indica, sequer
foi presenciado pelo depoente, e manifestagdes de corréus, conforme
reproduzido anteriormente.

Como firmado na jurisprudéncia deste Supremo Tribunal, palavra

de corréu nao basta para embasar a condenacao:

“RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
PENAL. PROCESSUAL PENAL. [...] ‘o sistema processual
brasileiro ndo admite a oitiva de corréu na qualidade de
testemunha ou, mesmo, de informante, exce¢ao aberta para o
caso de corréu colaborador ou delator, a chamada delagao
premiada, prevista na Lei 9.807/1999" [...]”. (RHC 116108,
Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma,
DJe de 17-10-2013)

“HABEAS CORPUS. INTERROGATORIOS DOS CO-
REUS, NOS QUAIS O PACIENTE TERIA SIDO DELATADO.
ATOS REALIZADOS SEM PRESENCA DO DEFENSOR DO
PACIENTE. APLICACAO RETROATIVA DA LEI N. 10.792/03:
IMPOSSIBILIDADE.  VICIOS NAO RECONHECIDOS.
CONDENACAO AMPARADA EXCLUSIVAMENTE NA
DELACAO DOS CO-REUS: IMPOSSIBILIDADE. ORDEM
CONCEDIDA”. (HC 94034, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,
Primeira Turma, DJe de 5-9-2008)

Por outro lado, o art. 155 do Cddigo de Processo Penal veda
expressamente, como regra, a condenacdo com base exclusivamente em
elementos informativos colhidos na investigacao. Acerca do tema:

“INQUERITO - ELEMENTOS - CONDENACAO. Surge
insubsistente ~ pronunciamento  condenatério  baseado,

unicamente, em elementos coligidos na fase de inquérito”. (HC
96356, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma,

10
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“Segundo entendimento pacifico desta Corte nao podem
subsistir condenagdes penais fundadas unicamente em prova
produzida na fase do inquérito policial, sob pena de grave
afronta as garantias constitucionais do contraditério e da
plenitude de defesa”. (HC 103660, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, Primeira Turma, DJe de 7-4-2011)

6. Imputar a alguém uma conduta penal tdo somente pelo fato de
ocupar determinado cargo significa, na pratica, adotar a
responsabilizacdo objetiva na esfera penal. Ao contrdrio. A
responsabiliza¢ao penal nos crimes comissivos impoe a regra de certeza
acerca da conduta criminosa praticada, ndo podendo ser suprida por
ilagdes, por mais coerentes ou logicas que se apresentem, decorrentes da
exclusiva condicao de ser prefeito. Assim ja decidiu o Supremo Tribunal
Federal:

“Acao Penal. Senador da Republica. [...] 2. A falta de
prova suficiente de que o réu concorreu para o crime, impde-se
a absolvicao na forma do art. 386, V, do Codigo de Processo
Penal. 3. Pretensao acusatdria julgada improcedente”. (AP 554,
Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe de
8-6-2015)

Do inteiro teor do voto do relator, extrai-se o seguinte:

“3. [...] nao ha nos autos provas suficientes da efetiva
participacao do acusado no delito. H4d duvida se o réu
concorreu para o crime, cuja materialidade estd configurada,
dando ordens para a transferéncia dos valores. [...]

4. Permitir que o acusado seja condenado somente pela
posicdo hierdrquica superior, no caso chefe do poder executivo
estadual, seria um mal uso da teoria do dominio do fato. Deve

haver prova inequivoca de que o acusado emitiu tal ordem, o

11



AP 898 /SC

que nao é o caso dos autos. Ademais, o mero ‘dever de saber’
nao ¢ suficiente para uma condenacao em razao de ensejar
responsabiliza¢ao objetiva, incompativel com o direito penal.
Nao cabe presuncao in malan partem, ante o principio da nao
culpabilidade (art. 5%, LVII da Constitui¢ao Federal).

5. Em um caso analogo, esta Corte manifestou-se no
sentido de que ‘ndo se pode, é certo, presumir a responsabilidade
criminal daquele que se ache no cargo de Prefeito municipal, em
fungdo apenas dessa titularidade. Increpacido mecinica ou linear que
redundaria na aplicacdo da inadmissivel figura da responsabilidade
penal objetiva. Se se prefere, implicaria presumir a responsabilidade
penal objetiva em razdo da simples titularidade do cargo publico.” (AP
409, Rel. Min. Ayres Britto)”

No mesmo sentido, ja decidiu esta Corte que “a mera subordinagio

hierdrquica dos secretdirios municipais ndo pode significar a automitica
responsabilizacido criminal do Prefeito” (AP 447/RS, Rel. Min. CARLOS
BRITTO, DJe de 29/5/2009). Ante a auséncia de provas cabais da autoria, a

absolvigao se impoe, conforme pacifico entendimento da Corte:

“HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. (...) SENTENCA
CONTRA A EVIDENCIA DOS AUTOS. FRAGILIDADE
EVIDENTE DO CONJUNTO PROBATORIO.
IMUTABILIDADE DAS DECISOES JUDICIAIS. PRIMAZIA DO
DIREITO A PRESUNCAO DE NAO-CULPABILIDADE. (...)

2. Em matéria penal, a densificacdo do valor constitucional
do justo real é o direito a presuncao de nao-culpabilidade
(inciso LVII do art. 5° da CF). E dizer: que dispensa qualquer
demonstragdao ou elemento de prova é a nao-culpabilidade (que
se presume). O seu oposto (a culpabilidade) é que demanda
prova, e prova inequivoca de protagonizagao do fato criminoso.

3. O polémico fraseado ‘contra a evidéncia dos autos’
(inciso I do artigo 621 do CPP) é de ser interpretado a luz do
contetdo e alcance do Direito Subjetivo a presuncao de nao-
culpabilidade, serviente que é (tal direito) dos protovalores

constitucionais da liberdade e da justica real.

12
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4. Sao contra a evidéncia dos autos tanto o julgamento
condenatorio que ignora a prova cabal de inocéncia quanto o
que se louva em provas insuficientes ou imprecisas ou
contraditérias para atestar a culpabilidade do sujeito que se
ache no polo passivo da relacdo processual penal. Tal
interpretacao homenageia a Constituicao, com o que se exalta o
valor da liberdade e se faz justica material, ou, pelo menos, nao
se perpetra a injustica de condenar alguém em cima de provas
que tenham na esqualidez o seu real traco distintivo.

5. Ordem concedida”. (HC 92435, Relator(a): Min.
CARLOS BRITTO, Primeira Turma, DJe de 17-10-2008)

7. Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo regimental interposto,
rejeito a preliminar e, no mérito, julgo improcedente a dentincia, por nao
existir prova de que o réu tenha concorrido para a infracao penal (art. 386,
V, do Cédigo de Processo Penal). E o voto.
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