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Registro: 2021.0000722285
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelacdo Civel n° 1011937-54.2018.8.26.0100, da Comarca
de S&o Paulo, em que é apelante ESTELA RENNER CARDOSO DE
ALMEIDA, sdao apelados TERCA LIVRE e ALLAN LOPES DOS
SANTOS.

ACORDAM, em 8% Cé&mara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte
decisdo: "Deram provimento ao recurso. V. U. Sustentaram
oralmente os advogados Tais Borja Gasparian e Renor
Oliver Filho", de conformidade com o voto do Relator, que
integra este acédrdio.

O Jjulgamento teve a ©participacdo dos Exmos.
Desembargadores SILVERIO DA SILVA (Presidente sem voto),
ALEXANDRE COELHO E CLARA MARIA ARAUJO XAVIER.

Sado Paulo, 1° de setembro de 2021.
THEODURETO CAMARGO

RELATOR
Assinatura Eletrdnica

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1011937-54.2018.8.26.0100 e cédigo 16C5A76D.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por THEODURETO DE ALMEIDA CAMARGO NETO, liberado nos autos em 02/09/2021 as 18:29 .
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Apelagdo Civel N° 1011937-54.2018.8.26.0100
Apelante: Estela Renner Cardoso de Almeida
Apelados: Terga Livre e Allan Lopes dos Santos
(Voto n°® 25.201)

EMENTA: INDENIZACAO DE DANOS MORAIS -
DIVULGACAO DE VIDEO NA REDE MUNDIAL DE
COMPUTADORES POR INTERMEDIO DO QUAL O REU
CHAMA A AUTORA DE “FILHA DA PUTA” E QUE ELA
ESTIMULA O USO DE MACONHA POR CRIANCINHAS
— MANIFESTO INTUITO DE OFENDER, EM VEZ DE
APENAS INFORMAR OU DIVULGAR — OFENSAS A
HONRA OBJETIVA E SUBJETIVA - INJURIA,
DIFAMACAO E CALUNIA — VIDEO COM MAIS DE
79.000 VISUALIZACOES - ATO ILICITO MANIFESTO —
OBRIGACAO DE OS REUS INDENIZAREM A AUTORA
PELOS DANOS MORAIS QUE SOFREU — “QUANTUM”
FIXADO EM R$ 20.000,00, ACRESCIDO DE CORRECAO
CONTADA DA DATA DA SENTENCA — INCIDENCIA
DE JUROS DE MORA DESDE A DATA DO FATO (CC,
ART. 398) — SENTENCA REFORMADA - RECURSO
PROVIDO

Cuida-se de apelacdo interposta contra a r. sentenca
de fls. 205/209, que Jjulgou improcedente o pedido e
condenou a autora nas custas, despesas processuals e
honorédrios de advogado, fixados em 10% do valor atribuido

a causa.

Em sintese, sustenta a apelante que, na condicdo de
diretora e roteirista, fundou a empresa “Maria Farinha
Filmes”, que é produtora audiovisual com notoriedade no
mundo da comunicacdo; em setembro de 2017, os réus
divulgaram video independente em canal na rede social You
Tube, intitulado “#Terca Livre - O gue ninguém te contou

sobre o Santander Cultural”, no qual veiculou declaracdes
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inveridicas e difamatdérias a respeito dela; gque a empresa
teria se utilizado de recursos publicos para promover sua
atividade, que se presta a fins obscuros, estimula o uso
de maconha por criancas; chamou a apelante de “filha da
puta” e que ela estd destruindo a vida das criancas; tais
imputagdes maculam sua idoneidade, engquanto sbécia e
produtora de filmes; os comentdrios ofendem os direitos
de personalidade da apelante; houve mencdo direta e por
diversas vezes ao nome da apelante; em vez de mencionar
seus trabalhos artisticos ou mesmo aqueles que séo
apoiados por ela, recorrente, os apelados se referem ao

seu nome, como pessoa natural, de forma que é

perfeitamente possivel sua identificacéao e

[ON

individualizacdo; houve ofensas pessoais; a abordagem
grosseira, leviana e mentirosa; ndo se trata de mero
posicionamento ideoldégico; a intencdo foi de promover a
desmoralizacdo publica da apelante; o video teve 79.276
visualizacgdes e 7,3 mil “curtidas”, o que evidencia a
repercussdo que teve; tanto o que foi dito, como o modo
com que foi dito foram ofensivos e justificam a reparacéo

almejada e a reforma do julgado (fls. 211/223).

Contrarrazdes as fls. 231/276.

Recebido o) recurso nos efeitos devolutivo e

suspensivo (fls. 310), houve oposigdo ao Jjulgamento

virtual (fls. 313).

E o relatério.

1.- A Ata Notarial de fls. 19 e seguintes revela

que, em 04 de outubro de 2017, o escrevente notarial
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acessou o) dominio
https://www.youtube.com/watch?v=0duEgp89RJIM&t=333s na
Rede Mundial de Computadores - Internet, onde consta um

video com cingquenta e sete minutos e cinquenta segundos
57:50h, do qual transcreveu comentadrios do apelado a

respeito do Instituto Alana e, em particular, da apelada.

Ficou incontroverso que o filme em guestdo contém
declaracdes do corréu Allan em video independente
intitulado “#Terca Livre - O gue ninguém te contou sobre
o Santander Cultural”, no qual veiculou declaracdes
vazadas, em suma, nos seguintes termos: (i) a empresa
“Maria Farinha Filmes” se utilizou indevidamente de
recursos puUblicos para promover sua atividade; (ii) a
atividade da empresa se presta a fins obscuros (iii) a
apelante estimula o uso de maconha por criancas, (iv) a
apelante ¢é filha da puta e (v) destrdéi a wvida das

criancgas.

A par disso, diz que a apelante é proprietédria das
Lojas Renner e indaga: “Que lei que vocé vai colocar uma
Estela Renner na cadeia? Ah ndo, ela promove ali o Maria
Farinha Filmes que estd ligado ao Alana& Entdo, vai ter
que fazer uma nova Lava-Jato que vai demorar ndo sei
quantos 20, 10, 15 anos para poder depois falar que é
essa mulher que estd destruindo a vida das nossas
criancinhas. Enfim, Maria Farinha Filmes. Quem & a sbécia
da Ana do Instituto Alana no Maria Farinha Filmes?
Ninguém mais ninguém menos do gque aquela mulher 14 que
vocé viu lutando para que a Dilma ficasse no poder: a
Estela Renner. Dona da lojas Renner. Eu preciso desenhar

pra vocés gque ndo adianta privatizar porra nenhuma?”.
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Tudo isso, insiste-se, restou incontroverso.

Assim agindo, fica <claro que o réu ndo teve a
intencdo de divulgar o fato, mas sim de ofender a
apelante, chamando-a até mesmo de “filha da puta” e
dizendo que estimula o uso de maconha por criancinhas.

Além de injuria e difamacdo, pois, o corréu cometeu
o delito de caltnia ao atribuir a apelante a préatica de

crime.

Por outro lado, é certo que o video divulgado pelos

apelados teve mais de 79.000 visualizacgdes.

Conscante o que dispde o art. 186 do CC, ™“Aguele
que, por acdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou
imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda

que exclusivamente moral, comete ato ilicito”.

Segundo a doutrina, dano moral ¢é a agressdo a
dignidade, amor-préprio e autoestima, gque provoca dor,
vexame, sofrimento ou humilhacéo, que, fugindo a
normalidade, interfere “intensamente no comportamento
psicoldégico do individuo, causando-lhe aflig¢des, angustia
e desequilibrio em seu bem-estar” (cf. SERGIO CAVALIERI
FILHO. Programa de responsabilidade civil. 82 ed., Sédo

Paulo: Ed. Atlas, 2008, n. 19.4, p. 83).

No dizer abalizado de MARIA CELINA BODIN DE MORAES,
trata-se daquelas ofensas graves o bastante “para afetar
a dignidade humana em seus diversos substratos materiais,

j& identificados, gquais sejam, a igualdade, a integridade
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psicofisica - compreendido como direito a sautude, isto é,
ao bem-estar psicofisico e social -, a liberdade e a
solidariedade familiar ou social, no plano
extrapatrimonial em sentido estrito” (cf. Danos a pessoa
humana - uma leitura civil-constitucional dos danos
morais. Rio de Janeiro: Ed. Renovar, 1% ed., 4° tiragem,

2009, ps. 94 e 188/189).

Em consequéncia, davida ndo pode haver de gque houve
muito mais do que a simples intencdo de divulgar ou

informar.
Houve, na verdade, evidente intuito de ofender.

Dai a obrigacdo de os réus, ora apelados, repararem
os danos sofridos pela autora e apelante (CC, art. 927,

caput) .

Nesse sentido, por sinal, é a Jjurisprudéncia deste
E. TJSP: “ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS -
Responsabilidade civil extracontratual - Sentenca de
procedéncia dos pedidos - Insurgéncia do requerido -
Hipdétese em gque o réu postou em seu perfil pessoal
mantido junto a rede social “facebook” e em seu canal do
“youtube”, mensagens ofensivas a honra do autor -
Mensagens revestidas de publicidade em relacao a

terceiros que tiveram o conddo de macular a imagem do

autor - Fatos narrados que configuram danos morais
indenizédveis - Manutencdo do valor da condenacdoc por
razoavel - Recurso ndo provido” (TJSP, 11% C&m. Dir.

priv., Ap. 1010020-03.2016.8.26.0348, 1rel. Des. Renato
Rangel Desinano, j. 06.09.2019).
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“"RESPONSABILIDADE CIVIL - Dano moral - Internet -
Publicacéo de mensagens de carater ofensivo e
difamatoérias em rede social “Facebook” - Conjunto

probatdério dos autos gue comprovam que as mensagens
proferidas pelo réu ultrapassaram os limites da liberdade
de expressdo - Abuso no direito de informar - Acusacgdes
feitas pelo requerido de forma leviana - Ato ilicito
configurado - Presenca dos pressupostos da
responsabilidade civil Dever de indenizar - Manutencdo do
valor arbitrado na origem - Sentenca mantida - Recurso
desprovido” (TJSpP, 10% Cé&m. Dir. Priv., Ap. 1003433-
94.2018.8.26.0347, rel. Des. Coelho Mendes, J.
24.09.2019) .

“Apelacdo - Danos morais - Insurgéncia de ambas as
partes - Ofensas desferidas a honra da autora via rede
social e reportagem televisiva - Declaracdes que
extrapolam a livre manifestacdo do pensamento - Direito a

critica ndo é ilimitado e n&o pode ser entendido como

autorizacdo para ofender direitos da personalidade - Dano
moral configurado - Manutencdo do quantum indenizatdério -
Decisdo mantida - Recursos ndo providos” (TJSP, 7% Céam.

Dir. priv., Ap. 100333-59.2017.8.26.0447, rel. Des. Luis
Mario Galbetti, j. 13.11.2019)

“Configurada a exacerbacdo, abusiva, de direito de
livre expressdo, informacdo e manifestacdo de pensamento
em noticia que atribui ao ofendido autoria em crime de
extorsdo, sem qgque haja reconhecimento por meio oficial
(condenacdo proferida em sentenca transitada em Jjulgado,

nos termos do artigo 5°, inciso LVII, CF/88) ou em
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confissdo manifestada pelo proéprio ofendido, por meio
idbéneo, gquanto ao cometimento de referido crime - Elevada
a indenizacdo fixada de R$ 10.000,00 (dez mil reais) para
RS 20.000,00 (vinte mil reais) (...)” (TJsp, 92 Cam. Dir.
Priv., Ap. 1004338-74.2017.8.26.0011, rel. Des. Piva
Rodrigues, j. 07.12.2018).

2.- DO QUANTUM INDENIZATORIO - Ficou também sem
impugnacdo a afirmacdo feita pela autora de que o video
em questdo teve 79.276 visualizacdes e 7,3 mil

“curtidas”, o que evidencia a repercussdo que teve.

Nesse particular, sabe-se que o valor da indenizacéo
deve ser arbitrado tendo em vista o caradter inibitério,
de auténtico desestimulo ou adverténcia, dessa modalidade
de reparacdo civil, sem perder de vista os critérios da
moderacdo e proporcionalidade, para o qual é relevante o
grau de repercussdo alcancado pelas ofensas (cf. CARLOS
ALBERTO BITTAR. Reparacdo civil por danos morais. Séo
Paulo: RT, 1993, n° 36, ps. 219/226; RSTJ 137:486 e STJ-
RT 775:211).

Portanto, ¢é 1licito arbitrar o valor da indenizacéo
em R$ 20.000,00, que deve ser acrescido de correcdo
monetdria contada a partir da data da sentenca, mais

juros de mora desde a data do evento (CC, art. 398).

3.- DAS VERBAS DA SUCUMBENCIA - Invertido o
resultado do julgamento de primeira insténcia, impde-se a
condenacdo dos réus, ora apelados, nas custas, despesas
processuais e a pagarem honordrios de advogado, fixados

em 10% do valor total da condenacdo (CPC, art. 85, § 2°).
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