Vistos.

ALESSANDRE FERNANDO ALEIXO , qualificado nos autos, foi

denunciado como incurso nas penas do artigo 123, i8ciso IV, c.c. artigo 14, inciso I,

ambos do Cddigo Penal, porque teria, mediante eyopte recurso que dificultou a defesa
da vitima, em 21 de dezembro de 2009, por voltalddsoras e 15 minutos, na Alameda
Santos, n° 2159, Conjunto Nacional, no interiotd@aria Cultura, Jardim Paulista, nesta
cidade e comarca, tentado matar Henrique de CarRaheira, desferindo-lhe um golpe na

cabeca com um taco de beisebol.

Segundo descricdo da denuncia, a vitima estavaddhbvros em
um dos corredores da Livraria Cultura quando, repem inesperadamente, o réu desferiu-
Ihe um golpe com um taco de beisebol na cabecas pelstas. A vitima caiu ao solo e o
acusado largou o taco e pegou uma faca e passoeacar 0s que se aproximavam. Em
seguida, permitiu o socorro a vitima pelo segurashgdocal e rendeu-se aos policiais

militares, que o prenderam em flagrante.

A denudncia foi recebida em 04 de janeiro de 200LA{#). O réu foi
citado (fls. 365). A defesa preliminar foi apresala as fls. 137/138, com documentos de
fls. 139/151.

Os laudos das pecas de vestuario utilizadas pekado no dia dos
fatos e da mochila encontram-se as fls. 160/164. d®9/412, respectivamente, e o laudo

do taco de beisebol foi acostado as fls. 169/173audo referente a degravacdo das



imagens do sistema interno de vigilancia da liarancontra-se as fls. 374/403. O laudo da
faca foi juntado as fls. 417/419. E, por fim, odawgrafotécnico encontra-se as fls. 427/429
e o do local dos fatos as fls. 501/504.

Durante a instrucdo foram ouvidas cinco testemuicbasuns (fls.
322/359), com a desisténcia da oitiva da vitimapehrtes (fls. 360 e 487), devidamente
homologada as fls. 488. O réu foi interrogado §89/553).

Por ocasido da audiéncia de interrogatério, foiemeinada a
instauracéo de incidente de insanidade mental5&é.e verso), que tramitou nos autos em

apenso. Naqueles autos, o laudo foi ofertado a29/308 e homologado as fls. 312.

Veio aos autos noticia do falecimento da vitims §I79/580), com a

juntada de sua certidao de 6bito (fls. 584) e exaeceoscopico (fls. 627/628).

As partes apresentaram memoriais, nos quais ostdiio Publico
pugnou pela absolvigdo imprépria do acusado, cdinagdo de medida de seguranca de
internagcdo pelo prazo minimo de um ano (fls. 63)6Bor ocasido dos memorais do
Ministério Publico, houve aditamento da denuncie g@nstar que o crime foi consumado

com a morte da vitima, aditamento recebido a f. 63

A Defensoria Publica manifestou-se no mesmo sent&dacusacéo,

pugnando pela absolvicdo imprépria do acusadogdi$/645).

E o relatério do necessario. FUNDAMENTO e DECIDO.

A autoria e a materialidade foram devidamente detnadas nos
autos. Com relagcéo a primeira, temos o laudo dmexeecroscépico da vitima, juntado as
fls. 627/628, que constatou o falecimento do ofémdibem como a causa da morte
(“faléncia multipla de orgdos em decorréncia déideseuroldgica central secundéaria a

traumatismo craneo encefalico” sc). Além de referido exame, temos os relatorios



encaminhados pelo hospital em que a vitima ficéermada durante todo o periodo, dando
conta da gravidade de seu quadro clinico, que acalloinando com o seu falecimento
(fls. 473/485).

Quanto a autoria, também temos que ela estd desitem
demonstrada nos autos. O proprio réu, em seuaogedrio, reconhece ter sido o autor do
golpe que atingiu a vitima, provocando nela ogrferitos que acabaram sendo a causa de
sua morte. A despeito do discurso desconexo apeekerpelo réu, a confirmacédo da

autoria é firme e clara.

Some-se a confissdo por parte do acusado a ed@stéle
testemunhas presenciais, em especial a testemwainarg (fls. 338/346), que presenciou
0 momento em que o réu agrediu a vitima com um dacbeisebol. Referida testemunha
narrou que € funcionario da livraria palco dos dato que estava em um balcdo de
atendimento, verificando a disponibilidade de wnolino sistema, tendo a vitima ao seu
lado, olhando livros na prateleira. Em dado momeotwiu o barulho da pancada e virou
para olhar o que estava ocorrendo, avistando aaittaindo ao chdo, com sangue
“espirrando” da cabeca dela. Olhou em direcédo aeré viu com um taco de beisebol na

mao, gritando: “ndo mexe, mais dois metros”.

Na confirmacdo da autoria também ha o depoiment@aliial
militar Wilson, que atendeu a ocorréncia (fls. 327). Referido miliciano relatou que
estava em patrulhamento de rotina quando foi admpar uma senhora, informando que
estaria ocorrendo um roubo na Livraria Cultura.iglirse ao local mencionado e ao
ingressar no estabelecimento deparou-se com oor@uuen facdo na mao, momento em
gue se identificou e determinou que ele colocastac®o no chdo, recebendo resposta
negativa. Apos alguma conversa, o acusado colodacéom ao chéo e chutou-o em direcao
ao policial, instante em que o0 réu tentou pegar achita dele. Foi impedido pela
testemunha, que o algemou. Relatou que dentro dailatavia um taco de beisebol e que
a distancia entre réu e vitima era muito pequeoiafif, referida testemunha relatou que o

réu dizia ndo se lembrar do que havia ocorridaormaf que estava sendo perseguido.



Afora os depoimentos prestados, temos também m ldadfita do
circuito interno de seguranca da livraria (fls. /3D8), cujas fotos indicam de forma clara a
sucessao dos fatos, desde a entrada da vitimaéudw estabelecimento até o momento
exato da agressao, retratada fielmente nas fotdts.dd886/391. Também temos que as
pecas de roupas que O agressor aparece vestindddeo sdo aquelas que foram
apreendidas no corpo do réu e que foram submetidaame pericial (consoante laudos de
fls. 160/164 e 409/412).

Assim, inquestionavel a autoria delitiva do réudse o conjunto
probatério dos autos robusto em tal sentido.

O chamado “animus necandi” também ¢é induvidosoa hé&ta o
local em que a vitima foi atingida, qual seja, abeta, regido altamente letal. Note-se nas
fotos do video que o golpe desferido pelo réu f@ciso e dotado de muita forga,
denotando nitida intencdo de matar por parte dotaggue encontrou a vitima totalmente
desprevenida.

Desta feita, esta devidamente demonstrado nos auteso réu
praticou um fato tipico e antijuridico. No entantonforme anotado pelas partes em seus
memoriais e atestado pelo laudo do incidente dmidade mental elaborado nos autos em
apenso, ndo pode o acusado ser condenado peleapdatidelito, tendo em vista estar

demonstrada sua inimputabilidade nos autos.

O laudo do incidente de insanidade mental foi agsieb no sentido
de que o réu, a época dos fatos (e até os dias)atera totalmente incapaz de entender o
carater ilicito de sua conduta e de se determamuglo este entendimento em razdo de ser
portador de transtorno delirante persistente (fie@ado como CID-10-F 22.0), motivo pelo

gual ndo lhe pode ser aplicada a pena previstébstrato para o crime em questao.



Com efeito, o laudo elaborado estad detalhado dfirfimiado por
profissionais gabaritados, aprovados em concurbbicoiique se entrevistaram com o réu e
a genitora dele, bem como analisaram todos os atesidos autos. Apds acurada analise,
concluiram acerca da doenca de que ele é portadgual lhe retira por completo a

capacidade de entendimento da ilicitude de suautand

O laudo mencionado encontra respaldo nos demanseates dos
autos, em especial o documento de fls. 193 e axjyettados as fls. 208/235, que dao
conta de que o réu ha muito estava sofrendo unrguigddelirios constantes.

Também h& o préprio interrogatorio do acusado, gpessentou
raciocinio confuso, discurso desconexo e impogs#unle de compreensao exata dos limites
e consequéncias de sua conduta. Da simples laliraeu interrogatorio, colhido por
estenotipia, é possivel notar-se que se trata sieopecom quadro de completa confusdo
mental, com sérias dificuldades de manter um rauimcetilineo.

Ha também a noticia trazida por outros médicostigeeam contato
com o réu acerca do quadro por ele apresentadalodemnta de sua periculosidade,
potencializada pela negativa em ingerir os medicdénsepsicoativos quando ainda estava

em estabelecimento prisional (fls. 448/452 e 616).

Nenhuma das partes impugnou o bem elaborado laedoigh, o
qgual foi devidamente homologado pelo Juizo e deveirgegralmente acolhido, por se

mostrar higido e encontrar respaldo nas demaisaprproduzidas nos autos.

Portanto, deve ser o acusado absolvido por serputdwel,
aplicando-se-lhe medida de seguranca na modalidésl®acéo, conforme sugerido pelos
peritos, pelo prazo minimo de um ano, competinddwiro da Execugdo a avaliagdo da
necessidade de continuidade da internacdo, bem oeweotual “progressao” para
tratamento ambulatorial. A internacdo devera pardaté que se verifique a cessagédo da

periculosidade do réu. Também compete ao Juizo »dxu€do a determinacdo do



estabelecimento em que a internagcédo devera seridanmdicacdo que ndo pode ser feita
por este Juizo.

Ante 0 exposto e 0 mais que dos autos comLARO o réu
ALESSANDRE FERNANDO ALEIXO como INIMPUTAVEL, de acordo com o

disposto no artigo 2@&aput, do Codigo Penal, absolvendo-o da acusacao quefihiea de

infracdo ao artigo 121, § 2°, inciso IV, do CédRenal, o que faco com fulcro no artigo
415, inciso IV, do Codigo de Processo Penal. Ere e tal circunstancia, aplico ao réu
MEDIDA DE SEGURANCA consistente em INTERNACAO EM IBPITAL DE
CUSTODIA pelo prazo minimo de 01 (um) ano, até sgja constatada a cessacdo de sua
periculosidade.

Transitada em julgado a presente sentenca, expegarecessario
para a continuidade da internacdo do acusado.

P.R.I.C.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2011.

CARLA DE OLIVEIRA PINTO FERRARI
Juiza de Direito



