LUIZ NOGUEIRA Advogados Associados

Excelentissimo Senhor Doutor Desembargador Presidente do Egrégio

Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro

Autos n° 2006.135.13271

Recurso Especial

ESPOLIO DE MANOEL VICENTE DA COSTA
e OUTROS, por intermédio de seu advogado e procurador que esta
subscreve, nos autos do RECURSO ESPECIAL em que contendem com
ESPOLIO DE ROBERTO MARINHO e OUTROS, com fundamento no
artigo 544 do Caodigo de Processo Civil, vem, respeitosamente, a presenca de
Vossa  Exceléncia, interpor, tempestivamente, AGRAVO DE
INSTRUMENTO contra a r. decisdo de fls. 3853/3856, que deixou de

admitir o recurso especial, requerendo seu regular processamento, com a

remessa dos autos ao E. Superior Tribunal de Justica, para os fins de direito.

Termos em que,
P. Deferimento.
Séao Paulo, 20 de dezembro de 2006.

Luiz Nogueira
OAB/SP 75.708



Rol de pecas gue instruem 0 agravo de instrumento - acompanhando as

razdes do presente agravo, traslada-se copia da peticdo inicial, sentenca,
procuracfes bem como a cépia integral do dltimo volume 18, 19 e 20, com
as pecas obrigatorias nos termos do § 1° do art. 544, do Codigo de Processo

Civil, a seguir discriminadas:

1. Vv. acorddos recorridos — vv. acordaos da apelacdo e dos embargos de
declaracdo (fls. 3583/3590, fls. 3592/3610, fls. 3612/3621 e fls.
3681/3683);

2. Certiddo de intimacdo do v. acérdao recorrido (fls. 3591 e fls. 3684);

w

Peticdo de interposicdo do recurso denegado e as razbes do recurso
especial (fls. 3685/3797);

Contra-razdes do recurso especial (fls. 3799/3827 e fls. 3828/3848);

R. deciséo agravada (fls. 3853/3856);

Certid&o de intimacao da r. decisdo agravada (fls. 3857);

N o g &

Procuracdes outorgadas aos advogados dos Agravantes e dos Agravados.



RAZOES DO AGRAVO DE INSTRUMENTO

Agravantes: Espolio de Manoel Vicente da Costa representado por sua
inventariante Regina Marietta Junqueira Ortiz Monteiro e Outros

Agravados: Espolio de Roberto Marinho representado por seu inventariante
Jodo Roberto Marinho e Outros

Autos n° 2006.135.13271

Recurso Especial

Egrégio Tribunal de Justica do Rio de Janeiro

Inclitos Ministros,

| - DA SINTESE DO PROCESSO

Trata-se de acdo declaratéria de inexisténcia de ato juridico
aforada por Espdlio de Manoel Vicente da Costa e Outros em face de Espdlio
de Roberto Marinho e Outros, objetivando a declaracdo de inexisténcia dos
atos juridicos praticados em 05 de dezembro de 1964 e 23 de julho de 1975,
consistentes na cessdo de cotas do servico publico a Roberto Marinho de
acoes (52% do Capital Social inicial) da Radio Televisdo Paulista Sociedade

Andnima, posteriormente, TV Globo Ltda.



A Réadio Televisdo Paulista Sociedade Andnima, antecessora da
TV Globo Ltda., foi fundada por Oswaldo Junqueira Ortiz Monteiro, Hernani
Junqueira Ortiz Monteiro, Manoel Vicente da Costa e Manoel Bento da
Costa, sendo titulares de 52% (cinquenta e dois por cento) do capital social da

empresa entre os anos de 1952 e 1977.

Essa participacdo societaria era representada por 15.099 (quinze
mil e noventa e nove) acOes ordinarias e preferenciais das quais formavam o
capital social da empresa. O restante do capital social da empresa
representado por 14.285 (catorze mil, duzentas e oitenta e cinco) acOes
ordinarias e preferenciais encontrava-se entre 650 (seiscentos e cinglenta)

outros acionistas.

Em 05 de dezembro de 1964 Roberto Marinho teria adquirido as
15.099 (quinze mil e noventa e nove) acOes ordinarias e preferenciais que
pertenciam aos fundadores e controladores da Radio Televisdo Paulista

Sociedade Anbnima.

A transferéncia ocorreu com irregularidades, mediante diversos
documentos datados de 05 de dezembro de 1964, mal redigidos e com
imprecisfes, sem qualquer registro nos 6rgaos competentes, sem firmas dos
signatarios reconhecidas, bem como um dos cedentes ja seria falecido a

época.

Ocorreu, de forma irregular, Assembléia Geral Extraordinaria em
10 de fevereiro de 1965, na qual houve deliberagdo acerca do incremento do
capital social com a participacdo de pessoas que ndo poderiam se fazer

representar.



Em 23 de julho de 1975 houve a realizacdo de negocio similar ao
datado de 05 de dezembro de 1964, tendo Oswaldo Junqueira Ortiz Monteiro,
por si e como procurador, firmado contrato referente a transferéncia das acoes
da TV Paulista para 0 mesmo comprador, na tentativa de sanar eventuais

irregularidades do negdcio anterior.

Os atos praticados com utilizacdo de procuracgdes irregulares e
outorgadas por pessoas ja falecidas sdo inexistentes nos termos do art. 1.316,
inciso 11, do Cadigo Civil de 1916 que preceitua: “Cessa 0 mandato: (...)
Il — Pela morte, ou interdicdo de uma das partes”. A auséncia de
instrumento de procuracdo legal e regular conduz a inexisténcia do negocio

que nédo pode ser convalidado.

Assim, em razdo dessas irregularidades é que os Agravantes
pleiteiam a declaracdo de inexisténcia de todos os negdécios realizados,
retroagindo a data de 05 de dezembro de 1964, assegurando aos acionistas a

participacdo societaria da qual eram detentores.

Entretanto, a r. sentenca de primeiro grau (fls. 2922/2964) houve
por bem acolher a alegacdo de prescricdo, julgando extinto o processo com
julgamento do mérito, na forma do artigo 269, inciso 1V, do Cddigo de
Processo Civil, fundamentando no sentido de que se aplica a regra do art.
177 do Codigo Civil de 1916 e que através da prova técnica teria sido

firmado que néo se afigurou a inexisténcia do ato.

Foi interposto recurso de apelacdo, tendo a Colenda Décima
Quarta Camara Civel do Egrégio Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, por
votacdo unanime, negado provimento ao recurso, decidindo que, em se

tratando de acdo que objetiva a “invalidade” (fls. 3586, in fine), de atos



juridicos, o prazo prescricional € de 20 (vinte) anos, conforme caput do art.
177 do Codigo Civil de 1916, mantendo a extingdo do processo com
resolucdo do meérito por pronunciar a prescricdo nos termos do art. 269,
inciso 1V, do Codigo de Processo Civil, decidindo que a r. sentenca
monocratica apresenta-se acertada, dando a lide a mais adequada
solucéo (fls. 3583/3590).

N&o obstante essas questOes tivessem sido invocadas durante o
processo, 0s Agravantes, com fulcro no art. 535, incisos | e 11, do Cédigo de
Processo Civil, opuseram embargos declaratérios para suprir omissao, afora
obscuridades e contradi¢des e, atendendo ao disposto na Sumula n°® 98 do E.
Supremo Tribunal Federal, prequestionar: a) o caput do artigo 177 do
Cddigo Civil de 1916 e o artigo 269, inciso 1V, do Codigo de Processo
Civil, pois o v. acordéo extinguiu o processo sem resolu¢do do mérito uma
vez que a “acdo objetivando a invalidade de atos juridicos” esta prescrita,
quando é imprescritivel a acdo declaratdria de inexisténcia de ato juridico; b)
que o v. acordao decidiu alterando o pedido dos Autores que diz respeito a
imprescritivel acdo declaratdria de inexisténcia de ato juridico (artigos 128 e
460 do Codigo de Processo Civil); ¢) que o v. acérddo ndo analisou as
questdes relativas a inexisténcia dos atos alegada em todo o processo e nos
embargos de declaracéo para o fim de presquestionamento (artigo 458, inciso
Il, do Codigo de Processo Civil); d) o artigo 383, paragrafo unico, do
Cddigo de Processo Civil e os artigos 358 e 359 do Cddigo de Processo
Civil pois a r. sentenca corroborada no v. acorddao deu validade a prova

pericial impugnada e a pericia foi realizada sem documento original.

Porém, a C. Camara Julgadora rejeitou os embargos opostos
pelos ora Agravantes, mantendo-se omisso o E. Tribunal local, em flagrante

ofensa ao art. 535, incisos | e Il, do Cddigo de Processo Civil, sob o



fundamento de inexisténcia de omissdo, contradicdo e obscuridade, uma vez
que a r. decisdo embargada apreciou todas as questdes trazidas a colacéo

devendo a parte recorrer a Instancia Especial.

Foi interposto recurso especial, pelas alineas “a” e “c”, do inciso
[11, do art. 105, da Constituicdo Federal, para o fim de anular o v. acérdao
recorrido sob pena de ofensa ao art. 535, incisos | e Il, do Codigo de
Processo Civil ou, caso assim ndo se entenda, para o fim de reformar o v.
aresto recorrido afastando-se a prescricdo, julgando a acdo procedente, sob
pena de ofensa aos artigos 128 e 460 do Codigo de Processo Civil, ao caput
do artigo 177 do Codigo Civil de 1916, ao artigo 269, inciso 1V, do Codigo
de Processo Civil, ao artigo 458, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil, ao
artigo 383, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil e aos artigos 358
e 359 do Cdédigo de Processo Civil, conforme interpretacéo atribuida por este

E. Superior Tribunal de Justica e E. Tribunal de Justica de S&o Paulo.

Entretanto o recurso especial ndo foi admitido na r. decisdo de
fls. 3853/3856, sob o fundamento de que inexiste afronta aos artigos 535, 11, e
458, 11, do Codigo de Processo Civil, carece de razoabilidade o fundamento
de violacdo ao art. 177 do Codigo Civil de 1916, as demais razdes do recurso
especial pretende debater matéria de fato, e ndo houve a demonstracdo

analitica do dissidio jurisprudencial.

Dai a interposicdo do presente agravo de instrumento que deve

ser conhecido e provido pelas raz6es que passa a demonstrar.



Il - DA INCOMPETENCIA DO VICE-PRESIDENTE NA
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL

A r. decisdo agravada deve ser reformada pois ndo compete ao
Exmo. Vice-Presidente do E. Tribunal Local deixar de admitir o recurso
especial sob o fundamento de que ndo houve afronta direta aos dispositivos
legais e que carece de razoabilidade o fundamento de violagdo ao art. 177 do
Cadigo Civil de 1916.

A existéncia ou ndo de afronta aos dispositivos legais dados
como afrontados no recurso especial é matéria estranha a admissibilidade do
recurso porque compete apenas a este E. Superior Tribunal de Justica analisar

matéria infraconstitucional.

Ao Vice-Presidente do E. Tribunal de Justica do Rio de Janeiro
somente compete a admissibilidade ou ndo do recurso especial, com o exame
dos pressupostos gerais e constitucionais de admissibilidade do recurso,
ao teor do disposto na Sumula 123 deste E. Superior Tribunal de Justica: “A
decisédo que admite, ou ndo, o recurso especial deve ser fundamentada, com

exame dos seus pressupostos gerais e constitucionais”.

No caso, todos esses requisitos, genéricos, formais e

constitucionais, foram respeitados pelos Agravantes, ndao havendo motivo

para que ndo fosse dado seguimento ao recurso especial, mormente porque a
violagdo aos dispositivos legais suscitada ocorreu nos vv. acorddos do E.

Tribunal de Justica.

Nesse sentido, Nelson Nery e Rosa Nery prelecionam que ao

Tribunal local somente cabe verificar se estdo presentes 0s requisitos



formais dos recursos especial e extraordinario, sendo vedado ao Tribunal

de origem dizer que ndo houve a ofensa aos dispositivos legais:

“Decisdo do tribunal a quo. Ao tribunal a quo cabe téo-
somente verificar se estdo presentes os requisitos formais
do RE e do REsp. A efetiva violacdo da CF ou a efetiva
negativa de vigéncia da lei federal sdo o mérito do
recurso, cuja competéncia para decidir é dos tribunais
federais superiores (STF e STJ). E VEDADO AO
TRIBUNAL DE ORIGEM DIZER QUE NAO
HOUVE VIOLAGCAO DA CF OU QUE NAO
EXISTIU NEGATIVA DE VIGENCIA DE LEI

FEDERAL.”1

Assim, o Vice-Presidente do E. Tribunal de Justica ndo tem
competéncia para decidir sobre violacdo direta ou ndo de dispositivos

legais alegada no recurso especial em tela.

A violacdo a norma constitucional ocorreu nos julgados do E.

Tribunal de Justica razdo pela qual o recurso especial deve ser admitido.

11l - DA AFRONTA AOS ARTIGOS 535, INCISOS | E Il E 458,
INCISO 11, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL E AO ARTIGO 177
DO CODIGO CIVIL DE 1916

I11:A) - OFENSA AO ART. 535, INCISOS | E Il, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL

1 Cadigo de Processo Civil Comentado e legislagéo processual em vigor, 5% edicéo revista e ampliada,
Editora RT, Sdo Paulo, 2001, p. 1.053.



A r. decisdo agravada deixou de admitir 0 recurso especial no
tocante a alegacéo de afronta ao art. 535, incisos | e I, do Cdodigo de Processo
Civil, ao fundamento de que os embargos de declaragcdo ndo foram interpostos
com a finalidade de esclarecimento de omissao, contradicdo ou obscuridade,
tampouco visando a provocar 0 prequestionamento e que seu objetivo foi

apenas infringente.

Ao contrario do que restou decidido na r. decisdo agravada, 0s
embargos de declaragdo foram opostos com fulcro no art. 535, incisos | e 1,
do Cddigo de Processo Civil, e tinham como objetivo que fosse suprida a
omissao do v. acorddao embargado, afastadas a obscuridade e contradi¢do, bem

como prequestionados os dispositivos legais.

Ha ofensa ao art. 535, inciso I, do Codigo de Processo Civil,
porque o V. acérdao recorrido e sua integracdo foram omissos ao deixarem de

apreciar o tema a luz dos dispositivos legais invocados.

O v. acorddo extinguiu o processo sem resolucdo do mérito
considerando que a acdo objetiva a “invalidade de atos juridicos” e esta
prescrita, nos termos do caput do artigo 177 do Codigo Civil de 1916 e do
artigo 269, inciso 1V, do Codigo de Processo Civil, quando é imprescritivel

a acdo declaratdria de inexisténcia de ato juridico.

O v. aresto decidiu extra petita alterando o pedido dos Autores
que diz respeito a imprescritivel acdo declaratéria de inexisténcia de ato
juridico, deixando de apreciar a questdo a luz dos artigos 128 e 460 do

Cddigo de Processo Civil.
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Além disso, 0 v. acorddo ndo esta fundamentado conforme
determina o artigo 458, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil, pois ndo
analisou as questdes relativas a inexisténcia dos atos, alegada em todo o

processo.

Por fim, o v. acérdédo corroborou a r. senten¢a monocréatica dando
validade a prova pericial impugnada e ndo considerando que a pericia foi
realizada sem documento original, restando omisso ao que dispdem o artigo
383, paragrafo unico, do Cddigo de Processo Civil e os artigos 358 e 359

do Cadigo de Processo Civil.

Diante da omissdo a todos esses dispositivos legais € que 0s
embargos de declaracdo foram opostos com a nitida finalidade de suprir a
omissdo e prequestionar os dispositivos legais ndo tratados no v. acorddo
embargado, com apoio na Sumula 98 deste E. Superior Tribunal de Justica:
“Embargos de declaracdo manifestados com notério propdsito de
prequestionamento ndo tém carater protelatorio”. Os embargos de declaracédo
tinham a finalidade de suprir a omissédo e prequestionar os dispositivos legais

malferidos.

Ademais, a ofensa ao art. 535, inciso Il, do Cddigo de Processo
Civil, estd caracterizada uma vez que os embargos de declaracdo foram
opostos para esclarecer contradi¢do ou obscuridade, haja vista que no relatério
do v. acorddo embargado consta que “Trata-se de acdo declaratoria de
inexisténcia de ato juridico” (fls. 3584) e, entretanto, de forma obscura e
contraditdria decidiu que esta prescrita a “acdo objetivando a invalidade

de atos juridicos”, violando os dispositivos aqui dados por malferidos.
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Ao contrario do que restou decidido na r. decisdo agravada, 0s
embargos de declaracdo interpostos ndo tinham, na realidade, objetivo apenas
infringente, mas ver suprida a omissao e aclarada a contradi¢ao e obscuridade,
0 gue certamente ensejariam a reforma do v. acérddo embargado uma vez que
deixou de apreciar a matéria a luz dos dispositivos legais dados como

malferidos, restando contraditorio e obscuro.

Porém, a C. Camara Julgadora do E. Tribunal Estadual, rejeitou
0s embargos opostos pelos Agravantes, pois a decisdo embargada apreciou
todas as questdes trazidas a colacdo “devendo a parte recorrer a Instancia
Especial”, mantendo o v. ac6rddo omisso, obscuro e contraditorio, em

flagrante ofensa ao art. 535, incisos I e 11, do Codigo de Processo Civil.

A rejeicdo dos declaratorios — firmada na premissa de que nédo
houve omissdo, obscuridade e contradi¢cdo — nega vigéncia ao disposto no art.
535, incisos | e 11, do Codigo de Processo Civil, que confere a parte o direito
de ver integrada a decisdo que tenha se omitido, decidido de forma obscura e
contraditOria, acerca de questdo suscitada nos autos, bem como relevante para

o desfecho da lide.

A omissao - entendida como auséncia de resposta e adequado

enfrentamento de questdes relevantes suscitadas nos autos, sobre as quais

é imperiosa a manifestacdo do orgdo judicante - caracterizou-se, neste caso,
por ndo terem sido apreciadas as questdes referentes a imprescritibilidade da
acdo declaratoria de inexisténcia de atos juridicos, a congruéncia entre a
sentenca e o pedido inicial, a adequada fundamentacédo sobre as questdes de
fato e de direito relativas a inexisténcia dos atos, a validade do documento e a
pericia realizada sem documento original, a luz dos dispositivos legais:
caput do artigo 177 do Codigo Civil de 1916 e do artigo 269, inciso 1V, do
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Caddigo de Processo Civil; artigos 128 e 460 do Cddigo de Processo Civil;
artigo 458, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil; e artigo 383, paragrafo
unico, do Codigo de Processo Civil e os artigos 358 e 359 do Codigo de

Processo Civil.

Se o0 v. acorddo embargado ndo fosse omisso, obscuro e
contraditorio com relacdo a essas questdes que previamente deveriam ter sido
apreciadas, muito provavelmente se decidiria pela nulidade ou reforma da r.

sentenca de primeiro grau.

Evidente que essas questdes ndo foram apreciadas pelo E.
Tribunal de Justica a quo que permaneceu silente, em flagrante violacéo ao
art. 535, incisos | e Il, do Codigo de Processo Civil, mormente em se
tratando de questdes de ordem publica, relativas a imprescritibilidade da
acdo, sentenca extra petita, fundamentacdo e validade de documentos

relevantes ao deslinde do feito.

Firmada a ocorréncia de omissdo, resta claro, que o v. acérdao

negou-se a devida integracdo, sendo _inafastavel a violacdo da supra citada

regra do art. 535 do Codigo de processo Civil, dando ensejo a sua anulagéo.

Portanto, ndo poderia 0 E. Tribunal a quo manter-se silente
quanto as questdes tratadas nos embargos de declaracdo, cuja relevancia do
tema exige expresso pronunciamento a respeito, mormente por se tratar de
matéria de ordem publica, cuja apreciacdo do E. Tribunal Estadual €
imprescindivel, sob pena de ofensa ao art. 535, Il, do Cddigo de Processo
Civil.
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Assim, a omissdo do v. acordao recorrido — mormente diante da
oposicdo de embargos de declaracdo —, quanto ao tema pertinente e
relevante ao deslinde da causa ndo pode prescindir de expressa apreciacao,
sob pena de negar-se vigéncia ao disposto no art. 535, incisos | e 11, do

Cddigo de Processo Civil.

Por esses motivos, o recurso especial deve ser admitido por

flagrante violacdo ao art. 535, incisos | e Il, do Cadigo de Processo Civil.

I1:D) - OFENSA AO ARTIGO 458, INCISO IlI, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL

A r. decisdo agravada decidiu que ndo ha plausibilidade na
alegacéo de afronta ao art. 458, inciso Il, do CPC, decidindo que o v. acordéo
recorrido encontra-se devidamente fundamentado, tendo apreciado todas as
questdes de fato e de direito efetivamente relevantes para o julgamento da

causa, aplicando-se a Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal .

A r. decisdo agravada deve ser reformada uma vez que esté clara
a plausibilidade da afronta ao art. 458, inciso Il, do CPC, na medida em que o
v. acorddo ndo analisou as questdes de fato e de direito relativas a inexisténcia
dos atos, alegada em todo o processo, inclusive nos embargos de declaracéo

para fins de prequestionamento.

Com efeito, o v. acérddo recorrido ndo enfrentou importantes
questbes mal fundamentadas pelo MM. Magistrado monocratico e que
fizeram parte da “analise do mérito” da r. sentenca recorrida, da apelacdo e

dos embargos de declaracéo.
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Nesse contexto, incluem-se conclusdes de que ndo pode haver
locupletamento de quem perpetrou a fraude, apés afirmar que o suposto

signatario-recorrente compactuou com o teor dos documentos apacrifos.

O v. acorddo ndo poderia ter ignorado tal questdo, pois, ademais,
ndo fosse, ndo ha como se falar em locupletamento indevido dos alienantes,
quando o negdcio, a suposta compra da TV Globo de S&o Paulo — teria sido
realizado, em 05 de dezembro de 1964, pela singela quantia de Cr$60.396,00
(sessenta mil, trezentos e noventa e seis cruzeiros), equivalente a

modestissima quantia de US$35,00 (trinta e cinco délares).

Ninguém sequer negou as cifras da inexistente transacdo e muito
Menos se provou gque as mesmas ndo fossem as efetivamente declaradas, de
modo que o0 enriquecimento existiu, sim, mas nunca foi dos supostos
cedentes, mas do cessionario que construiu parte de seu império pelos

singelos trinta e cinco dolares.

A r. sentenca, corroborada pelo v. acorddo, subverteu a posicao
das partes, vendo enriquecimento de um dos parceiros da transacdo, mas,
estranhamente, daquele cujos sucessores postulam o reconhecimento da
inexisténcia, quando a realidade, com foros de notoriedade, revela
exatamente o contrario. Aos Autores da acdo, se necessario fosse, socorreria a
teoria da lesdo, mas a tanto ndo se precisou chegar, pois muito antes disso

nem o ato existiu.

Outra questao relevante ndo analisada pelo eminente relator foi a
da alegada anterior aquisicdo do mesmo canal, por parte dos Agravados.
Roberto Marinho néo teria adquirido suas acdes diretamente dos autores, mas

sim de Victor Costa Petraglia Geraldine Janior, em negécio ocorrido em 09
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de novembro de 1964, este ultimo, filho de Victor Costa (pai) que, por sua
vez, as teria comprado dos autores, no ano de 1955, DE FORMA
CONDICIONADA e, portanto, ndo consumada, uma vez que n&o
homologada a transferéncia do controle aciondrio da emissora pela
Presidéncia da Republica, em favor de Victor Costa, pai e filho, consoante
clausula condicionante e obrigatéria (condicdo sine qua non), para a validade

da avenca celebrada.

O v. acorddo ndo analisou que Roberto Marinho realmente néo
adquiriu absolutamente nada de Victor Costa Junior, pois este jamais foi
detentor de qualquer acdo da Radio Televisdo Paulista S/A. Desse modo, ndo
poderia vender algo que ndo detinha. O proprio inventario de Victor Costa,
deixa claro que nenhuma acgéo ou quota social da emissora foi partilhada ou

adjudicada.

De outro lado, se Roberto Marinho ja havia adquirido suas acdes
de Victor Costa Janior, em 09 de novembro de 1964, por qual razéo as
adquiriria, novamente dos Autores-Agravantes? Nao precisaria da segunda
transacdo para legitimar a primeira e nem a sua propriedade que, na hipotese
imaginada na defesa, ja teria sido sacramentada em suas méos, prescindindo,
desse modo, de qualquer ato posterior. Teria entdo, nessa hipotese, Roberto
Marinho adquirido algo que ndo possuiam os Autores, dado que ja teriam
alienado essas mesmas acGes, na versao dos réus trazida na contestacdo, ha
muito tempo e nas contra-razdes, questdo relativa a inexisténcia do ato, ndo
analisada pelo E. Tribunal e pelo MM. Juiz de Primeiro Grau, em flagrante

violacdo ao artigo 458, inciso 1, do Cddigo de Processo Civil.

Como se depreende, a versdo construida pela defesa e destacada

pela r. sentenca corroborada no v. acordéo recorrido e sua integracdo, passou
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in albis, o que deixa claro que sequer os réus acreditam na higidez do suposto
negécio realizado com os Autores. Tivessem crenca de que O mesmo
realmente foi real, os direitos societarios que o Espolio de Roberto Marinho
alega possuir, fincariam o pé na existéncia daquele negécio, na sua validade e
na producdo dos efeitos para 0s quais estava preordenada. Se o deixam de
lado, como agora se denota, € porque o sabem fragil e insustentavel, a todo o
tempo, pois o passar dos anos ndo o convalidara, muito menos a insustentavel

prescrigéo.

N&o ha indicacgéo, no v. aresto recorrido, das questdes de fato
e de direito relativas a inexisténcia dos atos, alegadas no curso do
processo, afrontando flagrantemente o disposto no art. 458, inciso 11, do
Cddigo de Processo Civil: “Séo requisitos essenciais da sentenca: I -...; 1l —

os fundamentos, em que o0 juiz analisara as questdes de fato e de direito;”.

A proposito, a jurisprudéncia deste E. Superior Tribunal de
Justica é firme no sentido de que a conseqiiéncia da negativa de exibicdo sera

a admissdo, como verdadeiros, dos fatos que se pretendia provar:

“A consequéncia da negativa de exibicdo sera apenas
a admissdo, como verdadeiros, dos fatos que se
pretendia provar. Ndo se pode impor, além disso, 0
reconhecimento da litigancia de ma-fé (RT 788/290) nem
multa cominatoria (STJ — 32 T. REsp. 433.711-MS, rel.
Min. Menezes Direito, j. 25.2.03, deram provimento, v.u.,
DJU 22.4.03, § 229).” 2

2 Cf. Theotonio Negréo, Codigo de Processo Civil e legislagdo processual em vigor, 38% edi¢do, Editora
Saraiva, Sao Paulo, 2006, p. 461.
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A matéria relativa a inexisténcia dos atos, questbes de fato e de
direito relevantes para o julgamento, alegadas em todo o processo, séo
relevantes e deveriam ter sido analisadas no v. acordao recorrido, restando
caracterizada a falta de fundamentacdo e o maltrato ao art. 458, inciso Il, do
Codigo de Processo Civil, razdo pela qual o recurso especial devera ser

conhecido.

I11:C) — OFENSA AO CAPUT DO ARTIGO 177 DO CODIGO CIVIL
DE 1916 E DO ARTIGO 269, INCISO IV, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL

A r. decisdo agravada decidiu que carece de razoabilidade o
fundamento de violacdo ao art. 177 do Cédigo Civil de 1916 uma vez que o v.
acordao recorrido, com base nas provas constantes dos autos, concluiu que se
tratando de acdo objetivando invalidade de atos juridicos o prazo prescricional
era de vinte anos e que seria “aplicavel, assim, o disposto na Sumula 400 do

Supremo Tribunal Federal, por simetria”.

A Sumula 400 do STF dispde que a “decisdo que deu razoavel
interpretacdo a lei, ainda que ndo seja a melhor, ndo autoriza recurso

extraordinario pela letra *a’ do art. 101, I11, da Constituicdo Federal”.

Ocorre, porém, que esta Sumula 400 perdeu seu prestigio e nao
tem sido invocada pelo E. Superior Tribunal de Justica para 0 néo
conhecimento do recurso, pois é incompativel com o sistema recursal

introduzido pela Constituicdo Federal de 1988.
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Nesse sentido, Theotonio Negrdo comenta

sobre

a

inaplicabilidade da Sumula 400 do STF aos recursos especiais, citando

julgados deste E. Superior Tribunal de Justica:

“A Sumula 400 perdeu quase todo o seu prestigio e
nao tem sido invocada no STF para ndo conhecimento
do recurso especial. Outrora, no STF, ela e as Sumulas
282 e 356, combinadas, constituiram obstaculo
dificilmente ultrapassaveis para o conhecimento do
recurso extraordinario.

‘O enunciado n. 400 da Sumula STF é incompativel
com a teleologia do sistema recursal introduzido pela
Constituicdo de 1988’ (STJ-4°T., REsp 5.936-PR, rel.
Min. Salvio de Figueiredo d. j. 4.6.91, deram provimento,
v.u., DJU 7.10.91, p. 13.971). No mesmo sentido: STJ-32
T., REsp. 10.974-MG, rel. Min. Nilson Naves, j. 12.8.91,
ndo conheceram, v.u., DJU 9.9.91, p. 12.200.
Entendendo inaplicavel ao recurso especial a Sumula
400: RSTJ 3/1.087, voto do Min. Carlos Velloso, a p.
1.90. Considerando a Sumula 400 ‘contraria ao
principio do livre convencimento do juiz em matéria
de interpretacdo da lei’: despacho do Min. Gueiros Leite
no Ag 5.474-RJ, DJU 5.11.90, p. 12.454.

N&ao aplicando a Sumula 400 no proprio STF: voto
bem fundamentado do Min. Oscar Corréa, em
RT640/205, p. 212 a 214”. 3

3 Caodigo de Processo Civil e legislagdo processual em vigor, 38% edicdo, Editora Saraiva, 2006, pp.

1931/1932.
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Desse modo, a r. decisdo agravada merece reforma pois nao se
aplica a Sumula 400 do Supremo Tribunal Federal, por simetria, além do que,
muito mais que razoavel, € correta a fundamentacdo de reforma do v.
acordao recorrido para o fim de afastar a prescricdo, determinando-se que se
aprecie as demais questdes, sob pena de violagdo ao caput do artigo 177 do
Caddigo Civil de 1916 e do artigo 269, inciso 1V, do Codigo de Processo
Civil.

Com efeito, 0 v. acordao extinguiu o processo sem resolucdo do
mérito considerando que a acdo objetiva a “invalidade de atos juridicos” esta
prescrita, nos termos do caput do artigo 177 do Codigo Civil de 1916 e do
artigo 269, inciso 1V, do Codigo de Processo Civil, quando a agdo proposta

é a acao declaratoria de inexisténcia de ato juridico que € imprescritivel.

A postulacéo é clara no sentido de dizer ndo existirem os atos de
aquisicdo praticados em 1964 e 1975, bem como os demais atos sempre
relacionados por sucessdo aqueles primeiros, todos eles havendo sido

contaminados pelo ato original.

Muito embora o v. acorddo e a r. sentenca de primeiro grau
tivessem entendido que a postulacdo dos autores versava sobre a declaracéo
de inexisténcia dos atos juridicos, posteriormente, consideraram questdes
acerca da validade do ato e da pericia, aplicando, por fim, a regra da

prescricdo vintenaria.

Aquilo que ndo existe ndo pode, nem com o passar do tempo, ser
convalidado, porque ndo nasceu. No caso em tela, os negécios praticados com
a procuracdo outorgada por pessoas falecidas, até em vista da idade, séo

inexistentes, uma vez que ndo houve manifestagdo de vontade desses
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falecidos, ainda que exteriorizada por quem teria sido seu procurador. Para
tanto, basta ater-se ao teor do artigo 1316, inciso Il, do Cédigo Civil de 1916
(artigo 682, inciso Il, do Codigo Civil de 2002), quando aquele prevé que

cessa 0 mandato pela morte de qualquer das partes.

Na verdade, é da esséncia do contrato, qualquer que seja a sua
modalidade, mais particularmente até da compra e venda e cessdo de direitos,
que haja consenso, que se caracteriza como ato de vontade, ao lado de se

ajustar sobre a coisa e o preco.

O consenso, como é Obvio, supde, da mesma forma, que a
manifestacdo de vontade seja idonea, podendo ser da propria pessoa
contratante ou, entdo, de seu procurador, que ndo fala por si, mas pelo
mandante, como € da natureza do contrato. Todavia, com a morte do
mandante, o mandatario fica sem poderes para manifestar a vontade do

falecido, deixando assim de ser mandatario, pois cessou 0 mandato.

Essa circunstancia, no caso em tela, comprometeu a procuracéo,
fazendo-o cessar, como igualmente se deu com o0s substabelecimentos
conferidos pelos mandatarios, dado que, ainda que substabelecido, o
outorgado ira manifestar a vontade do outorgante primeiro e nao
simplesmente do substabelecente, sendo a atuacdo de um decorréncia da do

outro.

Portanto, ndo se pode entender como manifestado o consenso, ou
seja, emitido um ato de vontade, elemento indispensavel a natureza do
contrato que se discute, se quem o fez agiu como simples procurador de um

falecido.
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Cuidou-se, pois, de um negocio ndo anulavel, sequer nulo, mas
verdadeiramente inexistente, por falta de manifestacdo de vontade, um de

seus elementos essenciais.

A esse respeito Orlando Gomes ensina que ato inexistente é
distinto de negdcio nulo e na falta de um dos elementos do negdcio juridico,

vontade ou o0 objeto, ndo existe negocio juridico:

“Cabe, portanto, distinguir o ato inexistente do
negdcio nulo. Este redne os elementos necessarios a
sua constituicdo, mas apresenta defeito que a lei
considera bastante grave para lhe recusar validade.
Aquele ndo chega a se formar, justo porque lhe falta
requisito indispensavel a sua existéncia juridica. Falta-
Ihe, como acentua Santoro Passarelli, elemento que Ihe
impede de identificacdo, que o torna inconcebivel
(Cariota Ferrara).

(...)

Negoécio inexistente vem a ser 0 que ndo redne oS
elementos de fato que a sua natureza, ou seu objeto,
supOe, e cuja falta impossibilita sua concepgao (Aubry
et Rau).

(...)

A inexisténcia tem campo mais reduzido. O ato
inexistente é puro fato sem existéncia legal (Capitant).
Necessario lhe falte uma condicéo para que se forme.
Somente dois requisitos gerais podem  ser

considerados elementos de fato que, faltando
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inteiramente, ndo permitem sua formac&o. Esses
elementos sdo: a) a vontade; b) o objeto.

(...)

Quando falte, pois, um desses dois elementos, negocio
juridico ndo se forma. Uma vez que é juridicamente
inexistente, desnecessario declarar sua invalidade, visto
que ndo pode produzir qualquer conseqliéncia juridica.
N&ao se convalida, ndo se converte em outro negocio

valido, ndo pode ter eficacia como putativo.” 4
No mesmo sentido Caio Mario da Silva Pereira afirma ser
inexistente negécio juridico a que falta um pressuposto material para sua

constituicao:

“Negocio juridico inexistente é aguele a que falta um

pressuposto material de sua constituicio. Nao € o

mesmo gue nulidade, porque no ato nulo estdo presentes

0S pressupostos de fato, em virtude dos quais o0 ato chega
a formar-se, porém frusto nos resultados, dada a
contravencao a alguma disposicdo de ordem publica.

Analisadas comparativamente as diversas hipoéteses,
acentuam-se as diferencas. A incapacidade absoluta do
agente induz a nulidade do ato, porque ha uma declaracéo

de vontade, embora defeituosa. Se em vez de

consentimento  defeituoso, nao tiver havido

consentimento nenhum, o ato é inexistente. Ao

contrario da nulidade, em que a declaracdo de vontade

4 Introducdo ao Direito Civil, Forense, 112 edi¢do, Editora Forense, Rio de Janeiro, 1995, p. 469/470.
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conduz a ineficacia por desconformidade com as

predeterminacdes legais, a__inexisténcia advém da

auséncia de declaracao de vontade.

()

H4, portanto, uma linha viva de separacéo, perfeitamente

identificavel, na extremacdo do negocio juridico
inexistente. E ha também interesse na sua conceituacéo,
ndo sob aspecto puramente doutrinario, como ainda
pratico, porque se o ato anulavel requer pronunciamento a
pedido do interessado, e se o ato nulo exige declaracdo
judicial, ainda que ex officio, o0 ato inexistente, por se
ndo ter chegado a constituir, é vazio de conteudo,
independentemente de qualquer provimento.
(..)

O ato inexistente ndo pode produzir qualquer
efeito, independentemente de um pronunciamento da

inexisténcia.”

Na hipotese dos autos, a inexisténcia & manifesta, dado ter faltado
a vontade dos cedentes falecidos a época. A vontade ndo foi declarada, o ato
juridico néo se praticou, ndo se oferecendo oportunidade para discutir acerca

de sua validade ou néo, de vez que ndo se questiona a validade do inexistente.

Acrescente-se a isso que, da mesma forma, ficou comprometido
também o negdcio realizado por suposto procurador da pessoa viva, de vez
que se verificaram, em um mesmo ato, todas as citadas transagdes, nao

havendo como se validar somente uma parte delas, quando comprometidas as

S InstituicBes de Direito Civil, vol. I, 172 edigdo, Editora Forense, Rio de Janeiro, 1995, pp. 413/414.
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demais, encartadas no mesmo documento. Se a disposi¢do restava viciada do
ponto de vista material e também formal, essa méacula atinge a todos os

negocios contidos no mesmo acerto, nao subsistindo qualquer deles.

Se inexistente era o contrato, ndo pode 0 mesmo, por seu turno,
ser convalidado por qualquer modalidade de ajuste posterior, muito menos,
ainda, por conta do mero transcurso do tempo, ja que ndo ha como se sanar o
que ndo existe. Precisaria, pois, 0 negocio ser criado, efetivamente criado,
mas para isso se reclama a idénea manifestacdo de vontade de quem poderia
com sua atuacdo criar, modificar ou extinguir o seu proprio direito, 0 que, na

hipdtese em tela, restou inviabilizado, definitivamente.

Ndo ha, por completo, a possibilidade de invocar-se 0s
instrumentos de convalidacdo, nem a prescricdo, que colocaria um limite
temporal para ser este enfrentado em juizo, limite temporal que ndo pode

existir porque, antes disso, inexiste o que ser sanado ou superado.

Tomando-se em consideracdo a circunstancia do ato ndo ter
conteudo, ser vazio de sentido, ndo conter os elementos que pudessem
autorizar a criacdo ou extingdo de direitos, o reconhecimento da prescricdo
seria como a constituicdo do ato pelo préprio Judiciario, que acabaria por

construir o sentido e a esséncia de algo que néo existe.

A esse respeito, como se verificara no dissidio jurisprudencial do
presente recurso especial, a jurisprudéncia deste E. Superior Tribunal de
Justica e do E. Tribunal de Justica de S&o Paulo é pacifica decidindo que o ato
juridico para o qual ndo concorre o pressuposto da manifestacdo de vontade é

de ser qualificado como inexistente, ndo havendo que se invocar prescricao.

25



Assim, evidente que o v. acordéo recorrido ao decidir que a acéo
estaria prescrita, violou flagrantemente o art. 177 do Codigo Civil de 1916,

pois aplicou a disposicao a ato inexistente que € imprescritivel.

Se 0 ato ndo existe ndo teria como passar a existir pelo simples
transcurso do tempo, ndo teria a sociedade como criar o ato juridico sem a

vontade do socio que estaria dispondo de suas a¢es.

Diante do exposto, a r. decisdo agravada deve ser reformada para
o fim de se admitir o recurso especial que devera ser conhecido, reformando-
se 0 v. acérdao, afastando-se a prescricdo de acdo declaratoria de inexisténcia
que é imprescritivel, sob pena de flagrante ofensa ao art. 177 do Codigo Civil
de 1916.

IV — DA INEXISTENCIA DE APRECIACAO DE MATERIA FATICA

A r. decisdo agravada também merece reforma porque as demais
razdes do recurso especial ndo revelam que a parte recorrente pretende, por
via transversa, debater em sede especial matéria de fato discutida na causa e
decidida com base nas provas dos autos, aplicando-se a Sumula 7 do Superior

Tribunal de Justica.

Além das ofensas aos dispositivos mencionados anteriormente,
ainda os Agravantes interpuseram o recurso especial objetivando a anulacao
do v. acérdao recorrido que decidiu extra petita alterando o pedido dos
Autores que diz respeito a imprescritivel acdo declaratoria de inexisténcia de
ato juridico, deixando de apreciar a questdo a luz dos artigos 128 e 460 do

Cddigo de Processo Civil.
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Também o recurso especial objetiva a reformar o v. acordao que
decidiu que a r. sentenca monocratica apresenta-se acertada, pois deram
validade a prova pericial impugnada e a documento apdcrifo validade de
original, além do que a pericia foi realizada sem documento original, violando
flagrantemente o artigo 383, paragrafo Unico, do Codigo de Processo Civil

e os artigos 358 e 359 do Cddigo de Processo Civil.

Néo é fatica a matéria objeto do recurso especial que busca a
anulacdo ou reforma do v. acérdao recorrido por afronta aos artigos 128 e
460 do Cdédigo de Processo Civil e artigos 383, paragrafo unico, 358 e 359
do Cdédigo de Processo Civil, mormente porque as matérias dizem respeito
apenas a matéria de Direito Processual Civil, que n&o implica em
revolvimento do substrato fatico-probatério dos autos, além do que foram
tratadas no v. acérddo recorrido, embora de forma incorreta, ndo esbarrando

na Sumula n® 7 deste E. Superior Tribunal de Justica.

Assim, 0 presente recurso ndo visa ao_reexame de matéria

fatica, mas apenas a constatacdo da violacdo aos dispositivos dados como

afrontados, tratando-se de matéria exclusivamente de direito e ndo de fatos.

Os Agravantes ndo pretendem o reexame do contexto fatico, mas
seu correto enquadramento legal, em especial, quanto aos dispositivos

elencados no presente recurso terem sido ou néo violados.

Como se V€, além de ndo revolver matéria fatica (a afastar a
aplicacdo da sumula 07 deste C. STJ), a questdo delineada no recurso especial
ndo enseja a andlise dos fatos. As questdes suscitadas pelos Agravantes
nesta sede especial ndo estdo associadas a prova produzida nos autos, mas

a aplicacéo da lei ao caso concreto que se mostrou incontroverso.
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Em diversos julgados este E. SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA firmou entendimento de que o recurso especial versa sobre a

aplicacdo do direito a situacdo fatica fornecida pela instancia ordinéria:

“A instancia especial recebe a situacéo fatica da causa

tal como a retrata a deciséo recorrida” (RSTJ 78/247).

“Destina-se o0 recurso a velar pela exata aplicacdo do
direito aos fatos que as instancias ordinarias
soberanamente examinaram.” (AgRg n° 3.742-RJ, Rel.
Min. Eduardo Ribeiro, j. 09.10.90).

“A base empirica para o julgamento do especial é a
fornecida pelas instancias ordinarias” (Resp. 8.284-
MG, Rel. Min. Eduardo Ribeiro, j. 13.8.91).

Portanto, é equivocada e ndo pode prosperar a r. decisdo agravada,
ao decidir que as demais razdes do recurso especial esbarrariam na Sumula 07

desta Corte.

VI:A) - OFENSA AOS ARTIGOS 128 E 460 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL

O v. acorddo recorrido deve ser anulado, pois decidiu extra petita
alterando o pedido dos Autores que diz respeito a imprescritivel acdo
declaratoria de inexisténcia de ato juridico, deixando de apreciar a questdo a

luz dos artigos 128 e 460 do Codigo de Processo Civil.
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Com efeito, no relatorio do v. acérddo consta que: “Trata-se de

acdo declaratoria de inexisténcia de ato juridico proposta pelo Espolio de

Manoel Vicente da Costa, em face de Espélio de Roberto Marinho e da
empresa de comunicacdo TV Globo Ltda.”(fls. 3584). Entretanto, no voto, o

v. acordao faz mencéo a “acdo objetivando a invalidade de atos juridicos”,

decidindo que o prazo prescricional € de 20 (vinte) anos, conforme estabelecia
0 caput do art. 177 do Cddigo Civil de 1916.

O v. acordédo alterou o pedido dos Autores Agravantes, como
consta da procuracdo, da peticdo inicial, e até de decisbes proferidas em
agravos apensados aos autos principais, que explicitam que a presente
demanda é a ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE ATO
JURIDICO.

Decidindo sem congruéncia com o pedido inicial, o v. acordédo
embasou seu entendimento em uma unica decisdo deste E. Superior Tribunal
de Justica que versa sobre acdo anulatéria de dissolucdo de sociedade
comercial E NAO SOBRE ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA
DE ATO JURIDICO que é imprescritivel.

No caso em tela, pretendem os Agravantes ndo a anulacdo do ato
juridico, mas a acdo declaratoria de inexisténcia de atos de aquisicdo
praticados em 1964 e 1975, bem como os demais atos relacionados por
sucessdo aqueles primeiros, todos eles havendo sido contaminados pelo ato

original, ndo havendo falar-se em prescricao.
Ausente, no instrumento de mandato, a outorga de poderes

especificos para alienagdo de quotas sociais, 0 negocio juridico ndo tem

existéncia juridica, porque o ato, complexo, ndo foi das pessoas que seriam
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vendedores e, posto que sob aparéncia de negécio, ndo entrou no mundo
juridico, ja que carecedor de um dos elementos basicos do suporte féatico,
sobre o qual se assentariam todos os demais, qual seja, a declaracdo de
vontade DOS VENDEDORES FALECIDOS, que nao estavam por si, nem

sequer, representados para o ato que, de fato, INEXISTIU.

Se ndo houve aquisicdo, pela inexisténcia do ato, ndo poderia ter
havido assembléias com a participacdo dos adquirentes da acdo, ndo poderia
ter ocorrido 0 aumento de capital, ndo teria havido qualquer incorporac¢éo ou
fusdo de empresas, entrada e saida de outros socios e mudanca do regime
societario. Como todos esses supostos atos assentaram-se em uma situacao

societaria inexistente, logicamente restaram contaminados.

A indicacdo precisa de todas essas ocorréncias seria, sem davida
alguma, totalmente inutil, dado que, como claro esta na peticdo inicial — sendo
esse 0 pedido basico — pretendiam os autores fazer retroagir a situacdo da
sociedade ao estagio anterior aguela pseuda aquisi¢do, sem necessidade de se
enfrentar, per se, cada um dos tantos possiveis atos, que teriam sido
praticados, sempre tendo como amparo a falsa situacédo societaria em favor de

Roberto Marinho.

Os Agravantes propuseram acdo declaratoria de inexisténcia de
ato juridico, referindo-se tdo somente a dois contratos-recibos de venda de
acoes, de 05 de dezembro de 1964 e 23 de julho de 1975 — 52% (cinquenta e
dois por cento) do capital social inicial da Radio Televisdo Paulista Sociedade
Andnima - alias, documentos falsos, coOpias reprograficas forjadas,

imprestaveis aos fins imaginados pelos beneficiarios do negdcio inexistente.
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Restou expresso na peticdo inicial que os Agravantes com a
presente demanda “objetivam a declaracdo de inexisténcia dos negocios
realizados em 05 de dezembro de 1964 e 23 de julho de 1975, envolvendo a
transferéncia de acbes de Oswaldo Junqueira Ortiz Monteiro, Hernani
Junqgueira Ortiz Monteiro, Manoel Vicente da Costa e Manoel Bento da Costa
para Roberto Marinho, o seu capital controlador, diretamente ou por
intermédio de interposta pessoa, e cujo contrato tinha o valor de Cr$60.396,00
(sessenta mil, trezentos e noventa e seis cruzeiros)” (fls. 26 e 27) e que “com
ou sem contestacdo, que se dé prosseguimento ao feito para o fim de ser a
demanda julgada procedente, DECLARANDO-SE INEXISTENTES os atos
consistentes na cessdao de acOes da Radio Televisdo Paulista Sociedade
Andnima realizados por si e por procuradores por Oswaldo Jungueira Ortiz
Monteiro, Hernani Junqueira Ortiz Monteiro, Manoel Vicente da Costa e
Manoel Bento da Costa para ROBERTO MARINHO em 05 de dezembro de
1964 e 23 de julho de 1975, por Cr$60.396,00 (sessenta mil, trezentos e
noventa e seis cruzeiros), VALOR INERENTE AO CONTRATO DE
VENDA DAS ACOES E DO CONTROLE MAIJORITARIO DA
EMISSORA DE TELEVISAO ...”(fls. 27 e 28).

Nesse sentido, no v. acordao e sua integracédo, o Julgador deixou
de decidir de forma congruente com o pedido inicial, alterando o pedido dos
Autores Agravantes, entendendo como decorrente de lapso, o voto proferido e
transformado em acorddo e que conflita com a verdade dos autos, uma vez
que é inegavel que, DA NATUREZA DECLARATORIA TIPICA,
DECORRE SEU CARATER DE IMPRESCRITIBILIDADE.

O juiz deve decidir a lide nos limites em que foi proposta

devendo haver correlacdo entre o pedido e a sentenca, sendo defeso ao juiz
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decidir fora (extra petita) do que foi pedido, conforme dispdem os artigos
128 e 460 do Cddigo de Processo Civil.

A proposito, a jurisprudéncia deste E. Superior Tribunal de
Justica e de E. Tribunais Estaduais, firma-se no sentido de que a sentenca

extra petita, de natureza diversa da pedida, é nula:

“A sentenca extra petita é nula, porgue decide causa

diferente da que foi posta em juizo (ex.: sentenca ‘de

natureza diversa da pedida’ ou que condena em ‘objeto
diverso’ do que fora demandado). O tribunal deve anula-
la (RSTJ 79/100, RT 502/160, JTA 37/44, 48/67, Bol.
AASP 1.027/156, RP 6/326, em. 185).” 6

Deflui do exposto que o presente recurso especial devera ser

admitido por ofensa aos artigos 128 e 460 do Codigo de Processo Civil.

VI:B) — OFENSA AO ARTIGO 383, PARAGRAFO UNICO, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL E AOS ARTIGOS 358 E 359 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL

O recurso especial também deverd ser conhecido pois o V.
acérdao que decidiu que a r. sentenca monocratica apresenta-se acertada, deu
validade a prova pericial impugnada e a documento apécrifo validade de
original, além do que a pericia foi realizada sem documento original, violando
flagrantemente o artigo 383, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil

e os artigos 358 e 359 do Cddigo de Processo Civil.

6 Cf. Theotonio Negréo, Codigo de Processo Civil e legislagdo processual em vigor, 38% edi¢do, Editora
Saraiva, Sao Paulo, 2006, p. 516.
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Com efeito, a r. sentenca prestigiada pelo v. acérdao recorrido
deu validade a prova pericial contestada, impugnada e em desconformidade
com a legislacdo vigente, uma vez que deu a documento apécrifo validade de
original, sobretudo a vista do Incidente de Falsidade Documental suscitado

pelos Agravantes.

A inexisténcia de negdcio juridico ndo poderia ser provada por
prova pericial pois ndo se trata de algo fisico, material. A inexisténcia de ato
juridico revela-se por ter faltado a vontade, que é da esséncia do negdécio e,
pois, requisito fundamental, sem a qual o negdcio juridicamente ndo existe,
ndo podendo ser criado pelo Judiciario, nem nascer mercé da aplicacdo das
formas de se convalidar atos juridicos maculados, pois ndo é disso que se

trata, mas sim da inexisténcia do proprio ato.

Cuida-se de documento cuja existéncia foi questionada, tanto
com relacéo as assinaturas, como a montagem que teria sofrido. Desse modo
somente poderia ser atestada a sua validade a luz da prova pericial, sob pena
de afronta ao art. 383, paragrafo Unico, do Codigo de Processo Civil que
determina: “Impugnada a autenticidade da reproducdo mecéanica, 0 juiz

ordenara a realizacdo de exame pericial”.
Assim, a prova pericial deveria ser realizada, sob pena de se
tornar indcua, sobre documento original que os Agravados alegam ter perdido

e ndo em meras copias.

N&o ha como se fazer pericia, atestando que o documento € bom,

em simples copia. O assunto ja foi decidido por este E. Superior Tribunal de
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Justica no sentido de ser imprescindivel a apresentacdo do original, pois

pericia ndo se faz em copia:

“l — Suscitado incidente de falsidade material de
instrumento de contrato, cumpre seja trazido aos autos o
respectivo original para sujeicdo a exame pericial,
afigurando-se inservivel, para esse efeito, sem
justificativa legitima, a apresentacdo de copia, ainda que
autenticada e registrada.

Il — A néo exibicdo do original, sem que oferecida pela
parte intimada a fazé-lo recusa justificada, conduz ao
reconhecimento da ineficAcia instrutoria do
documento inquinado de falso, com a consequente
inadmissibilidade de sua utilizagcdo como elemento de
prova e convic¢do.” (Recurso Especial n°® 45730, Rel.
Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, j. em 09.08.1995).

A pericia jamais poderia ser realizada sobre copia do documento,
mormente se for para concluir e afirmar que o documento ¢ valido, dado que
esse juizo de valor hd de ser decorréncia de uma constatacdo isenta de
qualquer possibilidade de davida: ha de se ter um juizo de certeza, que a copia

nédo enseja.

Registre-se, ademais, que ndo ficaram privados os réus de ver
realizada a pericia idoneamente, pois bastava para tanto que trouxessem 0S
originais aos autos, o que ndo fizeram, preferindo garimpar sobre supostas

copias, defendendo-as.
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A respeito da escusa em exibir documento e da admissibilidade
como verdadeiros dos fatos que por meio de documento ou coisa a parte

pretendia provar, dispdem os artigos 358 e 359 do Caodigo de Processo Civil.

A falta do original, sem divida alguma, h& de ser lancada em
desfavor dos requeridos, que teriam o Onus de apresenta-lo. Assim, néo
poderiam se escusar de exibir o documento original, mas a apresentacdo do
original levaria a admissdo como ndo verdadeiro o fato alegado. Decidir de
forma diversa conduz a violacdo dos artigos 358 e 359 do Codigo de Processo
Civil.

Também por esse enfoque o v. aresto que corrobou a r. sentenca
monocratica, merece reforma ao se socorrer da pericia, em razéo de sua total
imprestabilidade, quer em razdo da falta do original e, ainda, diante do
interesse na prova em tela ser exclusivamente dos réus, imputando-se a eles,

por forca disso, as consequiéncias negativas da auséncia de apresentacao.

Os documentos reprograficos trazidos aos autos pelos Agravados
(recibos, procuragOes e substabelecimentos) para provar direito inexistente,
com conteddo anacronico e informacOes inveridicas, serdo considerados
falsos, a ndo ser que cotejados com 0s originais e que, para 0s Agravados nédo

existem e ndo poderia passar sem apreciacdo dos julgadores.

A falsidade de um documento pode ser comprovada por meio de
copia reprografica, mas ndo a sua autenticidade, tanto que ndo restou afastada
a inexisténcia do ato ora atacado, tendo sido advertido pela prépria Perita que
“0 exame em reprografia apresenta limitacdes, sendo certo que muitos
estudiosos em grafotecnia REJEITAM REPRODUCOES COMO
SUBSTITUTOS DOS ORIGINAIS”, pois “atualmente, com a evolucdo das
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copiadoras coloridas, ou através do uso de scanners e programas de edicdo de
imagem, montagens podem ser realizadas e encobertas através de reprografia,

mascarando os vestigios deste procedimento”.

A pericia ndo tendo sido realizada com os originais dos
documentos tidos como falsos — que, alids, os Agravados se negaram a
exibir, alegando que ndo 0s possuiam —, e supostamente assinados por
Oswaldo Junqueira Ortiz Monteiro, ndo h4 como dar validade as copias

reprogréaficas periciadas.

N&o ha como se considerar originais as copias dos documentos
que os Agravados perderam e que retratavam a mal formulada avenca de

transferéncia de acOes de emissora de TV em favor de Roberto Marinho.

As copias reprograficas ndo sdo copias dos originais e nem
copias fiéis dos documentos apresentados pelos Autores Agravantes, razdo
pela qual ndo resta duvida que houve sim montagem na producdo dos
documentos apresentados pelos Agravados, ja& que nas suas copias
reprograficas ha assinaturas atribuidas a Oswaldo Junqueira Ortiz Monteiro,
nédo existentes nas folhas de papel fino cor de rosa juntadas pelos Agravantes,
além do que faltam virgulas (a copia dos Agravantes, apds “Sdo Paulo”, ha
virgula datilografada, diferentemente da coOpia dos Agravantes que consta,

apos “Séo Paulo”, uma virgula manuscrita).
Documento sem assinatura € documento apocrifo, espurio, como

destacado pelos Agravados e ndo podera ser considerado como original de

documento reprografico com assinatura.
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Os documentos reprograficos trazidos aos autos pelos Agravados
(recibos, procuracdes e substabelecimentos) para provar direito inexistente,
com conteldo anacrbnico e informacGes inveridicas, serdo considerados
falsos a ndo ser que cotejados com 0s ORIGINAIS e que para os Agravados

nao existem.

Por todo 0 exposto, o recurso especial deve ser conhecido por
ofensa ao artigo 383, paragrafo Unico, do Codigo de Processo Civil e 0s

artigos 358 e 359 do Cddigo de Processo Civil.

V - DA DEMONSTRACAO ANALITICA DO DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL

A r. decisdo agravada deve ser reformada e o seu prolator néo leu
0 recurso especial uma vez que os Agravantes demonstraram analiticamente o
dissidio jurisprudencial alegado, tendo mencionado as circunstancias que
identificam ou assemelham os casos confrontados, cumprindo o disposto no
art. 541, paragrafo Unico, do Codigo de Processo Civil e art. 255, 82° do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, afigurando-se admissivel

0 recurso especial.

Houve demonstracdo analitica, com transcricdo dos vv. arestos
recorridos e paradigma, mencionando circunstancias que identificam os casos
confrontados, qual seja: o v. acérddo recorrido afirma que se trata de agéo
declaratdria de inexisténcia de ato juridico aplicando o prazo prescricional de
20 (vinte) anos; enquanto que os demais julgados diversamente do julgado no
v. acorddo recorrido sdo no sentido de que a mesma acdo declaratoria de
inexisténcia de ato juridico é imprescritivel, ndo aplicando o art. 177 do
Cadigo Civil de 1916.
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Foi transcrito trecho do v. acdrdéo recorrido no qual a C. Camara
Julgadora do E. Tribunal de Justica do Rio de Janeiro decidiu que, em se
tratando de acdo que objetiva a “invalidade” (fls. 3586, in fine) de atos
juridicos, o prazo prescricional € de 20 (vinte) anos, conforme caput do art.
177 do Codigo Civil de 1916, decidindo que a r. sentenca monocratica

apresenta-se acertada, dando a lide a mais adequada solucao.

Em seguida, de forma analitica foi demonstrado o dissidio
jurisprudencial alegado, mencionando as circunstancias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, transcrevendo-se os julgados na parte em

que houve a divergéncia.

Demonstrou-se que, enquanto a C. Céamara Julgadora, ap0s
afirmar que se trata de acdo declaratoria de inexisténcia de ato juridico,
considerou que a acdo objetiva a “invalidade” de ato juridico emanado
sem manifestacdo de vontade e que o prazo prescricional é de 20 (vinte)
anos nos termos do art. 177 do Cédigo Civil de 1916, NAO DECIDIU DE
ACORDO COM 0OS VV. JULGADOS DE OUTROS E. TRIBUNAIS QUE
AFIRMAM ser “inexistente” ato juridico em razdo da auséncia do
pressuposto da manifestacdo de vontade cujo reconhecimento €
imprescritivel, ndo havendo falar-se na prescri¢do do art. 177 do Cddigo
Civil de 1916.

Citando trecho do v. acorddo paradigma, demonstrou-se
analiticamente que a C. Camara Julgadora do E. Tribunal de Justica do Rio de
Janeiro, no v. acérddo recorrido, decidiu de forma diversa ao que tem
decidido este E. Superior Tribunal de Justica que, no v. acordao paradigma,

da lavra do Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, decidiu que o ato
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juridico para o qual ndo concorre o pressuposto da manifestacdo de
vontade é de ser qualificado como inexistente, cujo reconhecimento
independente de pronunciamento judicial e € imprescritivel, ndo havendo

gue se invocar a prescricdo do art. 177 do Codigo Civil de 1916.

Também foi transcrito o v. aresto paradigma proferido pelo
Ministro Cezar Peluso quando Desembargador do E. Tribunal de Justica de
Séo Paulo decidiu diferentemente do v. acordao recorrido, no sentido de que o
uso de procuracdo falsa dos vendedores é caso de inexisténcia juridica
por falta de elemento essencial do negocio, anulando-se a r. sentenca para
afastar a prescricdo, uma vez que a acdo é declaratoria tipica é

imprescritivel.

Ainda, de forma analitica foi transcrito outro v. julgado
divergente do v. acordao recorrido, no E. Tribunal de Justica de S&o Paulo, o
Desembargador Linneu Carvalho decidiu que € imprescritivel a acdo
declaratoria de inexisténcia de ato juridico que carece de um dos
elementos bésicos do suporte fatico sobre o qual se assentam todos 0s

demais, qual seja, a declaracdo de vontade dos vendedores.

Por fim, mais um julgado paradigma do E. Tribunal de Justica de
S&o Paulo foi transcrito analiticamente, demonstrando que a deciséo do
Desembargador Souza Lima, diversamente do decidido no v. acordao
recorrido, repeliu a arguicdo de prescricdo da acdo declaratéria de

inexisténcia de ato juridico que é imprescritivel.
Assim, a r. decisdo agravada deve ser reformada admitindo-se o

recurso especial por divergéncia jurisprudencial, uma vez que os Agravantes

demonstraram analiticamente o dissidio jurisprudencial alegado, tendo

39



mencionado as circunstancias que identificam ou assemelham o0s casos

confrontados.

V -DO REQUERIMENTO

Diante de todo o exposto, requer-se seja conhecido e provido o
presente agravo de instrumento para o fim de determinar-se a subida do
recurso especial, isto se ndo se entender que este agravo contém todos 0s
elementos necessarios ao julgamento do proprio recurso, caso em que sera
convertido em recurso especial, na forma do disposto no § 3° do art. 544 do
CPC.

E 0 que se espera, como medida de DIREITO!

Termos em que,
P. Deferimento.
Séao Paulo, 20 de dezembro de 2006.

Luiz Nogueira

OAB/SP 75.708
AiddResp-EspolioManoel

LUIZ NOGUEIRA Advogados Associados
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