ESTADO DE SANTA CATARINA

TRIBUNAL DE JUSTICA
Céamara Civil Especial

Agravo de Instrumento n® 2009.014667-1, de Criciima
Agravante : Banco Safra S/A

Advogados : Drs. (11328/SC) e outros

Agravada : Porcellanati Revestimentos Ceramicos Ltda
Advogados : Drs. Joaquim Cercal Neto (4088/SC) e outro
Interessada : Ettore Nassetti (Asia) Limited

Vistos etc.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto pelo BANCO
SAFRA S/A. contra deciséo prolatada pela juiza em exercicio na 12 Vara Civel da
comarca de Cricima que, nos autos da acdo de Rescisdo de Contrato/Ordinéario
n°® 020.09.004118-6 ajuizada por PORCELLANATI REVESTIMENTOS
CERAMICOS S/A. contra ETTORE NASSETTI (ASIA) LIMITED, sobressaiu que
"autor e réu celebraram Contrato onde o primeiro adquiriia maquinas,
equipamentos, instalagdes e servicos do segundo, conforme oferta denominada
BRR0407/04, regulado pelas clausulas em seu teor especificadas [...] tendo o
autor cumprido sua parte na obrigacéo. Satisfeita sua parte no pacto ajustado, os
autores como forma de pagamento emitiram 8 (0ito) notas promissorias, sendo
gue as duas ultimas foram avalizados pelo Banco Safra S/A, mediante depdsito

prévio feito pelos autores no seu valor".

Na sequéncia, a magistrada de primeiro grau sobressaiu que
"dos aditamentos contratuais as fls. 111 e 124 se pode extrair os fatos narrados
na inicial: o cumprimento da obrigacdo apenas por parte do autor. Tendo o réu,
inclusive, emitido 10 (dez) notas promissorias como forma de garantia ao

fornecimento de todos os equipamentos adquiridos no acordo” (fl. 345).

Entdo, face a esta conclusado, classificou como regular a
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transacdo comercial, determinando — em sede antecipatéria — que o BANCO
SAFRA S/A. "nao realize o pagamento das notas promissdrias n° 07/08 e 08/08,
emitidas em 12 de dezembro de 2004, por Porcellanati Revestimentos Ceramicos
S/A, no valor de US$ 943.270,00 de dolares americanos cada uma, a ser
apresentada por Ettore Nassetti (Asia) Ltd. ou qualquer outra pessoa a sua
ordem”, bem como "a transferéncia do valor em referéncia que totaliza US$
1.866.540,00 ddlares americanos, depositados no Banco Safra SA, agéncia
147001, conta corrente n° 000470-1, a ser convertido em moeda nacional na data
de realizagdo da transferéncia, para a Conta Unica do Tribunal de Justica de
Santa Catarina” (fls. 344/346).

Malcontente, o agravante sustenta, num primeiro momento,
que "as partes expressamente convencionaram arbitragem internacional
consoante se verifica da clausula 18.2 de sobredito contrato”, motivo pelo qual,
em razao do disposto na Lei n° 9.307/06, a justica nacional seria incompetente
para processar a demanda, que estaria a merecer imediata extingdo, sem
resolucdo do mérito. Além disso, ressalta que "a Agravada - autora de citada
acdo - ndo tem sede em Criciuma, mas, sim, na cidade de Mossoré, Estado do
Rio Grande do Norte, como ela prépria declara na peticdo inicial", "pari passu”
que "a ré também nado tem sede em Criciima, mas, sim, na cidade de Hong
Kong, China", revelando-se equivocada até mesmo a informacdo de que o
recorrente estaria sediado em Criciima, quando, na verdade, possuiria matriz no
municipio e comarca de Sao Paulo-SP. Nado bastasse isso, o negocio juridico
teria sido celebrado em Tubarao, e, ndo, em Cricilma, que tampouco teria sido

referida nas cambiais como praca de pagamento.

Os titulos, emitidos em Mossoro-RN, consignariam como
local de pagamento o "Brasil’, de modo que, em razao deste fato, a instituicdo
financeira sustenta que "a praga de pagamento do titulo € a do local de sua
emissao”.
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De outro vértice, o BANCO SAFRA exalta que "as Notas
Promissoérias mencionadas na peca inaugural da acdo proposta pela Agravada
foram emitidas por ela em favor da credora original, Ettora Nassetti (Asia)
Limited, que, por sua vez, as endossou ao Bank of America (Asia) Ltd que, a seu
turno, as endossou a empresa NLB Interfinanz AG, Zurich (Switzerland), a qual,
atual credora de boa fé, enviou ao avalista, Banco Safra S/A., aviso de cobranca
relativo a Nota Promisséria n° 07/08 (com vencimento em 30 de marc¢o de 2009)"
(fls. 14/15).

Neste trilhar, conclui o agravante que se vé "em inusitada
situacdo, criada pela decisdo agravada: ndo é parte no processo que se
desenvolve, exclusivamente, entre a Porcellanati e a Ettora Nassetti, mas é
intimado, como terceiro (avalista), a ndo pagar titulos cambiais, cujo credor é um
quarto (Interfinanz) que, igualmente, néo integra a relacédo processual". Portanto,
"a decisdo/ordem emanada pelo MM. Juizo a quo atinge, nesse passo, relacéao
juridica cambial que ha entre terceiro (avalista) e quarto (endossatario), os quais -
como se disse - ndo sao partes no processo e desconhecem as questdes

relativas ao negocio subjacente” (fl. 15).

Importante ainda destacar que, segundo o recorrente, em
10/03/2006 o representante legal da contratante em Hong Kong teria se reunido
com o titular da contratada e, nesta oportunidade formalizado o "desconto
bancario das cambiais em questéo, adiantando o pagamento do preco da compra

das maquinas a empresa chinesa" (fl. 15).

Diante disso 0 agravante salientou que "a Agravada, naquela
ocasido (mar¢o/2006), ao invés de usar da clausula de arbitragem e recorrer a
competente Corte Internacional para rescindir o Contrato, preferiu correr o risco
de a ele dar continuidade, e, o que é pior, de adiantar o pagamento do preco &
empresa chinesa, efetuando o desconto das notas promissoérias n°s 07/08 e
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08/08. Apds essa negociacdo, permaneceu absolutamente inerte pelo longo
periodo de trés anos, aguardando o vencimento de tais titulos, para, poucos dias
antes de seu vencimento, recorrer a Justica brasileira, como se néo tivesse sido
contratada a arbitragem, como se o Agravante pudesse deixar de honrar o aval
prestado sem sofrer qualquer consequéncia e como se as notas promissorias nao

tivessem circulado com a expressa anuéncia dela” (fl. 16).

Portanto, seja em face da disposi¢cao contida nos arts. 17 e
32 do Decreto n° 57.663/66, seja em relacdo aos termos do Instrumento
Particular de Contrato de Prestacdo de Garantia’”, 0 BANCO SAFRA S/A. ressalta
que o atendimento da determinacdo judicial podera ensejar a lavratura de
protesto internacional, com a inser¢cao de seu nome no cadastro dos bancos em
“default’, ou seja, insolvente, 0 que — especialmente no atual panorama de grave

crise financeira mundial — podera |lhe acarretar danos incomensuraveis.

Sustenta, por fim, que ndo existe, absolutamente, nenhum
valor depositado em caucdao pela PORCELLANATI REVESTIMENTOS
CERAMICOS S/A., estando a respectiva conta até mesmo encerrada, o que
impediria o cumprimento da ordem de transferéncia ao juizo do equivalente a
US$ 1.866.540,00 (hum milh&o, oitocentos e sessenta e seis mil, quinhentos e

quarenta dolares americanos).

Estes, os argumentos elencados para a busca da tutela
recursal, pretendendo o agravante — além da concessao de efeito ativo — o
provimento do reclamo, no sentido de declarar-se a incompeténcia absoluta da
justica brasileira para o processamento da demanda subjacente, com a
respectiva extingdo do processo, subsidiariamente revogando-se a decisao

antecipatoria concedida pelo juizo singular (fls. 02/24).

Devidamente preparado (fl. 28) e tempestivo (fl. 26), o

presente recurso reune, além das condicbes de admissibilidade, os requisitos
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de regularidade formal exigidos pela lei processual, destacando-se a juntada de

copia das decisbes agravadas as fls. 344/346 e 381.
E o relato do essencial.

Passo a fundamentacdo, sobressaindo que ha um ponto
prejudicial a analise do mérito recursal, qual seja, a efetiva incompeténcia da
justica nacional para a pretendida rescisdo do negocio juridico internacional
celebrado por PORCELLANATI REVESTIMENTOS CERAMICOS S/A. com
ETTORE NASSETTI (ASIA) LIMITED. (art. 267, inc. VII, do CPC).

Compulsando detidamente os termos do Contrato n°
PRC/ENA/04, mais especificamente 0 que consta em seu artigo 18, constato a
seguinte disposicao: "18.1 Conciliagdo. Se a qualquer tempo durante a vigéncia
deste Contrato qualquer questdo, disputa ou diferenca surgir entre as partes,
terdo como primeira instancia o acordo entre as partes, sendo sempre registrados
por escrito, tanto a demanda quando a solucdo acordada entre 0s mesmos. 18.2
Arbitragem. Todas as disputas que, por ventura possam surgir, durante a
vigéncia deste Contrato, seréo resolvidas, em ultima instancia, de acordo com as
regras de Conciliagdo e Arbitragem da Camara de Comércio Internacional. O
local da Arbitragem sera na Camara de Comércio Internacional de Paris; Os
procedimentos serdo negociados em inglés; Os arbitros tém autoridade para
julgar e decidir a(s) demanda(s), ndo cabendo recursos posteriores; O custo de
arbitragem sera compartilhado como determinado pelo(s) Arbitro(s). 18.3 Lei do
Contrato. O contrato serd governado e interpretado pelas regras Internacionais
de Conciliacéo e Arbitragem” (fls. 102/103).

Depreende-se que, muito embora o litigio tenha sido
submetido a apreciacdo da Justica Catarinense segundo as leis nacionais, trata-
se, na espécie, de contrato de comeércio internacional, onde, segundo clausula

compromisséria, foi expressamente definida a convencdo arbitral, donde se
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conclui que os contratantes se comprometeram a utilizar esta forma alternativa de
solucdo de conflitos, renunciando a jurisdicdo do pais onde foi celebrado o
contrato (fls. 102/103).

E bom que se diga que segundo os termos da Lei n°
9.307/96, a jurisprudéncia reconhece a possibilidade de os contratantes, a
excecdo dos pactos de adesao, convencionarem livremente a forma de solugao
das controvérsias oriundas das obrigacdes avencadas, optando, inclusive, pela

legislacdo aplicavel.

Isto porque como titular de um direito material, ndo se pode
negar ao contratante a opcdo pela forma de solucdo de eventuais conflitos: se

entre a jurisdicao estatal ou a jurisdicédo privada.

Nesta esteira, 0 SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, por
ocasido do julgamento da Sentenca Estrangeira 349/EX, de relatoria da Ministra
Eliana Calmon (DJ de 21.5.2007), pacificou entendimento no sentido de que as
disposi¢cbes contidas na Lei 9.307/96 tém incidéncia imediata nos contratos em
que estiver incluida clausula arbitral, inclusive naqueles celebrados anteriormente
a sua vigéncia. Na oportunidade, a Ministra Relatora entendeu, com respaldo na
orientacdo consagrada no Resp 712.566/RJ (32 Turma, Rel. Min. Nancy Andrighi,
DJ de 5.9.2005) e na SEC 5.847-1, do Supremo Tribunal Federal (Rel. Min.
Mauricio Corréa, DJ de 17.12.1999), que, embora o contrato tenha sido firmado
em data anterior a edicdo da Lei 9.307/96, a referida lei deve ser aplicada

imediatamente, ante sua natureza processual.

No Resp n® 712.566/RJ, de relatoria da Ministra Nancy
Andrighi (32 Turma, DJ de 5.9.2005), ficou consignado que, "com a alteracdo do
art. 267, VII, do CPC pela Lei de Arbitragem, a pactuacéo tanto do compromisso
como da clausula arbitral passou a ser considerada hipotese de extingdo do

processo sem julgamento do mérito". Assim, "impde-se a extingdo do processo
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sem julgamento do mérito se, quando invocada a existéncia de clausula arbitral,
ja vigorava a Lei de Arbitragem, ainda que o contrato tenha sido celebrado em
data anterior a sua vigéncia, pois, as normas processuais tém aplicacao
imediata”. Afirma, ademais, que, "pelo Protocolo de Genebra de 1923, subscrito
pelo Brasil, a eleicdo de compromisso ou clausula arbitral imprime as partes
contratantes a obrigacdo de submeter eventuais conflitos a arbitragem, ficando
afastada a solucéo judicial. Nos contratos internacionais, devem prevalecer 0s
principios gerais de direito internacional em detrimento da normatizacéo
especifica de cada pais, o que justifica a andlise da clausula arbitral sob a 6tica
do Protocolo de Genebra de 1923".

Portanto, em razdo da expressa existéncia de clausula
compromisséria de convencado arbitral (fls. 102/103), ha que se reconhecer a
existéncia de circunstancia prejudicial ao processamento do agravo, que, a rigor
do disposto nos arts. 527, inc. |, e 557, do CPC, deve ter seguimento negado, "ex
officio” declarando-se, nos termos do art. 267, inc. VIl, do CPC, a extincdo da
acdo de Rescisdo de Contrato/Ordinario n°® 020.09.004118-6 ajuizada por
PORCELLANATI REVESTIMENTOS CERAMICOS S/A. contra ETTORE
NASSETTI (ASIA) LIMITED, em tramitacdo na 12 Vara Civel da comarca de
Criciima.

Intimem-se.

Comunique-se.

Florianopolis, 15 de abril de 2009.

Luiz Fernando Boller
RELATOR
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