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EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO PRESIDENTE DO

CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA

ESTEVAO FERREIRA DE MELO, advogado regularmente inscrito na
OAB/MG sob o n. 96.241, vem, em causa propria, com fundamento nos artigos
98 a 100 do Regimento Interno deste Conselho, formular PEDIDO DE
PROVIDENCIAS, COM PEDIDO DE LIMINAR a fim de que garantir a correta
prestacéo jurisdicional pela QUARTA CAMARA CRIMINAL DO TRIBUNAL DE
JUSTICA DE MINAS GERAIS, nos termos a seguir articulados.

1. DA LEGITIMIDADE DO ADVOGADO PARA PROPOR PEDIDO DE
PROVIDENCIAS.

Os fatos a seguir descritos dizem respeito aos direitos dos advogados,
garantidos por lei federal. Em especial, ha a vulneracdo especifica do direito do
advogado que subscreve este pedido, em razao de interpretacdo erronea dos atos
normativos expedidos por este Conselho Nacional de Justica e pelo proprio TIMG
em razao da pandemia que assola o pais e o mundo.

2. FATOS RELEVANTES A ESTE PEDIDO DE PROVIDENCIAS.

O Requerente propds, junto ao Tribunal de Justica de Minas Gerais,
habeas corpus em beneficio de Gilmar de Assis Rodrigues, que se encontra preso.
Este writ foi distribuido sob o n. 5397896-47.2020.8.13.0000 a 4% Camara
Criminal (peticao inicial em anexo — doc. 01).
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Apbs o despacho inicial, indeferindo a liminar, a defesa foi intimada, via
sistema, sobre a possibilidade de inclusao do julgamento em meio virtual, com
prazo de 5 dias para manifestacado de oposicao a esta modalidade de julgamento.
Veja (comprovante de intimacao expedido pelo TIMG em anexo — doc. 02):

Processo: 5397896-47.2020.8.13.0000 / 1.0000.20.539789-6/000
Camara: 42 CAMARA CRIMINAL
Setor Remetente: 4* CACRI - UAP - Cartdrio da 4% Camara Criminal - Unidade Afonso Pena

Destinatario:

Data Envio:

Data Leitura:

GILMAR DE ASSIS RODRIGUES

23/09/2020 17:20

25/09/2020 17:23

Data Intimagdo: 25/09/2020 17:23

Lido Por: ESTEVAC FERREIRA DE MELO

Finalidade: Intimacgéo

Motivo: Comunicagiio (Este feito PODERA ser designado para julgamento virtual.

Initmo as partes para que se manifestem nos termos do art. 118 do RITIMG)

O citado artigo 118 do Regimento Interno do TUMG possui a seguinte
redacao (RITUMG em anexo — doc. 05):

Art. 118. O julgamento dos recursos e dos processos de competéncia
originaria podera ser realizado por meio eletronico, cabendo ao relator
cientificar as partes pelo Diario do Judiciario eletronico.

§ 1° Qualquer das partes podera, no prazo de S (cinco) dias, apresentar
memoriais ou discordancia do julgamento por meio eletronico.

§ 2° A discordancia nao necessita de motivacdao, sendo apta a determinar
o julgamento em sessao presencial.

§ 3° No julgamento virtual, o relator encaminhara seu voto aos demais
componentes da turma julgadora por meio eletrénico.

8§ 4° Os demais componentes da turma julgadora poderao requisitar os
autos para exame e manifestardo sua adesao por meio eletréonico.

8§ 5° Nao manifestada a divergéncia ou ocorrendo o consenso, o voto do
relator servirda como acérdao para publicacdo no Diario do Judiciario
eletronico.

A defesa, a tempo e modo, manifestou oposicao, nos termos regimentais.
Observe que, embora o proprio regimento interno nao exija motivacao, a defesa
esclareceu que pretende produzir sustentacao oral (comprovante de protocolo
peticao da defesa em anexo — doc. 03).

Apoés a juntada desta peticao, a defesa recebeu uma segunda intimacao,
via sistema. Confira (comunicacao expedida pelo TUMG em anexo — doc. 04):

www.estevaomelo.adv.br
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Processo: 5397896-47 2020.8.13.0000 / 1.0000.20.539789-6/000
Camara: 4* CAMARA CRIMINAL
Setor Remetente: 4° CACRI - UAP - Cartorio da 4° Camara Criminal - Unidade Afonso Pena
Destinatario: GILMAR DE ASSIS RODRIGUES
Data Envio: 25/09/2020 19:03
Data Leitura: 29/09/2020 15:27
Data Intimagdo: 29/09/2020 15:27
Lido Por: ESTEVAO FERREIRA DE MELO
Finalidade: Informacao i
Motivo: Comunicacao (: As sessdes de julgamento da 4* Camara Criminal NAQO sao

realizadas por videoconferéncia e SIM VIRTUALMENTE, permitindo ao
advegado a apresentacdo de sustentacio oral nos termos da Portaria n®
963/20, anexo lll, TIMG, " ... as partes habilitadas que desejarem apresentar
sustentacio oral deverao encaminhar para o e-mail cacrid@tjmg.jus.br
juntamente com o pedido de inscrigie, dudio ou video contendo sua
sustentacio, até 48 horas antes do inicio do julgamento em ambiente
eletrénico, nos termos da Portaria Conjunta 963/PR/2020, anexo Ill, TIMG.
Nao havendo inscricio para tal fim, os autos serdio julgades pelo sistema
eletronico™.)

Observe, portanto, que a Quarta Camara Criminal intimou a defesa
para os fins do artigo 118 do Regimento Interno do TUMG (doc. 05) por mera
formalidade, pois, uma vez manifestada a oposicao ao julgamento virtual, recebeu
nova intimacdo com a informacdo de que esta € a Unica modalidade de
julgamento.

De fato, na mesma intimacao, ha a faculdade de remessa de audio ou
video por e-mail, e é citada uma portaria editada pelo TIMG em razao da
pandemia.

Entretanto, esta modalidade de julgamento, sem a efetiva participacao
da defesa e sem o debate em tempo real, esta longe de garantir o postulado da
ampla defesa e, pior, afasta o advogado do seu munus constitucionalmente
assegurado.

O que se pretende, e a seguir se demonstrara, € que este Conselho
Nacional de Justica determine a Quarta Camara Criminal do Tribunal de Justica
de Minas Gerais a realizacao de sessao de julgamento em tempo real, seja ela por
videoconferéncia ou presencial.

3. DIREITO.
3.1. DO DIREITO A SUSTENTACAO ORAL EM HABEAS CORPUS.

Nao ha de se perder tempo com este ponto. Esta mais do que
consolidado no nosso judiciario o direito a sustentacao oral em habeas corpus.
Confira os precedentes do Supremo Tribunal Federal.
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"HABEAS CORPUS" - SUSTENTACAO ORAL - PEDIDO FORMULADO EM
TEMPO OPORTUNO - ADVOGADO QUE FOI INJUSTAMENTE IMPEDIDO
DE FAZER SUSTENTACAO ORAL, POR AUSENCIA DE PREVIA
COMUNICACAO DA DATA DA SESSAO DE JULGAMENTO DO "HABEAS
CORPUS" IMPETRADO PERANTE O SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA -
CONFIGURACAO DE DESRESPEITO A GARANTIA CONSTITUCIONAL
DA AMPLA DEFESA - OFENSA AO POSTULADO DO "DUE PROCESS OF
LAW" - NULIDADE DO JULGAMENTO - PEDIDO DEFERIDO. - A
sustentacdo oral, que traduz prerrogativa juridica de essencial
importancia, compoe o estatuto constitucional do direito de defesa.
A injusta frustracao desse direito - por falta de prévia comunicacao, por
parte do Superior Tribunal de Justica, da data de julgamento do "habeas
corpus”, requerida, em tempo oportuno, pelo impetrante, para efeito de
sustentacdo oral de suas razoes - afeta o principio constitucional da
amplitude de defesa. O cerceamento do exercicio dessa prerrogativa, que
constitui uma das projecdes concretizadoras do direito de defesa, enseja,
quando configurado, a prépria invalidacdo do julgamento realizado pelo
Tribunal, em funcdo da carga irrecusavel de prejuizo que lhe é insita.
Precedentes do STF.

(HC 86551, Relator(a): CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em
14/04/2009, DJe-099 DIVULG 28-05-2009 PUBLIC 29-05-2009 EMENT
VOL-02362-06 PP-01018 RF v. 105, n. 401, 2009, p. 582-594 LEXSTF v.
31, n. 365, 2009, p. 311-332)

EMENTA: QUESTAO DE ORDEM NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. JULGAMENTO REALIZADO SEM INTIMACAO PREVIA DE
ADVOGADO QUE FORMULOU PEDIDO DE SUSTENTACAO ORAL.
ANULACAO DE OFICIO PARA EXERCICIO DO DIREITO DE AMPLA
DEFESA. EMBARGOS DE DECLARACAO COM IGUAL FINALIDADE
PREJUDICADOS.

(RHC 117034 QO, Relator(a): CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado
em 22/04/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-086 DIVULG 07-05-
2014 PUBLIC 08-05-2014)

Os regimentos internos dos tribunais também asseguram o direito a
sustentacao oral em habeas corpus. Basta, ao presente pedido, que seja verificado
o Regimento Interno do TIMG (doc. 05). No capitulo que trata do habeas corpus,
esta consolidado o direito a sustentacao oral. Veja:

Art. 451. Na sessao de julgamento admitir-se-a sustentacao oral, por dez
minutos, por parte do impetrante ou de seu procurador e pelo procurador
de justica, usando da palavra aquele em primeiro lugar.

3.2. DAS NECESSARIAS ADAPTACOES DO JUDICIARIO E DAS PARTES A
PANDEMIA. ATOS NORMATIVOS E PRECEDENTE DESTE CONSELHO
NACIONAL DE JUSTICA.

Assentada a premissa de que o direito a sustentacao oral integra a
ampla defesa e € amplamente assegurado no sistema juridico brasileiro, ha de se
observar, agora, os atos normativos pertinentes ao tema editados no periodo da
pandemia.
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Na Resolucado n. 329 do CNJ (doc. 06, em anexo), ha a previsao de
realizacao de audiéncias e sessoes de julgamento por videoconferéncia.

Neste ato normativo consta a informacdo de que as sessdes de
julgamento poderdo ser realizadas por videoconferéncia (art. 20) e que ainda, que
as sessoes de julgamento poderdo ser realizadas, a critério do 6rgdo julgador, por
meio de videoconferéncia, facultando-se a realizacao de sustentacao oral,
asseguradas a publicidade dos atos e demais prerrogativas processuais
(art. 23, caput).

Adiante, o CNJ estabelece que as sustentacoes orais, seja por gravacao
de arquivo audiovisual, seja por videoconferéncia, ocorridas em sessdo de
julgamento virtual, possuirdo valor juridico equivalente a sustentacdo oral das
sessoes presenciais (art. 23, § 2°).

O Tribunal de Justica de Minas Gerais, por sua vez, traz a seguinte
norma (Portaria Conjunta 963 /PR/2020 — doc. 07, em anexo):

Art. 8° As sessoOes virtuais de julgamento no Tribunal de Justica e nas
Turmas Recursais do Sistema de Juizados Especiais poderdao ser
realizadas tanto para processos fisicos como para processos eletronicos e
néo ficardo restritas as matérias relacionadas no art. 6° desta Portaria
Conjunta.

Art. 9° As sessoOes presenciais deveriao ser realizadas por meio de
videoconferéncia, assegurada aos advogados das partes a realizacao
de sustentacdes orais, a serem requeridas com antecedéncia minima de
24 horas, conforme dispde o art. 937, § 4°, do CPC.

O Conselho Nacional de Justica, por sua vez, foi provocado pelo
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil no Procedimento de Controle
Administrativo n. 0002818-51.2020.2.00.0000 (acordao em anexo — doc. 08), que
protestou contra atos normativos do Tribunal do Trabalho da 8* Regido que
afastavam o advogado do exercicio da jurisdicao, em razao da impossibilidade de
participacao dos advogados nas sessoes de julgamento virtual.

Este procedimento contou com decisdo monocratica de perda do objeto,
reconhecendo a satisfacdo integral da pretensdo formulada na inicial, restrita a
possibilidade de atuagdo remota dos advogados nas sessoées on line instituidas
pelo Tribunal do Trabalho da 8% Regido, considerando as alteragoes promovidas no
texto do ato impugnado.

Houve recurso da OAB, que pretendia garantir, também, o direito ao
protesto contra o julgamento por videoconferéncia. Neste ponto, o recurso foi
improvido, mas € relevante a fundamentacao do acérdao, que assentou o direito
a sustentacao oral em julgamentos a distancia. Confira:
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PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO. ATO NORMATIVO
QUE INSTITUI SESSOES ON LINE NO AMBITO DO TRIBUNAL.
PARTICIPACAO DE ADVOGADOS DE FORMA REMOTA. GARANTIDA A
SUSTENTACAO ORAL PELOS HABILITADOS. IMPUGNACAO INICIAL
ATENDIDA POR ALTERACAO DO NORMATIVO IMPUGNADO. PERDA
SUPERVENIENTE DO OBJETO. INOVACAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

(...)

4. Na hipotese, o Tribunal Requerido, consciente da importancia do
aprimoramento da norma impugnada (Portaria PRESI N° 264/2020),
procedeu alteracdo em seu texto, por meio da Portaria PRESI n°® 278 /2020
e, com vistas ao pleno atendimento do comando do artigo 93, IX, da
Constituicao Federal, garantiu: (i) a possibilidade de inscricdo de
advogados habilitados no processo para sustentacao oral; (ii) a utilizacao
de ferramentas tecnolégicas que permitam a sustentacdo oral por
videoconferéncia; e (iiij a disponibilizacdo de canais oficiais de
comunicacao eletrénica para a transmissdo das sessoes.

5. Caracterizada a integral satisfacdo da insurgéncia formulada na inicial,
tem-se a perda superveniente do objeto do expediente administrativo, a
corroborar a conclusdo da decisao recorrida.

(...)

Confira, agora, o voto do Conselheiro Relator:

www.estevaomelo.adv.br

E claro que a instituicao de sessées de julgamento virtuais (ou on line) néao
pode implicar desrespeito ao direito ao pleno exercicio da defesa das partes
ou restricdo da autuacao de seus advogados.

Mas, o inédito isolamento social enfrentado pelo Pais impds ao Judiciario
o desafio de entregar a prestacao jurisdicional por meio remoto, mesmo em
relacao as causas que, ordinariamente, seriam examinadas de forma
presencial.

Isso porque, para uma prestacao jurisdicional adequada, nao se admitiria
que, em total desrespeito aos principios da celeridade processual e da
razoavel duracdao do processo, fossem algumas causas simplesmente
excluidas do processo de julgamento ou condenadas a aguardar a
realizacdo de uma sessao presencial, cujo prazo de ocorréncia ainda se
mostra totalmente indefinido, porquanto vedado o restabelecimento do
expediente dos tribunais em condi¢cées normais.

Justamente por esse motivo, durante o periodo emergencial, para além das
chamadas sessoes virtuais, foram implantadas também as sessées por
videoconferéncia, a serem adotadas, excepcionalmente, em substituicao
as sessoes presenciais.

Frise-se que, embora ambas as sessdes sejam classificadas como virtuais,
porquanto realizadas de forma remota, aquelas operacionalizadas por
videoconferéncia, possuem peculiaridades préprias a garantir plena
participacao dos advogados, a motivar o reconhecimento de que podem
substituir as sessoes presenciais durante a excepcionalidade dos tempos
em que vivemos.

Na hipotese dos autos, a regulamentacao editada pelo Tribunal Regional
do Trabalho da 8% Regiao, objeto da Portaria PRESI N° 264 /2020, com as
alteracdes promovidas pela Portaria PRESI n°® 278/2020, ao se referir as
“sessoes on line”, ndo enseja a conclusao de que somente estejam previstos
julgamentos de pautas virtuais, até porque o referido normativo garante,
expressamente, a possibilidade de sustentacao oral por advogado,
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devidamente habilitado, por meio de videoconferéncia (artigo 3°), o
que, alias, é confirmado pelo Recorrente.

Ora, uma vez asseguradas, nas sessoes por videoconferéncias, as
prerrogativas legalmente conferidas aos advogados, em defesa dos
interesses das partes por eles representadas, em especial, no que tange a
possibilidade de sustentacao oral, simultanea ao julgamento, nido ha
que se reclamar a vinculacdo de causas a sessOes necessariamente
presenciais, em detrimento, inclusive, dos principios da celeridade
processual e da razoavel duracao do processo.

O que se objetivava, inicialmente, era a garantia de sustentacao oral em
sessoes de julgamento a ser realizadas por videoconferéncia. Este pleito do
Conselho Federal da OAB foi integralmente atendido. Posteriormente, a OAB
recorreu para tentar garantir o direito as sessOes presenciais, mas este
recurso foi negado justamente porque, na compreensao dos Conselheiros
deste CNJ, a videoconferéncia, simultanea ao julgamento, ja € suficiente
para garantir o direito dos advogados.

3.3. DA ADEQUADA INTERPRETACAO DOS ATOS NORMATIVOS.

Nao obstante a Resolucao 329 deste Conselho preveja a possibilidade
de proferir sustentacao oral por meio de gravacao, a iinica conclusao que se extrai
deste ato normativo &€ que eleicao dessa modalidade como medida alternativa a
videoconferéncia € um ato discricionario do advogado.

Além de ser uma faculdade do defensor, a sustentacao oral constitui
elemento essencial ao efetivo exercicio da ampla defesa, de modo que cabe ao
advogado definir qual modalidade de manifestacdo melhor cumprira seu papel.

Com efeito, a sustentacao oral por gravacao somente deve ser feita nos
casos em que a parte, que possui tal prerrogativa, dispensar a realizacdo de
sustentacao oral por videoconferéncia.

Nao ha aqui qualquer preciosismo ou capricho da defesa: o interesse
em realizar sustentacao oral em sessao por videoconferéncia (ou presencial,
se o TUMG assim deliberar), visa garantir o direito a efetiva participacao da
defesa, em tempo real e, ainda, a possibilidade de suscitar questoes de ordem
ou de intervir, nos termos permitidos regimentalmente e em lei, em
beneficio do acusado. Um video enviado por e-mail nao garante a efetiva e ampla
participacao do advogado.

Observe que o artigo 23 da referida resolucao fala que as sessées de
julgamento eletronicas poderdo ser realizadas a critério do 6rgdo julgador, por
meio de videoconferéncia.
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O caso em testilha — sustentacdo oral em habeas corpus — € de
sustentacao oral presencial. Por essa razao, nao comporta a faculdade de escolha
do o6rgao julgador.

Da mesma forma, o § 2° do artigo 23, ao tracar equivaléncia entre a
sustentacao oral por videoconferéncia e a sustentacao oral gravada, ndo esta a
permitir que o 6rgao julgador retire do advogado a faculdade de escolha.

Repetimos: nos casos em que € garantido o direito a sustentacao oral, o
envio de video nao satisfaz o requisito da ampla defesa (CF, art. 5°, LV) e nao
garante ao advogado o status de indispensabilidade a administracao da justica
constitucionalmente assegurado (CF, art. 133).

A proposito, a propria Resolucao 329/CNJ indica, em seu artigo 20,
paragrafo unico, indica que serdo aplicadas integralmente, no que couber, as
disposicoes previstas no Capitulo I desta Resolugdo, para a designagado e realizacdo
das audiéncias e sessoes de julgamento por videoconferéncia.

No Capitulo I ha disposicao clara (art. 3°, § 1°), no sentido de que o ato
(sessao de julgamento) somente nao sera realizado por impossibilidade técnica ou
instrumental de participacao de algum dos envolvidos.

Sabe-se, contudo, que a plataforma emergencial fornecida pelo CNJ
(art. 3°, § 4°) esta em pleno funcionamento e sendo utilizada pelos tribunais
brasileiros, inclusive pelo proprio TUMG.

Nao ha de se falar, portanto, em impossibilidade técnica.

O artigo 4° da Resolucao 329/CNJ, por sua vez, garante a observancia
dos principios constitucionais inerentes ao devido processo legal e a garantia do
direito das partes (caput), em especial a oralidade e imediag¢do (inciso III) e a
publicidade (inciso IV).

Garante-se, ainda, a mdxima equivaléncia com os atos realizados
presencialmente (art. 4°, § 1°).

Ainda, a norma do Tribunal de Justica de Minas Gerais (Portaria
Conjunta 963/PR/TJMG) citada pela 4 Camara Criminal, ao negar direito a
sustentacao oral em sessao de videoconferéncia, € expressa no sentido de que as
sessoes presenciais deverdo ser realizadas por meio de videoconferéncia (art. 9°).

O anexo III da referida resolucao, ao trazer diretrizes para o julgamento
em segunda instancia, deixa claro que € prerrogativa exclusiva do advogado a
faculdade de encaminhar as respectivas sustentacgoes orais. Confira:

1. Nos casos previstos no Regimento Interno do Tribunal de Justica de
Minas Gerais em que admitida a sustentacdo oral, fica facultado a
Procuradoria-Geral de Justica, a Advocacia-Geral do Estado, a Defensoria
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Publica do Estado e aos advogados habilitados nos autos encaminhar
as respectivas sustentacées em processos submetidos a julgamento
em ambiente virtual, por meio eletronico, apés a publicacdo da pauta e
até 48 horas antes de iniciado o julgamento.

Esta normatizacdo, naturalmente, ndo exclui a determinacao de
realizacao de videoconferéncia nos casos que que a previsdao de julgamento €
presencial (como, por exemplo, no julgamento de habeas corpus).

3.4. CoNcLUsAo.
Tudo exposto, conclui-se que:

» A Quarta Camara Criminal do Tribunal de Justica de Minas
Gerais nao possui previsdo de realizar julgamento por
videoconferéncia, e manteve o julgamento virtual, mesmo apos
protesto da defesa.

> E inutil a intimacdo da defesa para os fins do art. 118 do
Regimento Interno/TJMG, pois uma vez oposta a contrariedade
ao julgamento virtual, vem uma nova intimacao, dizendo que a
palavra da defesa nado importa, pois o caso sera, mesmo contra a
vontade da defesa, julgado virtualmente.

» Os atos normativos expedidos durante a pandemia (Resolucao
329/CNJ e Portaria Conjunta 963 /PR/TJMG) garantem o direito
a sustentacao oral em sessao por videoconferéncia.

» Os atos normativos e a interpretacao a eles dada pelo acérdao n.
0002818-51.2020.2.00.0000 deixa claro que a remessa de video
nao atende ao postulado da ampla defesa;

» O julgamento virtual, contra a vontade expressa da defesa,
ofende, ainda, as exigéncias de publicidade e oralidade dos atos
processuais.

Assim, nos termos do artigo 98 do Regimento Interno deste Conselho
Nacional de Justica, € possivel ao CNJ analisar, em pedido de providéncias, o
pedido aqui formulado.

Necessario, portanto, que se imponha a Quarta Camara Criminal do
Tribunal de Justica de Minas Gerais a instalacao de sessao de julgamento por
videoconferéncia, em substituicao as sessoes presenciais, enquanto ainda nao por
possivel, em razao da pandemia, realiza-las.
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4. PEDIDO LIMINAR.

E possivel ao relator, em caso de risco de prejuizo iminente, adotar
providéncias acauteladoras sem a prévia manifestacdo da autoridade (Regimento
Interno/CNJ, art. 99).

E iminente o risco de vulneracao da defesa pelo julgamento virtual, visto
que o Regimento Interno do TIMG estabelece que o habeas corpus sera colocado
em mesa na sessao imediata da camara ou, excepcionalmente, na sessao
seguinte:

Art. 450. Com ou sem o parecer, serdo os autos conclusos ao relator que
os colocarda em mesa para julgamento na sessdo imediata da camara,

respeitado o prazo de quarenta e oito horas de seu inicio, salvo hipotese
de concessao da ordem pelo relator.

§ 1° Conforme o caso e a critério do relator, o julgamento podera ser feito
na sessao seguinte.

Sendo inquestionavel que (a) existe a tecnologia para a realizacao da
videoconferéncia; (b) a Quarta Camara Criminal, por decisdo que contraria os atos
normativos e desprestigia o advogado e (c) o habeas corpus é acao que demanda
celeridade, € perfeitamente razoavel que, liminarmente, se antecipe ao
julgamento de mérito, e se imponha a Quarta Camara Criminal que instale, na
mesma periodicidade em que realiza as suas sessOes presenciais, sessoes de
julgamento por videoconferéncia e, ainda, que inclua o processo do Requerente
na pauta de julgamento desta modalidade (salvo, naturalmente, se ja houver
deliberacao de retorno as sessoes presenciais).

5. PEDIDOS FINAIS.

Assim exposto, o requer-se o conhecimento do presente pedido de
providéncias para que, liminarmente e no mérito, seja revista a decisao da
Quarta Camara Criminal do Tribunal de Justica de Minas Gerais em nao realizar
julgamentos por videoconferéncia e que seja determinado a este 6rgao que instale,
na mesma periodicidade em que realiza as suas sessdes presenciais, sessoes de
julgamento por videoconferéncia e, ainda, que inclua o processo em que o
Requerente figura como impetrante (habeas corpus n. 5397896-
47.2020.8.13.0000) na pauta de julgamento desta modalidade, até que se
retornem as sessOes presenciais.

De Belo Horizonte para Brasilia, em 30 de setembro de 2020, assinado
eletronicamente.

Estevao Ferreira de Melo
OAB/MG 96.241
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