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v “Vale dizer: a Lei Maior é orientada sob
? o influxo do principic da dignidade da

d pessoca humana, do gque defluy a
necessidade de estabelecer-se protec¢do

\5\ ao interesse do individuo quando
O ameagado frente aos 1nteressag gerals dd
O coletividade promovidos pelo Estado.”
(Uma  Toopia do Lireltao Adminsstral lvo,
2% edicie, 2008, Renovar, p. 96, GUSTAVO
BINFMROTN)

PARTIDO PROGRESSTSTA - PP, partido politico com
representagao no Congresso Naclional da Tepiblica Foederativa do
Brasil, inscrito  no  CNPIT sob o n®  00.887.163/,0001-0Y,
registrade no Tribunal Superior Fleitoral (TSE) conlorme
Resolucdo n*® 19,386, publicada no DRidrio da Justica do
16.72.15485%, com cnderecoe no 17° andar do Editicio Anexo 1| do

Senado Federal, na Pracga dos Trés Poderes, - Brasilia - DI
Doc. 01y, vem, autcerizado polos arr. 103, Ilnocrso VITT da CF e
art. 2° da del 9.H8M/99 ¢ por intermedio de seus procuradores,

contorme instrumento de mandaro ancexo (Dec., 02), com arrime no
art. 102, § 19 da Lex Maxima e na supra menclionada Lel, propor
a presenre

&RGU]C[\O DE DESCUMPRIMENTC DE PRECEITC FUONDAMEMNTAL

fcom pedido Timinanr)

tendo por aobjeto sentenca (Doc. UJd) prolerida pela 16% Vara

Federal da BSecgdo Judicliaria do Rio do Janeiliro no processo n”
2008.51.01.018422-0, que a Uniao Federal move em face de Jodo
Fauln Ragueaeira Leal Litis i 531w, senLergd i qu
Intorpretou o« Convengde e Hova, de 250710,14980,  promalgada
pelo Decreclo Presidencial n®  3.413/2000, < detrimento de
direllos o preceitos fundamentails o menor brasileiro Sean
Richard Goldman, cuje bunsca o apreensdo fol determinada para

envio imedialo aos FEstadoes Unidos oo Awmdcrica, om dissonancia
a0 qut  ja fora deoidido om ooutros casoes concrotos,  pelas
racvoes de Llato o de direilla a segy.r cxpostas:



I. EXISTENCIA DE PREVENGAO

II.EXPOSIGAO DA PROBLEMATICA

ITI.FATO GERADOR DESSA ADPF: O CASO DO MENINO BRASILEIRO SEAN 5

IV.CABIMENTO DESSA ARGUIGAO . ... ...ttt i, 8
IVILILATO LESIVO DO PODER PORLTICO . ot i e i e e e n v v e e e nm e e s tenn e 8
IV.2 CTEMATTCA QUE ATINGE A SENESE DA CONSTITUICAD © v e s e e e e e e e e e s 8
IV, 3. NAG A GUTRG METO MATS EFTORZ BARA SANAIL A LESIVIDADE © v v b v s e e e e e s 9

V.08 PRECEITOS FUNDAMENTAIS VIOLADCOS - APLICACAO

INCONSTITUCIONAIL DA CONVEN(;RO DE HAIA . ... . ittt it teenn 12

V.1 MITIGACAD DE UM DOS FUNBAMENTOS A REpOsLioa (aer. 10, Ineiso 111 pa
CF)

V.Z . OBJETIVOS DA REPUBLLICA DESCONSIDERADOS (ART. 39, CAPUT R InNC[sG IV Da
G 15

V. 3L,PRINCIPIOS QUE REGEM A5 RELACOHES  TNTERNACTONATS VIOLADODS  (ART. 17,
CAPUT E INCLS05 LB LD B CF ot et e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e 16

V.4 .DTRETTOS FUNDAMENTALA {ART, 5°, carvl e INCisos X, XTI, XV, XLI,
XTLWVTIT, 'a', LI, LIV w LV, © & 1 pa CF): DIRETTOS DO OMFEM DO

8 0 - 17
V5L DIRELTOS SCCIALS (ARTIGL B°, CAZUL, DA U oo e s s e e e e e e e e e e vy 19
Vo0 DEVER DE PROTECAD A FAMILTA, A CRTANCA F AO ADOTESCENTE 0 v v v e v e o o 7

VI .LESAO ESPECIFICA E EM CONCRETO DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS DO
MENINO SEAN PELO ATO DO PODER PUBLICO .. ..ottt 22

VII.QUTROS CASOS: A ADPF E O SEU CONDAC DE ESTANCAR A LESAC AQ
PRECEITO FUNDAMENTAL DA SEGURANCA JURIDICA . ................. 25



VIII.O SIGNIFICADO DA SOLUGAO DO CASO SEAN PARA O ORDENAMENTO
CONSTITUCIONAL OBJETIVO: PONDERAGAO DE PRINCIPIOS (COOPERAGAO
INTERNACIONAL X DIREITOS FUNDAMENTAIS) ... .. ........c. .c0nuuuu.. 27

IX.NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA CONVENCAO CONFORME A

CONSTITUICAD ... it et e e e e e e e 28
X.LIMINAR IMPOSITIVA . . . ...ttt ittt it e e e e e e 29
XL . PEDIDOS o ot i ittt e e e e e e e e 31



1. A presente arguigdo tem por objetivo evitar e
reparar lesdo a prcecelitos fundamenlals causadas pelo Poder
Pablico, in casu, pelo Poder Tudiciario, o dar segurancga
juridica ao tema e a interpretagac da Convencdo de Hala para
preservar os dilreltos de brasileiros natos residentes em seun
pais.

T, EXLSTENCIA DE PREVENGAO

Z. Inicialmente, cabe 1essaltar que o Minislro Marco
Aurélio Melo estd prevento para o gpreclagaon da presente ADPLE,
por ser ¢ Relator de rccurso do “caso Sean”, o Agravo de
Instrumento n® Y28.785/RJ que se encontra com o I, Minislro
para apreciagio, intcrposto pelo pal sanguineco do menor Sean,
David George Goldman, contra o Espollo de  Bruna Blanchl
Carnejre Ribpelro Lins e Si1lva, falecida mac do mecnor cm
questdo, nc bojo do demanda na gual sc discute a aplicagao da
Convengao de llala ¢ o direlto de gquarda do menor.

3. A prevencgdo do Ministro decorre da aplicagdo do
disposto no artigo 10, § 7° do Regimento Intoerno deste Supromo
Tribunal Federal.,

4. ortanto,  com  arrimoa no  artigo Lo, & 2¢ do
Regimento Interno, & Argucentc  regucer a distribuigdoe da
presente ADPE ac Ministro Marao Aurelic Melo, prevento para
apreclacao da questao debalida nestes autos.

TT.FEXPOSTCAO DA PRODLEMATICA

S5. A aplicagace da Convoncdo de Haia (internalizada
no ordenamento  juridico patrio pelo dearelo n® 3.413/2000),
pele Poder Judiclidrio brasileire @ motivo de preccupacgac do

Partido Arguente., Os problemas surgidos decorrentes da
incorrela ¢ 1njuridica interprotacas o aplicagdo de  seus
dispositivos Lém gerado leosdos o pooocitos constitucionals ¢ a
dircitos undament ar s e brasiloiras nAatrns. Fm Casns
cspecilices, a aplicacao cda refericda Convengao, conforme so
verd, acarreta a inaceilavel millgagdo, tneluslive, dos

fundamentos € aobhjetivos da Republlca Drasileira o s
independéncia naciondl.,

6. A aludida Convengde toem  sido  aplioada scmo o
granus salis necessario 4 aplicagao de normas de naluresa
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semelhanle, servindo  de  sublerfdglio  para &  expatriacao,
banimente ou cxtradicdo.

7. Anles gue se chegue a esse ponlLo de expalriar
brasilciroc nato - impde-sc a manifestacdo prévia dessa Corte
Suprema, pard Jque naow se corra o perigo, demasiado sério o
justificado, de dirrevergibilidade de medidas similares a

mencionada acima.

TTi.FATO GERADOR DESSA ADPE: O CASO DO MENTNOD RRASTLEIRO SEAN

g . O caso gue abriu os olhos do Arguente para o
perigo gque representa a md dplicacgaoe da Convengdo do Hala é o
chamado “casoe Sean”, amplamente divulgado na ilmprcensa, através
da gual a argicnte dele Lomou conhacimenlto.

9, Fsse menino, de apcenas Y9 (nove) anosg, brasileiro
nato nes termos do artigo 12, inciso T, alinca ‘¢’ da Carta de
1988, o©std no meio de uma disputa judicial instanrada na 1649
Vara [Federal da Seq¢dao Judiciaria do Rio de Janeiro, noe qual
padrasto (brasileiro), o5 sucessorcs da mice (brasileiros) e o
pal (americano) disputam a sua guarda. O menor nasccu no dia
25/05/2000.

10. A brasilelra Bruna DBilidanchl Carneiro Ribelro o o
norte-americano David Ceorge Goldman contralram matrimdnio em
New Jersey, IMstados Unldos da América, om 17.12.1989, o qgual
ol transcrila no Broasil.

11, Dessa unido nasccu 5can Richard Goldman, que foil
devidamente reylslrado nog kLstados Unldes da América, bem como

no Consulado Brasileiro om Nova York, razdo pela qual ele e
brasileliro nato,

12, Em 16.00.2004, Druna tronxe sen filho Sean para
preassar férlas no Brasil, mas, do ayul  chegar, decidian ndo
retornar mais ans Estados Unidos (L Amcr ioa, STE a0

roconhecimento do fracasso de seu casamento,

13. Bruna ajuizon na 27 Vara do Pamilia da Comaroa do
Capilal de Estado do Rio de Janeiro acdo de guarda, na qual
obrleve liminagl e YL g 2004, gque Lhe  dasseqgurou  a posse
pravisoria de seu filho Scean. Vale ressaltar gque todas as



Instdnclas do Judiciario, inclusive © Superior Tribunal de
Justica, confirmaram tal decisao.

14. Bruna se divorciou de Navid George Goeldman no
Brasil e contralu matrimdnio com Jodo Pauloe Tins e Silva cm
01.09.2007, construindo assim um nucleo familiar eslivel.

15, Erm 21.,08,2008, Lruna < JoAo Paulo tiveram uma
tilha, Chiara, alargando 0 nacloco familiar. Contudo,
infelizmente, Bruna falaceu um dia apos o nascimento  de
Chiara.

16. Apos o fracico acontecimento, ¢ Sr, Jodo FPaulo
ajuizou agcdo declaral dria vigsando ao reconhecimenl o  da
palternidade socloatctiva do menor Sean, hem como a sua posse e
guarda, haja vista que, com a morte de sua mauiher (midc ¢
gyuardia do menor), seria  necessario leoglitimar o nuacleo
Lamiliar gue rcemanesceu.,

17. A aludida acgao Lol distribuida para a 2?* Vara de
Familia da Comarca da Capital do Ric de Janciro em 29.08.2008,
por prevengdo A acdo anterior promovida pela mdc do menor,
Bruna Bianchi Carneiro  Ribolro, que Leve como objcoto
axatamente a posasse e gquarda de Sean, a gqual lhe fol assegurada
em todas as instédncias judiciais, como ja dito.

18, Considerando todas Aas circonstancias, o MM, Juivo
conceden Timinar para que o Sr. Joao Panlo fticasse com a posse
e guarda provisdrias da arianga.

1G. O MM, Jnizo da ?° Vara de TFamilia baseou sua
decisdo argumentando baslicamente que: YA crianca Sean conla
com ollo anog do ldade o a sua perasonalidacde eostd em formacao.
S nas, adultas SOMOS Seras relativamente friageis, sem
gqualqguer duvida para o criange o Lragedlia que oo abaton, pelao
perdd da wac, cvertanents o tornou mals dependento dos vinculaos

afectivos com oy quals lidou nos vltimos ancsg.”

20, A cltada decisan aCirmon, ainda, aque:
A personalidade, para o s derenvolvimento, necessiita do o alelo oo
do amer, sem 08§ quais efetivamente nao sohreviveremos. O amor néo
couma quabrdade anstnl tva,  ddopoerde de aprend s cagen,  do paubas
relacionals, da convivencia ¢ dos exemplos que fazem sud inscricao
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no psiquisno, do lonmg cunscloente ¢ INCONsSCIent e, Se o orlangs Bao
Llver quem a culds com amay,  cortament = ndo sobroviverad ou, oo
minlmo, nae o humanivara. O amor ¢ condlyao para entonder o ourroe
= Al s1, respeitar  dignidade, desenvolver LM personalidade
saudavel. Assim, & na inleragas com o o oulro, nicralmenle 1
familla, por meio do amor, que se¢ descnvolvem, na personalidade,
a5 gualidades eminentremante  humanas, de ponsament o, do gulo
roflexdo o oempat ia.”

20, Posteriorment ¢, o pal bioldogico  do menor, 0
cidadao norto-americance David George Coldman, em 15,09.2008,
por melo de ama pcotl¢do avulsa, regueray na roferida qagao
declaratdoria scu direito de visitacao, © qual fol indeferidoe
pelo MM. Juivo da 2" Vara de Familia.

22, Apads essa declsdo, a Uniao Federal ajuizou em
26.09.2008, ou seja, & dias deopols da pelicao dirigida por
David a0 juizo dc familia, acao ordindria de busca e apreensdo
¢ restitulig¢ac do mencr com ftace de Joao Paulo, com base nd
Convengao de Haia. N referida agan fol distribulda para o MM,
Julzo da 16? Vara Fodcral da Segao Judiciaria do Rio de
Janeliro.

23, bmo 01.10.2008, o MM, Julzo da 16" Vara Federal
deferiu pedido liminar subsidiario formulado pela Unido para
fixar reqgime de visitagdo provisario e favor do  pal
biolagico, o Sr. David George Goldman.

24. Posterlormente, mals precisamente na  data  dc
ontem, 01.06.2009%, o Juizo Jolgou proccdente a demanda da
Unido, anteclipdando, na sontenca, os eleilos da tutela para
retirar o menino 5ean do bojo de sua familia brasileira ¢
determinar a sua ida imcdilata - de um hrasilciro nato - para
os Estados Unidos da América.

0. O pior @ que a sentenga foi proferida ao alvedrio
da vontade do menino. Sean quer permanecer no Brasil e, se

porventura existe duvidas quanto a sua vontade, & prudente
ouvi-lo antes de ordenar a sua "“extradigao” da sua patria.

26. Nessa disputa, na gual é o interesse Jdo menor que
importa, ¢ Jjustamente esse bom que e delxado do o lado. Bem
Juridico Lutelado pela ConsLilotbgao Federal o aque eefi em
jogo. Um bem juridica, uam preceiloe (nndamental o um direilo de

um brasilceciro nato. O Lrago curiosa o dramatice & que 1ss0o
aconlece poelas maos Jda propria just ica brasileira.



IV.CABIMENTO DESSA ARGUICAD

IV.1.Ato lesivo do Poder Publico

27. O ata lesivo do Poder Pablico toil proferido pela
16¢ Vara VYederal da Segdo Judiciaria do FHio de Janeiro, a
senfenga quec, antecipando os efeitos da tutcla, determinou A
apresentagao do menory, ©ou sua busca e apreensao imediata ¢ sua
sailda de sua patria para os Fatados Unidos da America na
proxima guarta-felra, dia 03.6.2009. (Doc. 03)

IV.2 Tematica que atinge a génese da Constituicgdo

20 . A  importancia da temarica constitucional  da
prescnte  arguigide & patento. T'rata-se de chogue entre
direitos fundamenlais e dircitos do nacironal, de um lado, e de
sua pretendida mitigagaoe pelas Convencdo de Haila.

29. A mA ou incorreta aplicagdo da Convengao pode
acarretar descumprimento de pregeltos da Carta de 18858,
mormenle de dircitos [undamentais garantidos ao brasilciro
nato © a qualquer estrangelro que se naluralize bhrasilelro.

30. A mera intcrpretagqace incorreta da Convengao de
Haia e a ausénoia de ponderacido dos preceitos dessa convengdo
com oS preceitos fundamentals da Constituigao da Republica,
prade acarretar danos irreparavels a0 direitos de um
brasileirc. Uma vez efetivada uma modida judicial incorrcta ou

2 delxa de ponderar os direitos do nacional, aindAa mais
quando se tralta de mencores, <ria-se uma situagao lrreversivel:
o envic de menores para [ora de sud patria.

3. A ogquesrtan posta nesses autoes € a necesgidade de
ponderagac de dircitos Ifundamentais ¢ o lIrio cwnprimento do
convengoes internaclionals, o methor, O cumprimenta e
convengoes  a¢  alvedrie dos dircitos  dos nacionais o dos
e o e, Trata-so  de rolovante controvérsia  constitucional

guc necessila ser rasolvida por essa Corte Constitucional. Por
quesloaes do ofetividade da norma constitucional, as aconvengdes
Internacionais, no  caso, a Convengdo de Hata, devem ser
interprotadas conforme os preceitos fundamentais da lel maxima
brasileira - a Constituigao da Republica.



32. Fm outras palavras, naoc se pode privilegiar o
cumprimento de acordos inlernacionals ¢ a relagdo entre os
Estados em detrimento dos direitos do individuo brasiiciro.
Como bem coloccu o Professcor Gustavo RBinenhojm, os direilos
individuals sao a gfnose da Constitulgao e nao  podoem  scr
depreciados/desprestigiados  face aos  interesses do governo
hrasileiro, gquica fins politicos de govorno. Nas  suas
palavras:

"Wale dizer: o Lol Maicor ¢ arientada sob o influxo do principio «da
diygnidade da pessna humana,  do gue  dJdoeflul o nocessidade de
estabeleeer-ne protegdo ao interessce do individuo guando ameacado
frentc aocs intercsses gorals da  coletividade promovidos pelo
Fatado., Bmouma Jde 5Uas Jdimensoss talver a mais 1mporlante -, ©
privcipio da draridade do peessoa uamana,  nroclamado como e cdos
fundamenrtos da Republlca Foederatows do Brasii pelo arb, 17, Loelso
IT1I, da Consrituicio btedoral, Gignifica gire a pessod humana ¢ o
fim, =sando o Estadoe ndo wmais que nm o inst rumento pdia o ygarantia e
promocio de  soeus dircites  fandamentals. Assim,  somente  onde a4

propria  Constituicao  abre  uma soehidd (de forma  expressa ou
Lmplicita na légica de sew sistema) & e se porde cogitar, por via
an ponderdeors proporcionais, de mabizar os o direitos Tundamentais

con Lntoresses coloeriges,

i Toorta do Dhorerlo Administrallive, 20 edioao, A0UN,  Hoenovar,
L.o86)

33. A siluacao & demasiado imporlante e s5uil generlis:
A Unido atua contra um cidadio brasilceire, que expressou sua
vontade no sentido contrario ao do gue a mesma Uniao postula
no processo. Nos feiloes relariveos a4 Convengao de Hala, a
Unido, represenlada pela Advecacia Geral da Unido, atua contra
o nacional em sentido dirvetramente oposto 2o da vontade desse
brasiicirinho nato.

34. Logo, o fundamenla da controvérsia constitucional
e relevante a ponto de oensojdr o movimentagao oa Jurisdigao
constitucional.

IV.3 . Nac ha outro meic mais eficaz para sanar a lesividade

3R, A aryguiygae cle descumprimento de precelbo
fundamenlal obedece oo principio da subsidiarviedade previsto
no art. 47, § 1Y da Loi 9.882/99:

“Art, 4T A pelLigao wnlcial rerd dodererside lremonormenle, pelo
relaror, quando nda for o cano de arguilgan de descumprimento de
precerio lunddaoental, faltar algum des reguisitos prescritos nesla
e ou Lor inepta.




§ 17 Nao scrd  2dmilivda argiicdo de descumprimento de preceito
fundamental quandoe houver gualqguer oulroe welo oficar de sanar a

lesividade,

36. F. entendimento  deste  Supremo  Tribural gue  a
veriticagao do requisito da subsidiariedade no caso concreto
depende da analise da eficacia de outro meic previslo na
legislagdo nacional capaz de sanar a lesividade e produzir
efeitos €ado ou mals eticaczes do que agucles que a ADPE pode
produrir.

37, O insigne Ministro Celso de Melo, na ADPF nv 1/,
assim esclarcccu a gquestdo:

A omera possibilidade de utilizagae de outros melos processudls,
contudo, ndAo baste, so pour s5i, para dustificar o 1nvocagas o
principro Jdo subsioeiaricdade, oois, para gue esse postulado possa
legitimamente Incichir = impedinds, dessoe modo, o acesse tmediato a
arqginciao  de descumpr bmente do precerto fundamental - revela-se
essencial gue os 1nstrumentaos disponiveis mostrem-se capazes de
neutralivar, de maneira eficaz, a situagio de lesividade guo e
busea obstar com o ajairzamento desse writ canstitncyonal.”
(Destague nosso)

38. O caso gue se rraz nessa ADPE, ou seja, as l[csdos
aqui relatadas ¢ a lesdo especifica agqui comprovada, ndo podem
ser estancadas por culro melo que naAo estce writ,

39, Primoiro, ndo exlste outro melo ne ordenamento
jurlidico capaz de dar eletividade imcdiata e garantia ac
direite constitucional do c¢idadao brasileiro de ficar, de
permanacer cm seu Fals, de dar ofctividade a esse preceito
constilucionagl egscncial, prevenindo, AGs1im, também  oulras

pogslivels decisdes igualmente equivocadas.

A0, A ADPIY nesse casao & imprescindivel  para guo
Magir=lrados § Procuradorey, ) e o priort, eSO
imediatamente A8 medidas oqne PSS am cansar losors

irreverslivels ao0s direitos lundamentals desse brasileiro e de
oul ros  om  sltuagoes  semelhantes,  aboe gue o Suprome Tribunal
Federa!l se manifeste sobre os proceitos fundamenrais em jogo e
sobre &) chogue conbre  normas conslituclonals e Infra-
conglilucionals.

11. Seqgundo, nao o hAa oulro o Lao 2l icas el a
obrigar gue Maglstrados e Urocuradores obodecam e cumpram os
direites do cidadao. Ndo ha outra moedida eflcaz com cofello
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geral ¢ vinculante como a ADPE para scry proposta. Os agentes
publicos devem, frise-se, a0 menos & priori, agir para qua os
direitos dos nacionais possam tor  a oportunidade de  ser
reconhccidos som gue se cricm situagoes faticas irreversivels
em prejulzo do que dispde a Carla <da Republica.

42, Terceiro, ndc ha ceomo garantir  gque  algum
Magistradoe onesse pals, especialmente os  envoelvidos no caso
Sean, acolham os argumentcs de advogados no sentido de manter
A crianca =in sua patrida 41é guc se decida a questio a iluz do
interessces da crianga & da melhior interpretragdo
constitucional. Contorme se verd, aos menos por cautela, o se
ha ainda que mero 1indicio de duvida sobre o© interesse da
crianga, €& no minimo indicado gue sua vontade sedja cscutada
antes que se decida o seu dostino. Nao podem palrar dovidas
nesses casos ¢ nac ha gue ge aplicar de forma [(ria o hermetlica
os termos da Convencdo de lHaia. No caso Sean, conlorme scra
visto adiantce, 1iss0o ndo aconteceu.

43, 0 envio do Dbrasilciro Sean para os  Fstados
Unides, sem gque =« tanha esgotado a discussac da correta
aplicagao da Convencao de Hala nessas vias, podera rosultar om
fesdo delinitiva aco direito fundamental doe Licar no proprio
Pals. Para evitar a adeogan de onteondimenios egquivocados e
principios incorrelas o cula d4aplicagac  {(Lambém  incorrela)l
acarrcta lesdu a preceito fondamental, torna-se mais do que
necessarla essa ADPE.

44. Fssa ADPE vem para instrucio dos tribunais na
rcalizacao dos direltos fundamentals, € & 0 Qnico molo capar
de cumprir essa Larcita o, concomitantemente, ovilar lesao aos
direitos iundament ain < nreca’itos det Constituican da
Repuhlica.

15, No case do meninag Sean, 1o Jual tor proferida
sentenga que, anlecipands os eleltos da tutela, determinoun a
saida imediata do mener brasileire do pails, a ADPY gtua como
remedio anico, valento ¢ salvador.

46, (0 Ministre Gilmar Ferreira Mondes, ao dissertar
sobre a argnicada de descumprimenlo de preceito fundamental oz
a seyguintoe ohservacio:

"Uonove dinarilolo, osem dvvida,  rntoacluz mrofundac alteracoes oo

Ssiatema de contteole e consUibucyona ! bolode



Fm oprimeiro lugar, porgque pormite a anteclipdydo de doecis®es sobre
conlrovérsias conslitucionars ralevanles, cvitando que olas venham
a toer um destfecho definitivo apén  lonygos  ancs,  quando muall s
situagdes 14 a0 conrolidaram oo arrepro da inrerprotdcan aulontica
do Suprams Tribunal Federal®

tArgulgan e Descumpromente de lroscoiro Fandamental - 08 17 do oart,
102 da Constaituigdo Foederal, Eevista Juridica Virtuul do Palécio
do Planaltoe, n® 07-doe/99)

47, Assim, a ADPF assume uma fungiao pacificadora o
necessaria para solucionar o5 casos espalhadoes polos Tribunais
do pais.
V.0S PRECEINOS FUNDAMENTALS VIOLADOS - APLICACAO
INCONSTITUCIONAL DA CONVENCAO DE HAIA
18. 0O atLo do Poder Publico agul impugnado de forma
cspecifica sentcenga do caso Sean - lesou diversos preceltos

tundamentais  da  Constituicao  da  Republica, A scgulr, O
arghientc lilistara os praccitos vielados e demonstrara como cada
um foi injuridicamente miligado no Caso em CoOncrato.

V.1.Mitigagdo de um dos fundamentos da Reptublica (art. 1°,
inciso IITI da CF)

49, be initcio, vale deslacar que o ato lesivo atenta
contra fundamonto kbaslilar da Republica brasileira, presente no
inciso IIL do art. 1% da CI, 4 seguir transcrilo:

“Art. 1% A Repahlica Federaliva do Brasail, lormada pela unido
indiseolovel  dos Hastados e Municipios & do Distcrito Vederal,
conskitui -sce o oot oo fromooriatico e Direito e bt A
fundamenton:

i

L - a dignidade da pessoa humana;

50. Talvez O prinacipio Dase da Constlluiqdo,
fundamento maior da Carta e centro dos direitos Lundamentals
nela provistos, a dignidade humana foil desconsiderada pela
sentenga o caso do menine Scan, a0 aplicar a Convengdo do
Haia de tforma inconsbitucional.

Hl. A dignidade de Scan nao Lot respeitada pola 167
Vara ‘Federal o Rio de Janeire. Fm franco desrespeito &
vontacde do menor, sem se¢ inteirar de sua Inteira e completa
adaptacace ao Brasil, onde wvive decsde 2004 gem lovar o om
considoragac a existéneia de ama familia brasileira, de um
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nucleo [amiliar, e de um padrasto que tem direito de guardsa da
crianga; sem sequer ouvi-lo, a senlengd (o ato  leasivao)
antecipou os efeitos da tutela @ ordoncu o banimento do garolo
do Brasil para os Lkstados Unidos, sdbe-se 14 em guais
condigdes. Lxplicda-se melhor.

22, O Juiro da 16% Vara Federal do Rio dec Janeiro
determinou a real i cagao de pericia para auxilia-lo  a
scluciconar a gqguestio que envolve o wmenino Sean. Montada uma
junta de  psicologas  para  coxaminar o garoto, A5  Peritas
chegaram a conclusiao, contra a vontade do menor, que o melhior
para o garoto seria sua ilda para os BEstados Unidos, local onde
residiria com seu pal de sangue.

53. Os advogados da familia brasgsileira do menino, gue
residem e convivem diariamente com Sean, impugnaram © laudo e
afirmaram gque Scan, por diversas vezes, perguntadce s gueria
morar no Brasil ou nos Estados Unidos fol Laxalive ao dizer
que prefere morar agui, no Brasil. Contrarlamente, as Peoritas
atirmaram gque Yean, em resposta a4 mosma perqgunta, responden
que tanto razia morar la ou ca.  Alyuém mentiuw!  Alguem faltou
com a verdade, mas, no moloe dessa dissonancia de arirmagdcs
exisle uma vontadce gue deve ser respellada: a de Sean.

54, Desta forma, palrandce um fiapo de davida sobroe o
que o menino quer, ndo sc deve ordenar sua expatriacio, sob
pcna  de  se  oridar o uma  situacio  irreversivel. A autoridade
pablica - a 1lo® Vara Federal do Rio de Janclre - pouce se
importou, Aplicon a Convencdo de Hara e seus dispositiveos do
forma inanimada o pronto: la se val o wmenino para os Estados
Unidos da America, e onde somontoe retornara com uma medida
judicial scmelhante & proposls no Brasil pela Unilao  (Lsso
me smo, Unitaoy, A dilcronca e que a familia hrasilcira
certamente nao encontrard apclo do governo americanc para essa
medida, tal como o pal de sanguc da crianga encontrou  do
governo bhrasileliro, interessadissimo em enviar a crianga, um
brasileiro nato, acs bLgtados Unldos,

bb. A senlenga {o alo lesive) apenas apresenlou o
golpe final, que pode ser faral aos inlorassos do Sean. s
interesses de Sean estao intimamente l!igados & sua dignidade.
O seu estado cmocional, da mesma f{orma, eslda  inlimamente
ligado 4 sua dignidade,

N6, Aomedda do Fodor Fob) oo, ao desconsiderar todoas
cssas realidades e aplicar de mode gélido a Convengdo de Hala,
ferc o principio da dignidade lomana proevisto ne arb. 17,
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inciso III da CF. Gspeclificamente, a leitura ¢ aplicagao
inconstitucionals do disposto nos artigoes 1°, 3°, 77, 11 e 18
da Convengao de Hala ¢ a causa dessa lesdo.

2. A leitura fria degses dispositivos e
inconstitucicnal e relega  os  interesses  da  crianga o,
porranta, a dignidade da pessoa hamana, a scgundo plano, em
orol do cumprimento frio & Apricristico de Lralados
internacionails no Contexto de tnsensivel cocperdrao
internaciconal. A redagao dos aludidos artigos é 4 seguinto:

Artigo 1%
A presenle Convoengao tom por obljelilvo:
4} dospgurar & retorne operltato de  crrangas Dlicitvamenye

rrancsferidas para gualeuer Bstado Contralanle ou nele reriads
tndoevydamente;

e L)

hrtigo |/
A aulor ldoden contrats devem cooperar  ontre s e promover  d
colaboracdo entre as autoridades competrenies dos 50U8 YeSpAnTIvVOS
Estados, de forma o essegurar o retorno lmedidato

realirar os demals objoerives da presenboe Cunveng?
Lol

ArtLigo 11

YAS autaridades Judicldis Qu administralivas dos hstados
Contratantes deverdy adotar medidas de urgencia com visras 40
retornd da orianyd.

(...

Artiqo |y

“As disposigoes doste Capitula ndo liwmitam o poder das autoradades
judicirals ou adminiat rativas pata ovrdenar o retorno Jdd ¢rianga a
qualquer momenlo.” o B

(Destdoou=na)

58. N oapllcagdo desses artlyoes, desacompanhada  da
corrcta filtragem constitucicnal, dcarrcta lesac a direitos
fundamentails, como oooerren no caso do meninoe Sean.

545, Dala vonia, determinar o encaminhamento lmediabo
de wn menino de 9 [(nove) anos, ha quasge S (cinco) no Brasil,
dos Estados Unidos (1) havendo dividas no gue se reflore a sSaa
vontade e (ii) som gue se fenha em mente as suas condlgdes de

adaptacao ao novel pals, supera todouw LY Tiwmites da
irresponsabllidade, slygnilica rematacla violéncia

consLbitucional.,

60. A aplicagdo fria da tonvengao, sem gue se atente
para os intergsscs do menor, Causa legsdes  aos dircitos

14



fundamentals do menino  Sean o lesdo  direta  ao  proeceito
constitucional da dignidade humana.

V.2.0bjetivos da Republica desconsiderados (art. 39, caput e
inciso IV da CF)

61 . Os objetives da Republica Pederativa do Brasil
[oram desrespcitados pelo ato da 167 Vara Fedecral do Rio de
Janelro. Os objetivos de promover o bem de todos, construir
uma  socledade justa  dgualitaria, sem  guaisquet formas e
discriminagac, fol desconsiderado pclo ato do Poder

Judiclédrio. A Constituigdo de 1988 1mpde es5s3cs preceilos como
objetivos fundamentais da Republica, 1n verbrs:

Art, 3% ConslUituem ebjetivos fundamenlols da Republica Federaliva
cdo Rrasil:
IV - promovoar o bem de todoys, sSsrm precotvcltos de ooigem, ragd,

sexn, cor, ldade ¢ guaispier oulras tormas de discoriminagao.

b2, Dos obictivoes aaima elencados, nenhum deles fol
levado em conta para o0s i1nleressces do menor Scan. Sua patria
estd dando lhe as  ocostas, em uma clara  demonstracgdo de
1njustiga & discriminacde, pols ao invas de ver proteqgido o
seu direito de permanccer no scu pals, soeu lar, entrenta a
dura realidade de, bcem a [rente de seus olhos, presenciar a
prevaléncla do interessco politico, das relagdes internacionais
ag lnveées da sua garantia Constituclonal fundamental.

&3. NAo deveria scr objeto da presentc a discussdo da
nccessidade da obscrvanacia das garantlas asseqguradas
constituclonalmente a0  monor, em nitido confronto com O
intercsse do pails em manter wuma Ysaudavel” relacac com o
exterior,

61, O principio da dignidade da pessoa hnmana deve
prevaleccor sohre gualguer oulrza hipoteso. Deve o pals ygaranlir
a integridade e efctividade de sua aplicacdo. Por cste molivo,
quando  vemos o descaso do praprio Poder  Poblico - Poder
Judiciario por demanda dJdo Poder Executive - talhar em seu
dever, a seguranga Juridica de todoy os cnvolvidos se rorna
fragil o susceobivel As agdes exblornas = Joesivas aons preceitos
da Consltiruicao,

65, Dranle disso, =ze torna exlromanmenic nooesssria
cassagido do atoe lesive, pols serd alraves dele gque se causakad
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0 malcr estrago de todos, gue 2 o rompimento injuslifllcado do
lage familiar, o© gual deveria scor preservado pelo ato lesivo,
conforme preceito da Constiluicgao. Com 258y aritude
previpitada, o menor Sean podo arée mesmo conclullr que esla
sendo castigado, ou, até entdo, que fol renegado por  sua
familia brasileira, Jj4 «que do uma hora para outra terd s=eo
vinculo cruelmentce desfeito com aguclcecs gue alé entidc cram o
seu mundo, sua [amilia.

66 . Assim, de acordoe com os direitos [ondamentals
garantias coeonslitucionais, o reglme duridicoe e as decisdes
judicials deverac protcger as pessoas naturals, brastleiros e
estrangeiros no territédrio nactional, assegurando o dircito deo
tratamento idéntice pels leid, atraves do  principio da
igualdade, o© que conforme demonstrade, esta sendo doixado em

scgundo plana.

T

V.3.Prinecipios que regem as rela¢des internacionais violados
(art. 4°, caput e incisos I e II da CF)

&7, Confoupme preceittua o art. 4° da Constituicdo, o©
Rrasil, o Repuablica Brasileira, em Suas relagdes
internacicnais, deve obedeccr aos sequintaes precoaitos:

Art. 4° B Republica Fodorativa do Hrasitl rogo=-ge nas sudas rolacghes

internacionals pelos sogquintes pranciplos:

1 - andependencia nacinnal;

11 - prevaldénaia dos dirertos huwnonos,
68 . A independéncia nacional, o prevaléencia  cdos
dircitos huwndnos, as55as diretrizes constituclongals oestdo sendo
desobedecidas pelo ato lesive - a sentenga da 16 Vara Federal

que determinou o encaminhamento do menor  Sean  dos  Estados
Unidos.

Gy, Ao oo paroeoe, a Justica [Federal olvidoo-so
desses valores ao encaminhar o menor, da noite para o dia,
para os  [Pstadeos Unidoo bem come oo sens  direitos  como

r
nacional, em prol de um cumpramento cego da Convengao de llalia
e do pedlido da Auloridade Controal Americana.

70, A decvisan lesiva aos precellos congtlitucionals
csgueceu=-se  que, nem nas relagdo internacionais, o HRstado
brasileiro csta aulorisado a ferir e lesar os direilos humanoes
e o independéncia nacional. Fsses valores, inclusive porgoae
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presentes na Convengdo de llala, devem sgr considerados, do
forma obrigatdria, pelo poder publico a0 aplicar a reflerida
convengaow. Mecosmo gue o alo lesive conferisse a4 Convencgao de
Haia interprelagao gsimplista, ao menos doveria sopesar oS
precelitos previstos no arligo 4° da Carta de 1988, que,
expressamente, lmpdem, mesmo nas relagdes internaciondis, guce
o Estado brasileiro obedega e preoserve og direitos humanos, em
cspectal dos seus nacionals, na astcira de sua  indepondéncila
nacional.

71, Lase compertamento nac & compallivel, fampouco,
com ¢s principilos que regem as  relagdes  internacionals,
preceitos fundamentails que também foram desobedecidos pele ato
lesivo, mormente os direitos, tambéem humanos, do Sean.

V.4.Direitos fundamentais ({(art. 59, caput e incisos X, XI, XV,
XLI, XLVII, ‘a’, LI, LIVe LV, ¢ § 1° da CF): Direitos do
homem & d¢o nacional

12. Os direitos tundamentais, cm regra, 530
classificados como de primeira, scgunda € Lerceira geragoes.
Os direitcs fundamentais de primeiva geracgao =40 as garanlias
poiiticas e individuais; ns de  =scqunda sd0 os  dircitos
cutturais, ccondmicos o sociais, o de Lercelira geragdo sdo s
direitos de solidaricdade, os qguae conlbomplam o direrto & um
meio amblente equilibrade, saudavel, garant indo a gualidade de
vida dos cidadaos.

73 Em regra as normas o direitoes lundamentals Lem
aplicagdo i1mediata, No caso om comento, a5 regrasg tnseridas no
artige 5° explicitade abalxo, sA0 de aplicagao imodiata:

Arr. 5P Todos §d40 iguals perante a lel, scm distincido de qualaguer

naturera, galantindo-se aA03 brasiloiras n A0 Lot rangei ros
residentes ne ais  a invialabyi b idadoe o dicoita a0 wida, o
liberdoade, N iaualdade, 3 sogaranga v pnuprsedads,  nos termos

Seepnind e

X - $3a5 inviolaveis a dintimidade, o vida pravada, o lhwnra e a
imagem dan punooas, assogurado o «Jdircire s indenlzagao pelo dano
matorial ou maoral cdecorrentes Jo o sua violtacao;

¥1 - a casa & asilo invinlavel do individuo, aingnem noela podenos
penelrar com conaonl iment o o do o moradur, salvo em caso de flagrante
delile vue desaslre, oU pard prsstay anenrro, o, doranto aodia,
por determinacdo judicial;

V- 4 havre g doconogao oo Lerriborao nacioenal em Ltempo de pas,
poedende gualguer pessoa, neas  termod fivny, nele o enbrar,
permanecer ol dele waic o como o senn beng,

XLT - 0 den o pubrig qualguoer digaviminagac atsntatdria dos direitos
v liberdades tundamonrtaie;
MIVTT - nde haverd ponas:
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d) de banimento

Ll = nenhum Lrasileire serd extradivade, salvo o naturalizado, em
case de crime conun, praticado antes da naturalizacido, ou  de
comprovado cnvolvimento om trdfico ilicite de ontrorpecentes e

drogas afias, na forma da let:

1TV ninauem serd o privado oda Tiberdadse o de senn bons osem O
devido provesso logal;
IV - aos litigantos, om provesso judicial o ou adminisirallvo, & aos

acusadoe em geral s4o assegqurados o conbraditdrio o ampla defesa,
COM OS Mel0s @ recirses A4 ela inerenlas)

& 1Y - A5 normas dellnidords dos diitceitos o garanptias fundamentans
Lem aplicagao imodiata.

71 Da analisc do referido arligo, pereebe-se, 1trom
pecr item, que as garantias Constitucionais do menor 3zan e o3
precelitos fundamentals constantes do art. 9° [foram vioclados.
Ndo trata a presente discussdo do  uma  simples  mudangd
parental, mas sim de uma rcvolugdc no modeo de vida da crianga.
Sean 1rd nao s¢ mudar de pais, lingua, cultura, clima, como
também se cncontrard em um lugar Loltalmente desconhceccido, com
pessods Lotalmente fora do scu cilrculo de convivéncia, da sua
residéncia habitual. Tudo Lssao oeorrera SEm gualquer
censideracde  dos  direitos ¢ gavantlias fundamentals acima
referidaos.

5. Dessa forma, privar © mcnor Sean do conviviao com
sua Unica 1rmad, seus avos maternos e daquelc gque o tem como
filho, ainda mais de uma mancira tao repentindgag e abrupta, com
desconsideragdo da sua atual residéncia habitual (hd quase
cinco anos), reflele vontrade duvidosa do Estado, que abre mao
do seu dever do garantidor das necessidades basicas de  um
cidadao, em prol de uma cooperagdo internacional ingensivel e
da aplicagao cega de  uma Convencgao, Cu4A interpretagdo,
puramente desceontextuallzada, nado & vista cem nenhum oulro pals
do wmundo.,

16, A desigualdade na tei somente se produz gquando 4
Mo distinguc da torma nao ravaavel um tratamento

distribunide de forma especifica a mpessoas diversas. Portanlo,
sem uma Justificalliva plausivel para o aplicagao de  Lal
medida, ndo ha como se conscnlir com o omere omproegadn. O Poder
Judicidrio, no oxercicio de sua fimeao Jorisdicional de dizer
o} direi1to, devera fazer s, samprea, dos meacani 5moes
constitucionais, a fim de dar uma uanica interpretagde os
normas juridicas, zelando pela integridade dos scus cldadaos c©
da seguranca das deocolgdes judiclals,

77 A lnviolablrllidade da vida privada, do inbimidade,
do lar, a livrie locomocdo no toerritdrio nacional, o dircivto a
ndo discriminagan, o Jdircito de ndo scr banido ou exlraditado,
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o cumprimento do devido processo legal, do contraditorio e da
ampla defesa, enfim, os dircitos ¢ liberdades previstos na
Constituicace de 1988 ¢ garantidos ao nacional, direitos e
normas de aplicabilidade imediala, contra o FEstado brasileiro
inclusive, nao podem ser, ltminarmentce, suprimidos como quer o
Juivo da 167 Vara Federal.

8. Nada disso (ol garantido ao mening Sean, somente
Sud pronta expulsdoe da sua pabria.

V.5 .Direitos sociais {artige 6°, caput, da CF)

79. Quaw perfelto ndoc seria o vida sc as normas
constitucicnalils fossaem scguldas, nao de forma a i1gnorar 4as
demais, mas sim  visando realmente o gue a norma ftenta
protcger, a dignidade da pessoa humana. Abordando o tema assim

de forma genérica, pode parecear uma utopia; noreém,
contemplando  ©  casoe  concreto, compreende-se 4 esscencial
necessidade de aplicacio dos preceitos constituclionals. Fasse

¢ o caso, por exemplo do o art. &° da Conslitaigda, transcrito
ahaixo, vioclado pelo alo lesivo:

YArr. &Y S840 direllos socials a oducacdo, d saude, o trabaiho, A
moradlia, o ldawer, a seguranga, A previdencla soclail, 4 PDrorecan d
malernidade o 4 Infancla, a4 assistdncia aos desamparados, oo Lo
cdesra Constitarcan,”

El

§C. No casoe cm comento, a antecipagao deos =sfeitos da
turela concedida pelo Juizo da 16* Vara Federal nem ac menos
abordou essas questodes, o que lova o cror gue Lals precoitos
scquer foram levados em consideragao.

g81. Unma crianga como o wenor  Scan, apresentando 9
(noved  anos  de rdade,  costa o entroando a0 fase conhocida  aomo
"préi—adolescenciat, poriado omo o que passara a gquestionar mals
as coisas gue o envalvem, [ase em gue neocessariamenie doverd
comegar a aprolundar os vinculos Ccon o as o Ccolsds gqus o ceroan,
como amizadeys, lembrangas de laocais eom o que onteve, atc. Priva-
lo disso scra como apaygar Loda A sua meméria de infancia. As
criangas necessdariamente  necessitam desses vinculos, Cabe
esclarecer  oue s5¢ trara de uma orianga que Ja enfrentoun o
grande cdrama de perder a mie, aguela gque & ¢ porto seguro de
qualqguer filho.
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87. Fazer com que  ele agora 'desista’ e sua
histéria, sua familia, seus amigos, certamente ocasionara um
blogueio enorme em uma peqguena pessoa, 4alnda om formagao
moral, cultural, comportamental. A presente fase enfrentada
por S5gan & 4 mals i1mporbtante de sua vida, ¢ aguela gue 1ra
formar o adulto dc amanha.

B3, Umnma mudanca radical em sua vida, nesse momant o,
podcra causar sérias  consequéncias  em  seu doscenvolvimento.
Como exemplo disso pode scor menclonada possivel perda do tudo
o ogque Sean aprendeu om sen colégin abtd a presente data.

84, A r, sentcnga que deferiu o pedidoe liminar scquer
atcntou para estes ftatos, determinando o encaminhamento do
menor, no praza de 48 horas, come gque sc tratasse de gualquor
outra Lipo de obrigagao, nao a grave obrigagao de contregar uma
crianca, um tilho, para uma pessca tolalmente desconhecida, na
poerta do Consulado Americanc, cono s uma concomenda [osse. Se
tal compeortamcento cerlamente aferaria uma possoa ja adulta,
com sua formagaoc moral conclulda, o gque nao podera aconfecer

com uma crianga de apenas (0% (nove) anos? Coma  agravantae
ainda podemnos  citar o verdadeiro 'projelto’ de transicdo
realizade pelo Julzo - transigac apds rupturd, uma contradigao

légica -, no intuito de, pasmem, “facilltar” a acomodagao do
menor 4 nova moradia.

85. O mals surpreendente & o desinleresse do Estado
em ouvir, dar atengdao «o descio do menor Sean. Por diversas
VCZOS esle ja externou sha inlencdn do permanecer na proscnga
de sua familia brasileira. Porém, cm nenbum momento tails
afirmagées foram levadas em consideragiao. Sendo a quesldo
fundamental para decisdc da  lide, com expressda previsdo
incluslve na Convencgdo de Haja.

g6, O3 direitos sociais do Individuoe Sean a educagéo,
a moradia,  aov  lazeor  com Seus amligos, a  protegdo a  sua
infancia, tudo isso, apesar de garant ido na Conslitulqgde, Lol
degsconsiderado pelo ato lesivo da 167 Vara ledcral.

V.6.Dever de protegac a familia, a crianga e ao adolescente

B /. Aw garant tas previstay no arl. 227 da Carla Magna
determinam os deveres congtitucionars do Eoslado, bem como da
familia e da sociedade come um oxlo:
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CArl. AA70 N odever da familia, da sociedade o do Bslado assoourar

& eridnga e ao adelesconte, com o absalnta priorvidade, o direito
vida, a saude, 4 alimenldcdo, A oducacdc, ao lazer, A
prolissionalizacao, & cultura, a dignidade, a0 rospello, a
liberdade o o convivéncia familicr e romunaitaria, aldam de coloca-
Lou d salvo (1 Lends foarma e negl igéneia, discr i nagdo,
exploracaw, violéncia, croeldade o wortessdae.”

88. Cabe ao  Fstado asscgurar a  liberdade e a
convivénclia ftamiliar comunitaria, protegende-a da negligéncia.
Neste caso, além do menor Sean nac estar reccehbondo a devida
protegac do Estado, ainda vem solrendo com scu descaso, quasa
que Llorturante, de ndo permilir a permanéncia om seu Pals na
companhia dc sua famillia.

89, Sem maiores delongds, nao taltam avqgumentozm a
fundamcntar  a  devida permanéncia  do  menor  em  territdério
brasileiro, ainda qgue por ora, devendo ao kstado-Juiz efetuar
uma eficaz © seqgura prestagde Jurisdicional, sem pecar alraves
de uma precipitada medida antecipatdria gue cerfanente causara
lesées irreparaveis caso implementada.

a0. No caso do menino Sezan, o Estade peca com seu
dever de protegdo da familia e é negligente com a [amilla que
se formou no Brasil ha mais de 4 (gualro) anos,

91 . Alnda nessc scntido, o drtlgo 227 do mesmo
diploma legal atirma ser dever do tstado colocar a salvo A
crianca do toda formes de exploracac, violéncia e crueldade.
Porem, a conduta «dolLada ate o prescnte momento pele Estado
Brasilelro & exatamentle a oposla, expondo o menor Sgan a Lodo
Lipo de violéncia 1nstitncional.

42, Colso de Albuguorgue Mollo, discorrendo sobre a
extradigdo do naclonal, ocdidae que e assomelhae ao prescnte
caso, assim discorre sobre os direitos do cidadido brasileiro:

"A nao eoxlrudicdo do nacional 1A ora concanrada no jurisprudénela
austriaca do  sdéculo XKVIIT. Wo o séecula XTY o meocma idela Lol
dolendida poar Mancind o pela dogairing oo’

A ravdo proncoopdal o para o raro 0 que oo Fatado Lo obrigagdo doe
profuger un o sudh DEe10nda1s. Out tas Laroos pudom nor deresceilatlds
Ay ‘minmquém pode ner subtraids oA osens juires naturaist; o b)oo
Airei o oo Sl ontal e Babilar o sen propt o Fotado; ) o
il reulddade de derasa oem tachbunaa s et rangelross o dJdl a0 talta de
imparcialidade da justica estrangeira, L. ”

(Colso e Adbogueraque s Mello,  Cueao deo Threivo Talerae ionag |
Publice, <9 Volume, 147 edi¢ace, Renovvar, Fio Jde Janciro, cQUZ, L.
Y87



93. Agsim, veriflica-se que o aro lesive do Poder
Piblico vai de cncontro ae Jdoever de protecao da [familia pelo
Estado, regular £ devidamenle conskronida ne regime
constitucional brasileiro.

VI.LESAQO ESPECLELCA b BEM CONCRETO DOS NIRFTITOS FONDAMENTATS 0O

MENTING SEAN PELO ATC DO PODER PUBLLICO

94, 0 ato lesive do Poder POblico contra preceito
fundamental da Constituigao lederal, como  ja  dito, fol
cometido pela 16% Vara Federa! da Seoc¢dc Judiciaria do Rio de
Janciro, no bojo do processo n® 2009.51.01.018422-0, quc a
Unido lederal move em face de Jodo Paulo Bagucira Leal Lins e
Silva, e que intcrprectou a Convengao de [Hala, de 25.10.1980,
promulgada pelao Decreto Presidoncial n® 3.413/2000, Gm
detrimente de direitos e preceites fundamentais do menor
brasilciro Sean Richard Goldmarn, cija busca  ©  apreensao
imediata foi determinada para ser encaminhado aos Estados
Unlidos da Ameérilca.

[Re)

5. A sentoenga, ato lesive a preceitos [undamentals,
proferida ontem, =cqgunda feirva, ao tinal do dia, detorminouw:

(i) gue o réu daquela ag¢doc, © padrasto do menine Sean,
apresente espontaneamente o menor am gucestdo, a fim de
evirar a busca ¢ aprcensdo do mesmo, “com todos ©8
transtornos dai decorrente” palavras  do  préoprio
protaror do arto losivoe;

(ii) gqguc o menor Scan  seja  apreseonlado, até as  14h  da
proxima quarta-feira, «dia 03.06.2009, on seja, amanha,
no Consalado Americang na Cidade do Rio de Taneiro, aos
culdadeos da Chefle Consular;

{111) o encaminhamente do menor, com & maximde brevidade
possivel, aos kalados Unidos da Americas;

kbl

{iv) a sua “entroega” 4 htoridade Central Americana;

(v} que  a Pollcia PFederal Madele todas as providéncolag
posslivels e necessdrlas, visando & 1lmedlata locallzagao
do menor gm questao, bom assim parad Jque obste a sailda
dessa crianca da cidade do Rio de Janeiro”;

fvi) o cienlificavan dda Poticia REodoviiaria  Federal e cla
Policla Militar do Fesrado do  Rio de Janeliro da
22



sentenca, a [im de gue ndo permitam a salda da crianga
da cidade do Rio de Janeliro;

{vii) e, se nao houver a entrega da crianca até a hora o data
designada, a coxpoedigde e cumprlments de mandado de
busca ¢ apreensac da crianga, a ser cumprido no local
onde ela estiver, por dols oficlals dc justica, com o
auxilio de forga policial militar ou federal “para o
exal o cumprimento da medida ora detorida’;

96. Ne conlkexto desse processo, a par da aplicagao
fria da Convengdo de Hlalia, o direito de guercr ticar no Brasil
do menino Sean também estd scndo viclado.

9. 550 porgue, 4o conlrario do gque constou do ato
lesiva (a sentenga que determina a apresentacde do menor,
quarta-feira, as 14h, na Embalxada Amcricana), a vontade do
menor & de pcermanccor cm sel pats, © Bras:l.

ag. Conlforme tomou conhcocimentos o Arguente, ewm todas
as oporrunidades quando lhe {0l perguntado sobre o possivel

ratorno  aos Estados Unidos, num total de 7 (sete), 5ean
respondeu que querla permanceer no Brasil:

“"Perila 1: Bom, @92 pul dvasy a jusbiga, vood lalon que & oo juls
guue val docldliec e vood vdl uu se voud var Licar ... Seal Haw. ..
cun profiro decidir, Tu prefiro morar aqui.

(o)

Perita 3: K o gue var acontocnr La que vai farer vocd se sentir
mal 147 Secan: Um monle de Coludn, v quero [ledr agut com o mlinha
irmid, com meu pai, com oa minha avo, comn meus oubros Jvos, J minlia
1rmi que eu gqosto ranto.” (f10 8 da Transerigao)

|

Feritw 10 (...) Ru acviedito que s por um dcdso vocd lour, <u acho
que  Voce var poder pasgssar o as férias agqui,  vood val poder var
outrds vezres, seus avos e sau pal tambam podem ir YA ver vocd .o,
Scan: Nao, o dasaim,  eu o prefiro Frocar agur. Porgue agulr 2 ©
lugar gque eu gostao.

(fl. 9 da Transerieas) {(hee . 14

0%, Moy rersbam rtuwv b, prosr Loty cuant o 0
mantfestacas da vontade oo moenor de permanecer no Brasil, a
qual deve ser levada om consideracao pole Podor Pablico ac
aprociar 0 caso. A prapria Convencao de llala prevé em seu
artigo 13 a preservacao dos interesses do menor:

Artigo 1J
“Aoautortdade pohreral on adiinistrabiove pode Lambsdm oy coonar=ne
a ordenar o retorno da arianga sc verificar que ecsta se opde a
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ele o que J crldniga allngiu ja idade ¢ grau de maturidade tals
gue seja apropriado levar om considoragio as suas opinides sobre
O assunta.”

100, Portanto, havendo um minimo de indicio de que o
menor Sean, uma brasileiro, queira permanscer noe Brasil, ndo
ha cspago para aplicagdo aprioeristica da Convengao, devendo o
Magistradoe ponderar a necessidade de seu cumprimento com  os
interesses do menor, sob pena de se vulnerar a Carla de 1988,
Como ecorrel Nno caso dons o autos.

101. O proprio preambulo da Convengdo de Haia preové a
prevaléneia dos inleresses da crianca:

s Estadus Slyguubdrios da presente Convengdo, [iun(.‘:ucni
conviclos de gue o inreresses  da arilanca  sdo  de primordial
lmportancia cin todas  as questdes reldalivas o Suda  guarda,
descjando provteger  a  criangd, no plane  Intorngcionai, dos

elellos projudiciaie roesuirantres de mudanca de domiciolio ou e
retohyad 1110itas o nstabelecer procedinoentos  gue garangam
retarnao imediato da T Ldlga e Forado e SUA residanacia
hatz1Lual, bem cowmo chuseyurar o proreddo do direrto ae vislia,
decldiram concluir uma Convencdo para esse eglello o acordaram
nas sequintes disposigoes.”

(Destacou-s5&]

Loz, O intoresse cdo menor Scan, no hojo do processo do
husca ¢ aprcecensdo movido pela Uniao, deveria scr sopesado pelo
ato lesive junto aos precelitos fundamentals apontades ao lengo
dcssa pega.

103, A rocusa do prolator do oaro losive do ouvir o
menino  Sean, por &l s, contflirma @ lesdo 405 procelitos
fundamentais da Carta de 1988. A Justificativa do prolator da
declisao lesiva pdara nao cuvir pessoalmente o menor, € de quo
ele ja terla sido ocuvido por prolissionals e guoe sceria mals um
desgaste cmocional para o menlng,

104. F.asa cautela excessiva do prolator do ato lesivo,
data venid, conl.rasta  com  sua  Lacllidade  de detoerminar a
entrega <o menine a Fmbaixada Americana  sem soguoel ouvi-lo,
Sc se utllizou de cantela extroma deo ouma pacte, Aabrolon mao
complotamenl e dos riscos e o mMenino Sean ost g oxposto nom
nma dererminacac para sua entreqga na Fmbalxada Americana. 0
que dizer para ¢ meninc ata quarta-feira as 11h? Que ele serd
antregue aon governn americanc? Que <le mudon Jdoe casa da noit

para o dia!? Ora, é essa a residéncia habitual do menar gque a
Convengdo de Hara busea preservar {(residdénceia na gqual oo jad
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nao se encontra hd guase 5 ancsl? Dsses s4a0 o5 interessces do
menor tutelados pela Convencan? Lssa & a leitura
constitucional da Convencac?

103, Nao e por oubtro motivoe que ¢ leglslador partrio e

a propria Ceonvencdo de Hala dererminam o oltiva do menor
sempre gue este tiver condigdes de exprimir a sua vontade.
Sean, uma arianga de 9 anos, tem plenas condicdes de dizer o

lecal no qual prefere residir o com guals pessoas proferc
[icar.
106. O opropric artigo 13 acima Lranscrito impde a

sitiva do monor. Qualguer conduta ou declsdo conbraria A4 esso
preceile, viola os principics [undamentais acima arrolados, 4
vontade do menor ¢ o seu direito de permanccer em terrildrio
nacional.

V11.OUTROS CASOS: A ADPLE E O SEU CONDAO DE FESTANCAR A LESAD AD
PRECIITO FUNDAMENTAL DA SEGURANCA JURTDTCA

L07. Fxistom inumerocs ouULros ¢ases rolalivos a
aplicacde da Convencao de Haia no Brasil. Alguns Magistrados
aplicam a aludida Convencas a Inz dos proeceilos da Carta de
1988, outros ndo.

108. Para gue se Lenha uma idéia da disparidade de
cntendimentos acerca da convencdo, mencionem-sc 05 Seguinles
Julgados sobre ela, totalmente dissonanles com 0 cntendimenlo
do ato leosive:

“HARFAS CORPUIS, il 0. 815/00 (FROTATU 134 Pl R ANGET ),
FXPULSAD. ESTRANGELIRD COM  PROLE WO HEASLL.  FATOR TMEREDTTIWVO,
TUTELA Do INTEREISE DAS ORTANCAS. ARLL, 227 E  7#8 DA OF/¥y.
DECRETO B9, 710,00 - CONVENCAD SO 08 MTRETTOS DA CRIANGA.

1. fa Peyre e art, 15, TT, Ty, il T GLULL/0D  deve  uer
interprelada susbomat Lecament e, lawerndn I cuohsideracao,
capoecaalwont i,  os principios da CF/HER, da Lol 8.0060/7920 0 (ECA) o
das convengoes Internarionda Peepoonadas proT EYRISENN!

ordenamento juridicn.

2. A proibigio doe ouxpulsas de eslrangeino o tenha filho
braailetro objeliva roesguardar oo antereosses da crianga, nio
apenan no ogue se refere A assostontia melorial, mas A sua

protegay  =2m gentido inteagoal, shciusive  Comooa darant fa doy
direitos JO adentatbondle, o oonviveancla familiar, 0 asuislencla

pelos pao

A0 Ordem cotieed Llda .

(He 314490k, Tel, Minictro Framersoo ralcao, Res pf Acordao
Ministro Teorl  Alblng Zavasoki, Primeica Segdo,  Juigade em
12/05/72004, L1 31/05/2004, [, Loy
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CONVBNCAO Uk LHALA SOBED MALDECTOS CIvViS Do SEQUESTRO
INTERNACIONAL DI URIANCAS™, CONPERACRD JURIDICA, BUSCA E
LPREFNSAL DE O MEMNORRS. H'ii’i'«u\f AL MAE DRASILETRA. PRI ('HIL]_';'\]Q
PEDING JULGADD TMPROCEDENTR FRIAY LMSTANCTES ORUDLINARIAS. BRCURSO
EOSRLCIAL TMPROVILG,

(Rlisp 9548f7/5# Bol, Ministro JOSE DELGALD, FHel. p/ Acdrdio
Ministra Teorl Ibine Zavasoki, Frimei:.d Turma, julgadoe  em
DA/09 /20068, NDJc B!OH/JDHH)

Mreilv processual  ocivil. DBusca o aprecnsad de manor . Fal
americans.  Mie brasileirvra. Crlam:a na  companhia da wae,  no
Brasil., Convengdo de falu sobre on Aspectos Civis do Sogliestro
Internacional de Criangas. Si1luagio consoldada., Riscoo do danos
psiquicos & emocionais =e hoyver oofarne da crlanga au pals e
origem (Estados bUnodos) .

Nao se conhece  do pecurso especial na pdLte em que
fundamentade am tewmas ndn apreciadns pelo Trikunal estadoal, o
gquul adetou premissa diversa Ja prerendida pela partuo,

- Deve-zc¢  levar em  consideraciao, o processos de busca o
apreensduy de o ronor, o condicdn peeuliar da o crianga como peSooa
em deseonvnlyvimenio, Sobons contorans constilucionais, no sontido
e que oz Lnbevesses oo d;rOIIOH doo o menor devein cobrepor -ue
guatauer outro bem ou rnbcresse  jurldicamente Lutcladeo.

- Fste processo nauv busea debinle o guarda oo menor; Jpenas
pusca decldir a respeito do retorna da orianga para a residéncia
doe onde fol transfoerida, no caso, Estado de Nova Jersey, EBEstados
Unides da América.

- A Convengde de Hola sobre os Aspectos Civis do Seguostro

Intetnacional de Mriancas possiil o vian do dntereasge provalente
do menor, porquanto ol coneeb.oda para proteqer criancas e
condulas Ylirociran,

Scgulndo o linha de protegdo mator Ao Jnteresse da orianged, o
Convencao dellmiton as hipdteses de relorno ao pals de orlgemn,
mesmo diants da conduta i1licita do genirar emn poder do wenor,
comn exceghos  coma gL oxistenres nos o oarts. 12 o 13 do roforido
diploma legal.

- Assim, quanda for provado, como o [0l nesle processo,  guue A
crianga J4 se eaconloa inteqgrada ne seua nove wmelo, a autorldade
judicial oo adminisbrdtive respectiva ndo deve cordenar ¢ Lotorne
da crianca {art, 12y, bem azsim, se existlrc risco de a crianca,
emoseu retorno, tiodr sujeita a danos de ordem psiquica {arl.
13, alineca "b"), como concluiu o acdrdido recorrideo, Ludo 1ss0
romando na main alla considaragdn o interesse malor da crianga.

- Com tal delincamentl o talien dado ag processo, 4 guestio gae
encontra salwvida, porguanto & vedado nesta vig o revalvimenlo oo
conjunt o de Fatos o provas apresenlados pelas partes, fenpdo oon
Vinla yue esla Qurle toma em consideragho oo falos Tars como
duescrites pelo Tribonal de origem,

Reaurso espocial ndo couhecido, pur matoria.

{REzp 900262/1k), Hel . Ministra Hanecy Andrighiy, Terceira Turma,
Jultgado cm 21/00/72007, OO GRVI/A000, o WA

DIRETITG INTLENACLONAL LRIVADRG 10 DROCESSUAL, CTVTL. ANI%(IFA@AO [
PTUTELA  REQUERIDE .  ACATD DR BUSCA,  APRPRERNSAC B REPATRLIAVAG DT
CRIANCA RO EQTAHO DH FSRAKD. CUNVHNQAO LE HALA SOBRE OS5 ASPRCTOS
CTYTS DO SEFQUESTRO INTERNACLIONAL Uk CRIANCA. MELHOR THTERMSESR DA
CRTANCA, U[-,(,E\.;lu MO AL2/IN00 0 MANTITRENCARO A DECTSAG,

]
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Lo Cuida-se de agravo de inslrumente inlerpousts contra doc! sio
gue indefteriu o roguerimento de tutela antevipada, com lulore no
art. 273, CUe, o o oart . 11, ddoe Leoreto o o G304V A/2000,  soshho4
fundamento  de gue 4 comnduta da mas da owrianca Fol 1 ledal
Lloegit ima, viclaanra doo oart. [ o referido  Docreto o day
loglslacdo turaclense, entro antros argumentos.

2. No cdasu om questde, ¢ lmperiose que sc atente para o dispostlao
no art., 13, do relorido Decretw, cUe preve o5 rasos em gue
havera impedimento o retorno  da orianga ac pals  do origem
quando se vorifioque riseo Jde exposiodo da o arianga a0 disrarbaos
fisircos o poiquicos. Nx o casa, Lo aoegacdo do Agravada seont
sentido, O que tet.ia metivadse o soparacdo de fato o do casel.

3. Ademars, o paio da arianga 0d0 se epooniyYava com g gudarda
fdtica (ou fisical da crianga, porguanla Pinha sido conveocddo
Pala Prosrar servigo miiitar ow favor do governo dde Tsrael, nao
havenda  comprova;ao, dornge o mado, e qualaguer tlegal idade,
tlicatude ou dlegitimidade na viagem da arranga doe Isracl pard o
Brasil.

1, O principio do melhor intoresse da orianca & fundamental para
a  solugdoe, ainda  gue provisoria, da  auestdos, oncon! cando-se
positivadey nde apenas no art. 227, da Conslituigda bPederal, mas
tambem  ocm Tratados o Convengdes Internaclonals om mwaléria de
Mrelios Humanos relaclionacdos as oriancas o aos adolescentos.

Ho Agrave de inslromento conhecido e improvida,

(AT 4004, 02, 07 00088l =-7, Rel, Jurs Foderal Conwvorads GGullferme

Colmon Noqueya da Gama, H® Turpwog, 1. FBm 14,02, 2000

109. Esgsa diversidade do entendimentos, apllicacgdes
conforme a Constitulgdan o lseclada, pura ¢ simples da
Convengdo, implicam om  inscguranca  Jjuridica ¢ violagao de
preceito da Constituigiao de 1988, haja visla que ndo se pods
tolerar diversos ontendimentos sobre a mesma mataria,

1140, Fm razdo disso, ¢ necessaria e prudente a prévia
manifestacao dessa Suprema Corte sobre a melhor interprcetagdo
da Convencido de Haia a luz dos preceitos da Constituigdo de
1988, para que =eja preservade o principio da  seguranga
Juridica e os direitos dos naclonais de permanecerein cm Seu
Pais.

111, No julgamento da ADPF n® 101, osla Unrte ja teve
a ocportuanidade de decidir pelo cabimento da argligdao quando
haovver  decisfes dispares  sobre a mesma  norma,  capazes  de
vinlar precelitos lunduamentats da Constliluleao. Kofe & o caso
dos autos.

VITT.O SIGNIFICADO DA SOLUCAQ DO CASQO SEAN FARA O ORDENAMENTO

CONSTITUCLONAL ORIETTVO: DONDERAGAL DF PRINCIPIOS (COOPERAGAO
INTERNACTONAL X DIHELTOS FUNDAMENTATS)




112, O significacde da solugdoc do caso Sean, ao qual o

ato  lesivo deu cabe de forma equivecada - a sgolugao da
controvérsia nele contida sequndo  sua interpretacio da
Convengdo de  Hala -, & impactante para o ordenamento

constitucional brasileiro.

113. Nesse CasO ostao em Jego dois valores
constitucionais: a4 cooperacdo  Internacional e o3 dircitos
fundamentais de um brasileiro nato. Qual o valor prevalecc, sc
algum prevalece e como ¢ quando prevalece, 530 guestoes que
exigem ponderagao de principios: frio cumprimento de convengao
internacicnal de um lado {(art. 21, 1nciso I da CF)Y ou o
direito individual do nacional, o0s objetivos, fundamcntos e
principios da Constituigde brasileira do 1988 (arc. 1°%, inciso
II1, art. 3°, inciseo IV, art. 4°, incisos T o TI, art., 57,
incisos capult e Incisos da X, XK1, XV, XI.I, XLvVI1l, ‘*a’, LI, LIV
e LV, ¢ & 1°, art. 6% e art. 227}7

114. Datla maxima vénia, noe  omodo de entender  do
Argquente, a cCooperagao juridica internacional nao  dove
prevalecer, sobretudo aprioristicamente, reclativamente O3

intercsses de  um brasileiro nato e sobre o035  objetiveos,
fundamentos e principios da Constitulgao brasileira de 1988,

T .NECESSLDADE DE TNTRRPRETAGCAO DA CONVENCAO CONFORME A

CONSTITUIGAO
115. Os artigos 1%, 3¢9, 7Y, 11 e 18 da Convencdo de
Haia ndAo podem ser inlerprelades de forma independents da
Constitulgao Federal. Todos 05 valorecs, objellivos o

principios elencados acima devem ser  valorados guando  da
aplicacac da Convengao.

116. O ato  lesivo agqui impugnado - a sentenga gue
determinou o imedidato encaminhamento do menor brasilelro nato,
Sean, pRdara o0s RUA - interpretoau a Convengdo de Hala de modo

lesivo aos preceitos da Constituicao hrasileira, como se expds
ao longo dosta petlgaow inicial.

117, Assim  sendo, o Arguend o pequerr o Mxra. o gque s 0b
artigoes 1%, 3%, 7¢, 11 e 18 va Convencaon de Hata o sejan
interpretados conlorme o Constliuicdo Federal de 19808 para:

(1) vadar que qualguer brasiloiro nato selda encaminhadoe a
ouLro pals sem 0 sScu prévio consantimento;

)

e



{i1) garantir a todo brasilciro, perante o Julz da causa ¢
das parte envaolvidas no feito, a olilbiva de sua vontade;

(111) garantir gue os intercsses do menor sejam levados em
conslideragac no momenlo da detinigédo de seu future lar,
conforme, Llnclusive, preceitua o art. 13 da propria
Convengdo de Hala;

{i1v}) e garantir o devido processo locgal, a ampla decfesa e o
conlraditério de forma ampla, 4 fodos os envolvidoes nos
processos relatives a aplicacdc da Convancao de Haia,
consubslanciacdos no  acesse a todos 0S5 graus de
Jurisdicdo, sem quo se orie situacgdes irraversivels
como a do proesente caso.

¥.LIMINAR IMPOSITIVA

118. Dois sac os regulsitos basicos que antorizam 4
concessao da suspensdo pretendida - o fumus bonli iuris © ©
pericuiuvm in mora.

119. O periculum in mora, ou seja, o risco de dano
irreparavel estda caraclerivzadoe pelo risco iminente do menor
Sean, brasileliro, scr  enviado para  os  FEstados Unidos  da
América, tendo em vista o defcrimenLo da tutela antcclipada
pelo ato lecsivo proferido pela A 16* Vara Federal do estado do
Rio de Janeiro.

120, ¢ risco de dano irrcparavel estd configurade,
ainda, no recclo de que, mesmo no caso de gue scja cassada a
mencionada Lulele antecipada on suspensos os saus cicitos, A
familia Brasilclira do menar Sean ndo tenha como garanilr o seu
retorno a0 scou pals, Brasil.

121, A wmedida Lomada pelo ato lesivo (¢ Imediatn
encaminhamento do  menor aos LUA), Laso lmplementada, &
irreversivel (§ 79 do art. 273 do CPFCY, pois o retorno do
menor  sco tornaria extremanentce loprovavel, além de demonstrar
o rio descaso com a formegao psicousucial do menor Sean,

{IDE A Com o medide  adotada pelo Jnize da 169 Vara
Federal, reslou duwonslroda o soboreposicido do o interesse  om
priovizar as  relagoes  dnlweinacionais sobre o intereosse o

dircito tundamentais de um hrasileiroe nalo.



123. Fundamental ressaltar gue 4 presente medida foil
concedida em face de uma crianga brasileira de apenas 9 (nove)
anos. 0O descasoe do Estado Qrasileiro, manifestado oem ato da
167 Vara Federal da Segao Judiciaria do Rio de  Janeiro,
perante o menor  Sean, alem de Jhe causar danos pslgquicos
imensuravelis, certamenre doixard  rastros lrreparaveis  na
formagao da usa personalidade.

124, Assim, anle a recaeio do irreversibilidade do dano
(senlenga antoecipatéria dos efeilos da rutcela) aue delerminou
4 entroga do menor Sean Ribelro Goldman até o dia 03.06.2009,
as 14:00h, scob pena de buscda e apreensdn, ¢ evidente gue esta
configqurado © periculum In mora no caso dos aubos.

125, Demonstrado o primeiro  reguisito, necessario
compravar  tamkéem a existréncla do segundo requisito, ¢ fumus
beni  fwuris, cste configurado no  ato  leslvo  causado pela
sentenga da 10% Vara ledera! da Sccdo do Rio de Janeirc, que
simplesmenle ignorou 05 precelitos da Convencdo de Hlala e dos
direcitos fundamentais de um brasileiro nato. N residéncia
habitual do brasileiro Sean & o Brasil ha praticamentoe cinco
anos., A sua  remocac do pats, manu militari, sem gue O
principal 1nleressadoe scija ouvido Sean, assemelha-se ao
sequestro que a Convencao de Haia busca impedir.

176. A suspensan do ato lesive, «o menos por hora, &
medida de cautela que se impdc, porquante 4 sentoenga
anftecipatoria proterida pele MM. Julvyo a quo, Cconcessa maxima
venlid, viola preceitos fundamentais da Constitulcgao de 1988.

127. Ora, se nao ha meios do ¢ Judiciario Brasileiro
impor a4 devolugdo do menor en caso do reversac da madida
antccipatoria concedida, & cvidente o risco onvolvide, razao
pela qual a suspoensdoc de Lal medida retfletira o adogdo do
solugan menos gravosa para o menor Scan, gque deveria scr oo
toco principal de alencdo do Lstado brasileiro. Como frisado
no prologo dosaa peca, o Jdignidade humana é o fooco principal

da Carla de 1988,

128. Foevidente a ameaca de lesdo ao direilo do wenor
S5ean, que, sendo ohrigade a delzar sou pals, Brasil, nao rera
acesso 4o contradilorio o a ampla ddeless, constitucionalmente
garantidoes, abravis o fneiso LV do Artiqgo Y, aqui
consubstanciadous  na  faculdade e urilizacdo de todos 085
recursos legaimenl e peviatas, Ja que, Sse 0 pior ooorrer 5]
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ida do menor Sean para o FUA -, ndo serd possivel o seu
retorno por cordem da justica brasileira.

0

129, hdemals, demonstrados inconlLestavelmente a
presenga clos regquisitos ncecassarlion oara CONCeSSa0
suspensdo aquid pretendida, € evidoente que ¢ menor Sean ndo
podera permanecer sob a ‘ameaga’ de o doixar o Pais osem que o
Poder .Tudiciarioe disponha de qualgucecr meio coercitive de farzé-
lo retornar.,

130. Fato & que o menor Scan nao deve ser remetido aos
Estades Unidos assim de torma abrupta, decidida subltamente.
Sean & brasileliro nato, Lem o Brasil como sua residéncia
habitual a4 ha gquase 5 (cinco) danos.

137. Fsscenclial  se torna, portanto, a concessdo  da
suspensido aguil pretendida, por scr iminento o risco do dano
irreparavel, o gquo  exige imediatamente  a  inlervengdo do
Supremo Lribunal ftederal a fim de evitar a irraoversipillidade
do dano causado.

1372, Assim, uma vez demonstrade o risco de lesao,
imprescindivel  se tar a suspconsac  «da tutela antccipada
concedida - altamente leosiva -, com vistas a cvitar, Ao menos

por ora, a plor sclucio para o monor.

133, Diante do todo o exposto, conforme abordado pela
propria Convengao de tlala, visando Yo desenvolvimento
harmonioso de sua personalidade, a «rianga deve croscer am
melo familiar, am clima de telicidade, de AMOT o] de
compreensao’, ¢ que devordo ser  suspensos  o0s  cteitos  da
sentenga protferida pela 10* Vara Federal do Rio de Janeiro no
Caso Sean.,

Y1 PEDRILOS

134. Por todoe o acima exposto, tendo como inconlesle o
cabimento da presente ADPF com arrimo no art. 102, & 1° da
Constituigao Federal e na Lol 9.882/89, requer ao Relalor o
recebinent e da presente argaigas o o deferimentoe da liminar
aqui pleiteacda, nos termos do art. 5%, § 1°, da referida lei,
ac referendum do Tribunal Pleno, para sustar oz efeitos do ato
lesivo aos preceitos constitucionais elencados acima,
oraticado pelo Podor Pablico, a 16" Vara Federal da Seqdo
Judiciaria do Rio deo Janelro no processo n® 2008.51.01.0168424~
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0, que a4 Unido Fedcral move em f{dce de Jodo Paulo Bagueira
Leal Lins e Silva, que interprctou a Convengao de Haia de
25.10.1980, promulgada pelo Decreto Presidencial n
3.413/2000, de modo [rio e contrario aocs preceitos da Carta de
1988 e em detrimento de¢ direitos (undamentals do menor
brasileciro Sean Richard Goldman.£~ianL¢¢n,paAau Al A LoolO ‘ﬁHM“{
gt aks st o ¥¢6LLCuRI_c¢u1 Ll naa apliCaca « ¢ lix
dafau don Lo meous e vy ) ao atloch ola Vontaade' ¢ arnilendsses ~
clo. eaternn il . ' .
135. Ao finai, requer o Argucnte a conlirmacdo daff/
liminar deferida para, reconhecendo a lesdoc aos precoitos
fundamentais, CcAassAr o ato  do o Poader Puhlico lesive aos
preceilos da Constitulgac Jda Republica e delerminar guc outra
sentenca  scia prolerida de acordo com a4 interpretacac da
Convengiao e Hala, cspecialmente seus artiges 1°, 3°, 7%, 11 o
18, conforme o8 preceitos da Constituigdo do 19848, conlerida
por esta Suproma Corte, cujous pardmetros serda deflinidos no
julgamento finel, o qual se cspera, seja de acordo com a
tundamentagao aprescntada acima.

136. Requert, cutrossim, A intimac¢aoc da 167 Vara
Federal da Sccao Judicidria do Rio de Janeiro para, duerendo,
manifestar-se ou prestar informacgdes, bem coame a intimagao do
Ministério publico.

Lermos e qua,
Pede™egeterimento.
Brasilia, = Junho

Scnador FRANLTSCG D
esidentce do/DiretdrioYNacional
-7l Progressistd [EaK

HERMAN BARBOGA
OAR-DF 10001



