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EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO PRESIDENTE DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:

ASSOCIACAO NACIONAL DOS
USUARIOS DO SISTEMA TELEFONICO FIXO COMUTADO E MDVE
CELULAR - ANUSTEL associacao inscrita no CNPJ sob o n°
04.035.375/0001-48, com sede na Rua Bar&do de Peh8dp10° andar,
sala 1006, Centro, Macei6é — AL, vem, por seu addogeom fundamento
no art. 102, 1, a, da Constituicdo Federal, nanasrda Lei n° 9.868, de 10
de novembro de 1999, e nos moldes do Regimentmmtntdesse Pretoério
Excelso, proporAQAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE,
contendo pedido de liminar, artigos 22 e 23 da hei8.906, de 4 de julho
de 1994,bem assim os dispositivos relacionados previstos leian®

9.527/97 tendo em conta os fatos e fundamentos seguintes:

1- ASSOCIACAO NACIONAL DOS USUARIOS DO
SISTEMA TELEFONICO FIXO COMUTADO E MOVEL CELULABMO
dito no cabecalho desta acasoeiedade civil sem fins lucrativos inscrita
no CNPJ. Sob o n° 73.664.138/0001-69, de ambitoonalk; atendendo,
pois, ao disposto no inciso VIII do artigo 103 dan€tituicdo e do inciso
IX do artigo 2° da Lei n° 9868, de 10 de novemlad 999.
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2 - Ultrapassada a questéo da legitimidade daraucumpre
esclarecer, com a devida vénia, que ndo incumbesina a despeito das
inimeras decisbes em diversas Ac¢des Diretas dengtittionalidade,
demonstrar a pertinéncia tematica no exercicio ideita de acesso a essa
Corte Suprema para pretender ver declarado intacistmal dispositivo da
Lei n°® 8906/94.

A uma em razéo da relevancia que traz esta Agdia
de Inconstitucionalidade quanto ao absurdo trag&la dicdo do artigo 23 da
Lei 8906/94, que vai de encontro com as garantiastitocionais insculpidas
nos incisos Il e Ill do artigo 1°, bem assim agdsto no caput do artigo 5° da
Constituicao.

A duas porque a Corte Suprema, que deve seevir d
referéncia para os brasileiros, ndo pode (e nae)daescindir do principio
hermenéutico segundo o quabntle a lei ndo restringe, ndo cabe ao

intérprete restringif’.

3- E certo, com efeito, que essa Corte Supreneacupada
com a ampliacdo dos legitimados a propositura da&oADireta de
Inconstitucionalidade, tivesse criado o obstacuoeacessivo exercicio do
direito de acdo dos novos legitimados, obstacule tpi nominado de
“PERTINENCIA TEMATICA”.

4 - Note-se no julgamento da ADI 1194/DF, dalqioh

relator o Ministro Mauricio Corréa, que a Cortelaeando conhecendo da
questdo mais importante veiculada naquela acédoemgua relacionada com a
verdadeira apropriacdo indébita, com o aval do @m3p Nacional e da
Presidéncia da Republica, dos honorarios que dewese prestar a indenizar

a parte vencedora em detrimento da vencida.
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5- A Constituicdo vigente, em nenhum de seus
dispositivos, restringiu a legitimidade dos entagodzados para a
instauragcdo do controle abstrato. A rigor, estaleele paridade de

tratamento aos entes legitimados.

6 - O Procurador Federal Luiz Vicente de Medeiro
Queiroz Neto, em artigo denominada PERTINENCIA TEMATICA COMO
REQUISITO DA LEGITIMIDADE ATIVA PARA O PROCESSO BEBYO DE
CONTROLE ABSTRADO DE NORMASUjo inteiro teor estd disponivel na
biblioteca da Fundacédo Escola Superior do Ministétiblico do Distrito
Federal e Territérios — FESMPDFTG, afirmou:

“[...] Realmente, a demonstracdo de adequacdo tematima @t
objetivos da entidade e a norma, da possibilidagdekjuizo ou
do interesse, seja direto ou indireto, por partes dentidades
corporativas, e a demonstracdo de que certa norgra S
interesses de um Estado, por parte de seu Governaglada
Mesa da sua Assembléia Legislativa, denota canditetamente
individual. Quando esta se perseguindo alguma ¢acéo entre
a norma e o ente legitimado (legitimidade ativa @alisam),
implica a imposicdo de um interesse de agir porteato
legitimado...]”

8 - Rodrigo Lopes Lourengo, mencionado no arigoma
referido, considera o requisito da pertinéncia ter@aa“um equivoco
derivado de outry além de Flavia Piovesan, que entende ser ird&pio
excessivamente restritiva, calcada em nocoes agséitte processuais,
convertendo a interpretacdo da lei conforme a @aitso em
interpretacdo da Constituicdo conforme a lei. Suafeainda, que o
instituto da pertinéncia teméatica implica a consierde um instrumento de
defesa de direito objetivo em verdadeiro instrumetde defesa de direito

subjetivo, 0 que é uma aberracéo juridica.
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9 - J& o Ministro Paulo Brossard, Ex-Ministrasske Corte,
pronunciando-se a favor da paridade de tratamentoe eos entes

constitucionalmente legitimados, foi enfatico:

“A Constituicdo enumerou autoridades e entidades gar
dar-lhes alta atribuicdo, que é bem mais politicde
interferir para, com a suposta preocupacédo de sanea
sistema juridico, eliminar as inconstitucionalidade por
desventura, existentes. E colocou no mesmo planidjao

o Presidente da Republica e uma confederacéo siaklio
Procurador-Geral da Republica e uma entidade dessle.
Parece que se quis servir de entidades né&o invastide
autoridade como sédo (RTJ 153:431). Senhor Presidéent
esse € o problema e esta é minha posicdo. Vencalque

diz respeito ao ambito, a entidade de classe fioamesmo
plano de igualdade que o Procurador-Geral da Repda)

que a Ordem dos Advogados, que o presidente da
Republica ou que a Mesa do senado. Entendo que hao
necessidade de pertinéncia teméatica entre a nornguala

e 0s objetivos sociais da entidade de classe, [mmi@ma-la

nas acodes diretas, embora reconheca que razbes em
contrario, de utilidade e conveniéncia sdo abundast
((RTJ 153:432).

10 - Muito interessante, contudo, a manifestagéaaeferido
artigo, do Ministro Gilmar Mendes, que leva o Ieitoimaginar que Sua
Exceléncia mantém a coeréncia que demonstrou gaménto da ADI
1194/DF, quando ndo afasta os entes legitimadoséa alireta de

inconstitucionalidade, quando afirma:
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“A outorga de ampla legitimacdo aos partidos politc
com representacdo no Congresso Nacional, aos
Governadores de Estado, as Mesas das Assembléias
Legislativas, a Ordem dos Advogados do Brasil, ao
Procurador-Geral da Republica, dentro outros, jarse
suficiente para colocar o nosso sistema entre osisma
benevolentes ou liberais no que tange a possibdielade
instauracdo do controle abstrato de normas. Também
uma perspectiva rigorosamente pratica pode-se rafir

que dificilmente alguma questdo constitucional re@nte
deixard de ser suscitada por desses 06rgdos ou entes
legitimados. E legitimo concluir, portanto, que edislador
constituinte ndo cometeria nenhum ato censuravel se
deixasse de contemplar as confederacfes sindicais e
entidades de classes de ambito nacional dentro os
detentores de direito de propositura da acao direta

inconstitucionalidadé.

11 - O direito processual civil é, numa defimichem
simples, o conjunto de principios e normas juri&ligae regem a solucéo
de conflitos de interesses por meio do exercicigudadicdo, funcdo de
soberania de um Estado e, por isso, se diz que @aom do Direito
Publico.

12 - O processo civil tem carater instrumengalbusca a
efetividade das leis materiais, podendo se dizex quprocesso civil
designa o meio legal de acesso aos tribunais comelas partes, num
determinado litigio de ordem privada, sendo elds,porientado pelo
conjunto de principios e regras do direito procalssivil, regulando a

tramitacao do acesso a jurisdicao.
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13 - O Congresso Nacional, nas quatro Ultimasadss,
aprovou milhares de leis que viu serem sancionpdks Chefe do Poder
Executivo, leis essas que, no mais das vezes,sévagas e sancionadas
para agraciar interesses especiais, 0 que, corto,etantraria o seu

carater iminentemente abstrato

14 - Entre as ditas leis aprovadas e sanciorestasa Lei n°
5.869, de 11 de janeiro de 1973, sancionada ene Jdneiro de 1973, que
trata do Codigo de Processo Civil vigente até sqme data com as
modificacdes ocorridas ao longo de quatro décadaseeagora querem

modificar a “toque de caixa”.

15 - O Ministro da Justica Alfredo Buzaid, nghtx tracada
na Exposicdo de Motivos do Codigo de Processo ,Caal tratar do

sucumbimento, foi enfatico ao afirmaeybis

“[...] O projeto adota o principio do sucumbimento,
pelo qual o vencido responde por custas e honorgrio
advocaticios em beneficio do vencedor (art. 23). ‘O
fundamento desta condenagdo’, como escreveu
Chiovenda, ‘¢ o fato objetivo da derrota; e a
justificacdo deste instituto estd em que a atuaciolei
nao deve representar uma diminuicdo patrimonial
para a parte a cujo favor se efetiva; por ser irgese

do Estado que o emprego do processo nao se resolva
em prejuizo de quem tem razdo e por ser, de outro
turno, que os direitos tenham um valor tanto quanto

possivel nitido e constantg’.]”.
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16 - Contrariando a dicdo do artigo 20 do Codu®
Processo Civil e demonstrando sem disfarce seu QBRFIVISMO, o
Congresso Nacional aprovou e o Presidente da Rejgabsancionou a
Lei n° 8.906, de 04 de julho de 1994 (Estatuto ddvécacia e da Ordem
dos Advogados do Brasilpela inserindo o artigo 23, que tem a seguinte
redacao
“Art. 23. Os honorarios incluidos na condenacao, por
arbitramento ou sucumbéncia, pertencem ao
advogado, tendo este direito autbnomo para execatar
sentenca nesta parte, podendo requerer que O
precatorio, quando necessario, seja expedido em seu

favor”.

17 - Perdendo de vista sua misséo institucien@rdem dos
Advogados do Brasil, que foi um modelo copiado dtaddr Portugués
Anténio de Oliveira Salazapelo Ditador Brasileiro Getllio Vargas
modelo que tinha como objetivo a DOMINACAO DAS CL35Sa custa

de subserviéncia para a satisfacdo dos mesquimttesesses de seus
representantegla, OAB se finge de morta quanto a di¢cdo do inciso | do
artigo 44, que estabelece:

“A Ordem dos Advogados do Brasil (OAB), servico

publico, dotada de personalidade juridica e forma

federativa, tem por finalidade (sic)

“l - defender a Constituicdo, a ordem juridica doskado
democratico de direito, os direitos humanos, a jgat
social, e pugnar pela boa aplicacdo das leis, pelpida
administracdo da justica e pelo aperfeicoamento da

cultura e das instituicdes juridicds
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18 - A propoésito, a Autora gostaria de trazégarde autoria
desconhecida achado na rede mundial de computadpresem o titulo
“FIM DOS ADVOGADOS”, verbis

O ano é 2.209 D.C. - ou seja, daqui a duzentos aeasma conversa entre
avd e neto tem inicio a partir da seguinte inteagél: — Vovd, por que o
mundo esta acabando? A calma da pergunta revéteeEncia da alma
infante. E no mesmo tom vem a resposta: — Porque existem mais
advogados, meu anjo. — Advogados? Mas o que é 9sq@e fazia um
advogado? O velho responde, entdo, que advogadas dromens e
mulheres elegantes que se expressavam sempre @dgranamito culta e
gue, muitos anos atras, lutavam pela justica defadd as pessoas e a
sociedade. — Eles defendiam as pessoas? Mas ral@sseiper-hergis? —
Sim. Mas eles nao eram vistos assim. Seus progi@m#es muitas vezes
nao pagavam os seus honorarios e ainda faziam pjadiaendo que as
cobras nao picavam advogados por ética profissioraE como foi que
eles desapareceram, vov6? — Ah, foi tudo parte rdeplano secreto e
genial, pois todo super-heréi tem que enfrentaraupervildo, ndo é? No
caso, para derrotar os advogados esse supervilamkri da “Unido” de
trés poderes. Por isso chamamos esse supervildmiéo”. Segundo o
velho, por meio do primeiro poder, a Unido permdigriacdo de infinitos
cursos de Direito no Pais inteiro, formando dezewas milhares de
profissionais a cada semestre, o que acabou commafdade do ensino e
entupiu o mercado de bacharéis. Com o segundorpadénido criou leis
que permitiam que as pessoas movessem processoigudsem a
presenca de um advogado, favorecendo a defesa derqsms grupos
econdmicos e do Estado contra o cidad&o leigo ermme. Por estarem
acostumadas a ouvir piadas sobre como os advogagtmgquiam seus
clientes, as pessoas aplaudiram a iniciativa. Ccéeno poder foi mais
cruel. Seus integrantes fixavam honorérios irris8ripara os advogados,
mesmo quando a lei estabelecia limite minimo! Isson falar na
compensacao de honorérios. Mas o terceiro poderdiou muito tempo.
Logo depois da criacdo do processo eletrdnico, ompmutadores se
tornaram tdo poderosos que aprenderam a julgar @Egssos sozinhos.
Foi 0 que se denominou de Justica ‘self-servica’s Decisbes ndo cabiam
recursos, ja que um computador sempre confirmade@sdo do outro,
pois todos obedeciam a mesma légica. O primeireepashtdo, absorveu
0 segundo, com a criacdo das ‘medidas definitivagyp nome dado as
"medidas provisorias’. S6 quem poderia fazer algwuisa eram o0s
advogados, mas ja era tarde demais. Estes estavaito macupados
tentando sobreviver, dirigindo taxis e vendendo neéticos. Sem
advogados, a Unica forma de restaurar a democrazigor meio das
armas. — E é por isso que 0 mundo estd acabandonetinho. Mas agora
chega de assuntos tristes. Eu ja contei por quediisas nao picam o0s
advogados?
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19 - A indagacdo relacionada ao fato de cob@aspicarem
advogados se responde da seguinte foAwa:obras tém ética.
20 - Eca de Queiroz, em atualissimo artigo gamimou

“COINCIDENCIAS”, embora escrito em 1871, assim senpinciou:

“O pais perdeu a inteligéncia e a consciéncia mapal.
costumes estdo dissolvidos, as consciéncias em
debandada. Os caracteres corrompidos. A préatica da
vida tem por Unica direcdo a conveniéncia. Nao ha
principio que ndo seja desmentido. Nao ha instinic
gue nao seja escarnecida. Ninguém se respeita.hdao
nenhuma solidariedade entre os cidadaos. Ningué&m cr
na honestidade dos homens publicos. Alguns agiotas
felizes exploram. A classe média abate-se
progressivamente na imbecilidade e na inércia. @opo
estd na miséria. Os servigcos publicos sdo abandommad

a uma rotina dormente. O Estado é considerado ra su
acao fiscal como um ladréo e tratado como um in@nig

A certeza deste rebaixamento invadiu todas as
consciéncias. Diz-se por toda a parte, o pais esta

perdido! Algum opositor do atual governo? Nao!

21 - Consultando o sitevw.migalhas.com.bra Autora colheu

algumas informacbes de pensadores brasileiros ejngasifestaram sobre
o tema que, aqui e agora, sao reproduzidos pasgeromento da Corte,

encontraveis no link http://www.migalhas.com.br/dePeso/16,MI167866,91041

Honorarios+de+sucumbencia+pertencem+a+parte+e+naagisogadoerbis
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23 - O Professor e jurista Humberto Theodoro Junior,

emitindo seu parecer sobre o tema lecionou:

“Adotou o Cddigo, assim, o principio da sucumbéncipe
consiste em atribuir a parte vencida na causa a
responsabilidade por todos os gastos do processeerita-
se ele na ideia fundamental de que o processo néawed
redundar em prejuizo da parte que tenha razdo. Essa
uma disposicao justa e importante, eis que € um onda
Parte vencedora ser restituida das despesas e s@stoque
incorreu com o processo para defender o seu direfo
absolutamente injusto, em nome do principio da reggio
integral, que a pessoa venca determinada demandagim
perceba seu patrimonio ser reduzido em razdo de gse
despesas em que incorreu (para a defesa daqueleitd)r
nao lhes foram ressarcidas pelo perdedor. Mais st
ainda é a Parte vencedora constatar, por outro laglao
mesmo tempo, o seu advogado (que ja foi pago — @éamu
bem pago, diga-se de passagem) recebendo novamente,

num bis in idem, um valor que deveria ser seuT...]

23 - O Ministro Marco Aurélipao declarar no voto de
prevaléncia do artigo 20 do Codigo de Processd @a&iAcdo Direta de
Inconstitucionalidade 1194/DF, afirmou qu§..] os honorarios de

sucumbéncia, a teor do disposto no artigo 20 do CB&bd devidos a parte

vencedora e nao ao profissional da advocdcia

24 - Na mesma ADI, o Ministro Cezar Peluso proferiu voto
reconhecendo expressamente que o artigo 21 da.9@6/84 afronta o

devido processo constitucional substancial
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"[...] Penso que tal norma também ofenderia o
principio do devido processo legal substantivo, quo
estd confiscando a parte vencedora, parcela que por
natureza seria destinada a reparar-lhe o dano
decorrente da necessidade de ir a juizo para vea su
razdo reconhecida [.."]

25 - Note-se da Explicacéo feita pelo Ministrez&r Peluso
sobre a inconstitucionalidade do caput do artige Zku paragrafo Unico
da Lei n® 8906/94, sua preocupagao quanto ao oceflaa

inconstitucionalidade do artigo 23 da referida B, qual decorreria os

efeitos advindos dos dispositivos alvo da explioaca

26 - O Ministro Gilmar Mendes, aderindo ao edis®nto

do Ministro Peluso, completou:

"Penso, na linha do Ministro Peluso, que essa
sistematica possui uma matriz constitucional. Ao
alterar a disposicédo que constava do Codigo de 1973

lei acabou por comprometer um dos principios
basilares desse modelo, dando ensejo a um indevido
desfalque do patrimdnio do vencedor. E evidente que

decisao legislativa contida na disposicao impugnada

acaba por tornar,_sem justificativa plausivehinda

mais onerosa a litigancia, e isso é ofensivo ao sws

modelo constitucional de prestagao de justica.”

27 - Na mesma linha, o entendimento do MiniSiwaquim
Barbosa:
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"Pode-se dizer o mesmo quanto ao contexto brasileiro
Incrementar custos de litigancia "sem uma justifitaa
plausivel* - para usar as palavras do ministro Giém
Mendes - € atentatorio ao principio da protecao igidria.
N&o é plausivel, assim, que uma lei cujo objetiepasregular
prerrogativas para a nhobilissima classe dos advagmad
estabeleca que nédo cabe a parte vencedora, seja ela
empregadora ou nao, os honorarios de sucumbénciaisT
honorarios visam justamente a que a parte vencedsea
ressarcida dos custos que tem com o advogado, eyape
seu ou contratado. Os dispositivos impugnados, ao
disciplinarem que a verba de sucumbéncia pertence a
advogado, ndo promovem propriamente a rule of lamas o
rule of lawyers. Com isso, ndo se incrementa a pgato

judiciaria, mas apenas _se_privilegia certa classee d

profissionais que devem atuar sempre em interessepdrte

que representam, de acordo com as regras de condisa

advocacia O art. 133 daConstituicdoé claro: o advogado é
indispensavel a administracdo da justica. Nao serdgwistra a
justica por meio da injustica. O problema & que enta
“honoréarios de sucumbéncia” termina por assumir aejue
beiram ao “exoterismo”. Torna-se um tema “misticoé
“transcendental”, por conta de sua prépria denomiga@o
(linguagem técnica), que nao faz parte do cotidiados néo
operadores do Direito (as tais pessoas “leigas”ssin, pelo
desconhecimento — convenientissimo, diga-se de gips® -
ndo sdo uma verba de conhecimento de todos, e asson
siléncio, tém sido objeto de injusto apoderamento) que
pese o teor do art. 20, CPCabe ao Congresso Nacional —
agora, a Camara dos Deputados - restituir o direitins
honorarios de sucumbéncia ao seu legitimo dono: a

sociedade.
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28 - E lamentavel que no Congresso Nacional, @st#&o os
representantes eleitos para exercerem o poder sr@ do povo (CF, § Unico
do artigo 1°)e onde se votam leis que deveriam ter carater @bgtrmas que
no mais das vezes séao leis corporativas em detrimméa regra de conduta
estabelecida pelo Cbédigo de Processo Cigiue € um thstrumento que o
Estado pde a disposicdo dos contendores para atoag@d direito e
realizacdo da justica(Exposicdo de Motivos, lll, a), 17), atravde qual o
Estado exerce o monopolio da jurisdi¢do, funcao ecte de sua soberania,
e esse espirito corporativista € exatamente o quetraria o principio do

sucumbimento

29 - O ensinamento do jurista Humberto Theoddumior
demonstra, a saciedade, a verdadeira apropriachbiia praticada pelos
advogados, e 0 que pior, aprovada por lei, quaati@ratica permite um

enriguecimento sem causa contra a sociedade.

30 - Como o oportunismo subiu a cabeca dos Aabiog
Privados, os Advogados Publicos ndo perderam tempo pretender
abocanhar os honorarios sucumbenciais a pretextoseddratarem de
HONORARIOS ADVOCATICIOS, ja que se arvoram, valersgodo texto da
Lei n°® 8906/94, corroborada pela Lei n°® 9.527/97titdé&ares do direito aos

honorarios sucumbenciais.

31 - Com efeito, o artigo 4° da Lei n° 9527/83tabelece que
“As disposicdes constantes do Capitulo V, TitulcalLdi n® 8.906, de 4 de
julho de 1994, ndo se aplicam a Administracao Ealdireta da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, bema as autarquias, as
fundacdes instituidas pelo Poder Publico, as eraprgaiblicas e as

sociedades de economia mista”
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32 - Assim, aos Advogados Publicos, na forma do disposto
no artigo 4° da Lei n® 9257/97, néo se aplica sisadicfes do Capitulo V,
Titulo I, da Lei n° 8906/94.

33 - Antes de prosseguir, cabe, neste momendagert a

definicdo do que seja imposto e sua finalidade.

34 - De modo bem simples a Autora localizou ni@ s

www.wikipédia.orga definicdo que Ihe convém trazer para esta petica

inicial, qual seja, a de quemetese,“0s recursos arrecadados pelos

governos sao revertidos para_o bem comyrara investimentog custeio

de bense servicos publicos, como saydegurancae educacdoMas nao

h& vinculacdo entre_receitagde impostos e determinada finalidade - ao
contrario do que ocorre com as taxas e a contrikhiogde melhoria, cujas
receitas sao vinculadas a prestacdo de determinselwico ou realizacao
de determinada obra. Embora a lei obrigue os gowesma destinarem
parcelas minimas da arrecadacao a certos servigaislipos - em especial
de educacdo e saude -, o pagamento de impostos guidere ao

contribuinte qualquer garantia de contrapartida

35 - O Poder Executivo da Unido, dos Estadosos d
Municipios, anualmente, elaboram seus projetos de de Diretrizes

Orcamentarias para cumprir seus compromiRasESPECIAL COM SEUS

SERVIDORESque, em principio, prestam servicos aos cidadfiesfre tais
servidores podemos nominar os ADVOGAD®®BLICOS lotados na

Advocacia Geral da Unido e nas Procuradorias dos Estados e

Municipios, gue sdo remuneradoscom 0 que se arrecada através de

impostosvertidospelosreferidoscidadaos
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36 - Assim, destinandoparte do gue arrecada para o

pagamentadosvencimentoglosrespectivoadvogadopublicos a Unido,

os Estados e os Municipios, nas relacbes para asigjlas pessoas
juridicas de direito publico sdo chamadas a atudiva e passivamente,
em juizo ou fora dele, sdo consideradas, ainda gmpropriamente, como
“CLIENTES DOS ADVOGADOS PUBLICOS".

37 - Ora, considerando essa imprépria_“RELACAM@E

CLIENTELA” entre o Advogado Publico e a respectiva Pessoddioa

de Direito Publico Empregadora do Advogado Publiecido h& duvida de
que os honorarios sucumbenciais devem se destinarvancedor nao
como forma de remunerar seus procuradores e as eefipas pessoas
juridicas a que estdo vinculados, NAO COMO “AS DESPAS QUE
ANTECIPOU E OS HONORARIOS ADVOCATICIOS MAS
SOMENTE COMO DESPESASQUE ANTECIPOU QUE, in casu,
CORRESPONDERIAMAOSVENCIMENTOS A ELES PAGOSPELOS
IMPOSTOSPAGOSPELOSCIDADAOS.

38 - A se pensar de forma diversa, ou seja, destinangl@s
honoréarios sucumbenciais aos Advogados Publicos, TER-SE-A
PROPORCIONANDO NAO SO UM ENRIQUECIMENTO SEM
CAUSA, MAS TAMBEM NA FALTA DE REPOSICAO DO QUE FOI
ARRECADADO PARA O PAGAMENTO DOS VENCIMENTOS
SATISFEITOS MENSALMENTE AOS REFERIDOS ADVOGADOS
PUBLICOS, razdo por que, com inteligéncia, e ndo se dando taodo
corporativismo demonstrado na Lei n°® 8906/94, bendeu o legislador
no artigo 4° da Lei n®©257/97, ao tornar inaplicavel o Capitulo V do

Titulo | aos Advogados Publicos.
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39 - Para encerrar esse tema, os AdvogadoscBsipéigindo
como verdadeiros abutres e sem o menor resquiciespiito publico,
discutem um pseudo direito de se apropriarem dosiorhdos
sucumbenciais como se a ele pertencessem, semr,ppasaum Unico
momento, que o Brasil detém a posicdo de impoea@evo a maior carga
tributaria do mundo, e que o povo brasileiro, quddlha 40% do ano

somente para pagar impostos, nao suporta maisesisealhe.

40 - Segundo o0 Instituto Brasileiro de Planejime
Tributario o brasileiro até maio deste ano traballapenas para pagar
impostos, o que pode ser constatado da pagina do ECDONOMIA do
dia 30/05/2013, onde cita, por exemplo, a questéadiva ao imposto de

renda, sem levar em conta que a maioria dos cidat&m possuem renda,
sendo seus salarios assim considerados, e quargsssto,nas relacoes
de consumo, vem embutid® preco dos produtos e servicos,
como PIS, COFINS, ICMS, IPI e ISS, isto sem se falamposto

sobre patriménio, como o IPTU e o IPVA

41 - Segundo o UOL ECONOMIA do dia
30/05/2013, de todo o rendimento bruto, o contribuinte
brasileiro tera de destinar 41,10%, em 2013, par@aa com
essa tributacdo, sendo certo que em 2003, a maulidd 36,98%
do rendimento, contra 37,81% em 2004; 38,35% em 2200
39,72% em 2006; 40,01% em 2007; 40,51% em 20081540,
em 2009; 40,54% em 2010; 40,82% em 2011; e 40,98% e
2012".
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42 - Por que razdo a sociedade tera que pagar mais essa
conta, desta feita relativa aos honorarios sucumbiais, quando estes,
onde a Fazenda Publica no mais das vezes é venegdsio quando ndo

se mete em trapalhadas e se vé obrigada a supantkgnizacdes sempre
milionarias, poderiam se prestar a reposicao do queessoa juridica de
direito publico gastou a titulo de “DESPESAS QUE ABNTOU”,
despesas essas relacionadas com VENCIMENTOS E VAREAS
PESSOAIS? Por que razao o cidadao tera que pagarsnrapostos para
fazer face ao pagamento dos vencimentos e vantagegssoais dos
Procuradores que, mensalmente, ganham vencimentosvamtagens

consideraveis e adiantados?

43 - O Cadigo de Processo Civil, no seu artige&abelece:

“A sentenca condenard o vencido a pagar ao
vencedor as despesas que antecipou e o0s
honorarios advocaticios. Esta verba honoraria
serd devida, também, nos casos em que O

advogado funcionar em causa propfia

44 - Partindo dessa premissa legal, devem o®rénos
sucumbenciais se destinar ao reembolso da partedera da demanda,
porque se assim néo for, além da evidente negag&méncia do referido
dispositivo, estar-se-a enriguecendo ilicitamentggados inescrupulosos,
gue se aproveitam do corporativismo que levou ogésso Nacional e a
Presidéncia da Republica a dar vigéncia ao artgyda2Lei n® 8906/94, o
que, com efeito, foi uma IMORALIDADE do Legislador
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45 - Os Advogados Privados devem se unir enotdenuma
justica rapida que Ihe proporcione o giro rapides dwnorarios que
contratou com seus clientes, se fazendo respatavipgistrados de todos
0S niveis, eis que estes pouco se importam comaamtgaque Ihes deu o
texto constitucional, ndo esperando que a OrdenmAdusgados, entidade
criada para a dominacéo dos que nela sao obrigadesinscrever, quer
para ostentaram o nome “ADVOGADQO", quer para gegaursos para que
a dominacao se faca de modo a que seus dirigeotdimueem vendo as
portas do Poder Judiciario abertas, silenciandsimasa categoria
profissional que anda perdida na floresta sem mex Gnica arvore no seu
caminho.

Por tais razOes, deve a Corte
Suprema, declarar a inconstitucionalidade do ar2§oda Lei n°
8906/94, declaracdo que devera repercutir em todasstrumentos
legais que permitem a anomalia que fere de mailted® do artigo 20
do Caodigo de Processo Civil sancionados pelos Npiog, eis que a
eles compete, nos termos do inciso | do artigo 80Cdnstituicao,
“legislar sobre assuntos interesse Idgal autorizando, em
consequéncia, a repeticdo do indébito, contra qudeu causa ao
enriguecimento sem causa, valendo-se, pois, da ydicial

adequada

Requer, ainda, nos termos do art.
6° da Lei n® 9.868/99, que sejam requisitadas nmigbes de estilo a
Presidéncia da Republica e a Presidéncia do Camgidacional, de
onde emanou a norma aqui impugnada, a serem af@E@ssmo prazo

legal de 30 (trinta) dias.
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Requer, também, que em seguida
sejam colhidas as manifestacbes da Advocacia @ardInidao e da
Procuradoria Geral da Republica, em obediénciaisgmosto no art.
103, 88 1° e 3°, da Carta Magna.

Requer, por fim, seja admitido
como litisconsorte necessario o Conselho FederaOdi#em dos
Advogados do Brasil.

Por derradeiro, depois de
cumpridas todas as formalidades processuais capinegjuer que a
presente Acao seja julgada procedente, para aeefda declaracao

da inconstitucionalidade dos dispositivos aqui ignados.

N. Termos,

P. Deferimento

Brasilia, 04 de outubro de 2013.

FERNANDO LUIZ BORNEO RIBEIRO

OAB/RJ. 31.235
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