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APELAGAO CIVEL N. 2007.34.00.022211-3/DF

RELATORI{A) : DESEMBARGADORA FEDERAL MARIA DO CARMO CARDOSO
APELANTE : ENGERAUTO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

ADVOGADO : ANALICE CABRAL COSTA ANDRADE GONCALVES E OUTROS(AS)
APELADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : JOSE LUIZ GOMES ROLO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXCLUSAO DO PROGRAMA DE
RECUPERACAO FISCAL - REFIS. RESOLUC_)AO CG/REFIS 20 DE 2001. OFENSA
AS GARANTIAS E AOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. INCIDENTE DE
INCONSTITUCIONALIDADE SUSCITADO. RESERVA DE PLENARIO.

1. E inconstitucional a Resolucdo CG/REFIS 20 de 2001, que alterou a Resolucéao
CG/REFIS 9/2001, por ofensa aos principios do devido processo legal, ampla
defesa € contraditério, bem como as garantias estabelecidas no art. 37 da
CF/1988 — incidente de inconstitucionalidade suscitado.

2. Suscitado incidente de inconstitucionalidade, com a suspensao da analise do
meérito da demanda nestes autos.

3. Remessa dos autos a Corte Especial deste Tribunal (arts. 351 e 352 do
RITRF1%), em obediéncia ao art. 97 da Constituicao Federal de 1988.

ACORDAO

Decide a Oitava Turma do Tribunal Regional Federal da 1° Regido, por
unanimidade, suscitar o incidente de inconstitucionalidade e determinar a remessa
dos autos a4 Corte Especial deste Tribunal, em obediéncia ao art. 97 da Constituicao
Federal de 1988, nos termos do voto da Relatora.

Brasilia/DF, 21 de novembro de 2008.

Desembargadora Federal Maria do Carmo Cardoso
Relatora
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RELATORIO
A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERAL MARIA DO CARMO
CARDOSO (RELATORA):

Esta apelagdo em ac¢ado ordinaria foi interposta pela ENGERAUTO
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. da senten¢a proferida pelo Juizo Federal da 142
Vara da Secao Judiciaria do Distrito Federal, que julgou improcedente o pedido
quanto ao afastamento dos efeitos da Portaria 768/2004, ato de exclusio da autora

do Programa de Recuperacio Fiscal — REFIS.

O MM. Juiz a quo sustenta que a legislagdo susomencionada estabelece
os motivos de exclusdo {art. 5°, da Lei 9.964/00), o recurso administrativo e o prazo
fart. 5° § 2° da Resolugdo CG/REFIS 9/2001), o julgamento fart. 5°, § 3° da
Resolucdio CG/REFIS 9/2001), estando em consondncia com o0s principios

constitucionais do contraditério e do devido processo legal.

Em suas razdes de apelagio, a autora sustenta que houve
inobservancia as regras do processo administrativo federal ¢ ofensa a ampla defesa
€ ao contraditorio, tendo em vista que sua exclusio do REFIS, sem que tivesse sido

notificada para se defender administrativamente, caracteriza ato abusivo e ilegal.

Afirma que a portaria CG/REFIS que exclui a Recorrente, expedida nos
termos da Resolu¢do CG/REFIS n® 9, de 12 de janeiro de 2001, cuja redagéo foi
alterada pela Resolucdo CG/REFIS n° 20, de 20 de setembro de 2001, dispés como
causa de exclusdo somente o dispositivo legal violado, sem apontar de Jorma
expressa quais os FUNDAMENTOS E MOTIVOS determinantes para a cassacao do

Beneficio, portanto, os principios do DEVIDO PROCESSO LEGAL, do CONTRADITORIO
e da AMPLA DEFESA.

Defende que a decisdo do Comité Gestor viola os incisos LIV e LV do art.
5° da CF e aos principios fixados no art. 37 da CF. Requer, ao final, a reforma da

sentenga para que seja determinada sua reinclusdo no Programa REFIS.

Contra-razdes as fls. 120/131, em que a Unido sustenta que nao ha
que se falar em ofensa a ampla defesa e ao contraditério, pois é com a ciéncia da
exclusGo e sua contestacdo pela pessoa juridica optante pelo Programa que se

instaura o litigio e se inicia o “processo administrativo” propriamente dito, que
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culminara na decisao administrativa favordvel ou desfavordavel & manifestacédo da
pessoa juridica.

E o relatério.
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VOTO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERAL MARIA DO CARMO
CARDOSO (RELATORA):

Preliminarmente, destaco a possibilidade de se promover o controle de

constitucionalidade de atos normativos.

O art. 97 da Constituicao dispde que somente pelo voto da maioria
absoluta de seus membros ou dos membros do respectivo 6érgéo especial poderdo os
tribunais declarar a inconstitucionalidade de lei ou ato normative do Poder
Publico.

O Codigo Tributario Nacional, no art. 100, I, define como normas
complementares das leis, dos tratados e das convengdes intemacionais e dos

decretos, os atos normativos expedidos pelas autoridades administrativas.

No caso em tela, ndo se pode negar a natureza de ato administrativo
normativo das resolugdes e portarias elaboradas pelo Comité Gestor do Programa de
Recuperagao Fiscal, instituido pela Lei 9.964 /2000, estando sujeitas, portanto, ao

controle de constitucionalidade que ora proponho.

ENGERAUTO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. interpoés o presente
recurso visando ver reformada a sentenga que ndo reconheceu seu direito a
manutencao no Programa de Recuperagéo Fiscal — REFIS, do qual foi excluida pela
Portaria 768/2004, expedida pelo Comité Gestor do Programa de Recuperacido
Fiscal, publicada no DOU de 30/11/2004.

A Intimagdo da autora do ato de exclusdao ocorreu pela Portaria
CG/REFIS 768/2004, fundamentada na Resolugio CG/REFIS 20/2001
estabelecendo que o ato de exclusdo serd publicado no Didrio Oficial da Unido,
indicando o numero do respectivo processo administrativo e, ainda, que: a
identificagdo da pessoa juridica excluida e o motivo da exclusdo serdo

disponibilizados na Internet, nas pdginas da SRF, PGFN ou INSS.

Na anterior Resolucdo CG/REFIS 9/2001, no art. 3°, estava previsto
que para a exclusdo do Refis da pessoa juridica optante, devera ser formalizado
processo com representacdo fundamentada de servidor de qualquer das unidades da
Secretaria da Receita Federal (SRF), da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional

{PGFN) ou do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS).
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No art. 4° § 4° estava disposto que antes da apreciacdo da
representacdo, a pessoa juridica optante deverd ser nofificada para, no prazo de

quinze dias, manifestar-se quanto as irregularidades apontadas na representacéio.

A Resolugdo CG/REFIS 20 de 2001 excluiu a notificagio prévia do
contribuinte, passando a dispor que a pessoa juridica tem o prazo de 15 dias, desde
a publicacédo do ato de exclusao, para se manifestar quanto aos respectivos motivos,

manifestacio esta sem efeito suspensivo.

O Comité Gestor do Programa, em cumprimento & referida Resolucdo
20/2001, vem apenas recomendando seus contribuintes a conferirem a relagido
disponivel na internet, onde se encontra a publicagdo da listagem das pessoas
juridicas excluidas, ou seja, diuturnamente os optantes devem acessar tal

dispositivo para conferirem se estdo ou n&o no Programa.
O art. 5°, nos incisos LIV e LV, dispoe que:

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros
residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade,
a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

LIV — ninguém serd privado de liberdade ou de seus bens sem o
devido processo legal;

LV — aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos
acusados em geral sdo assegurados o contraditério e a ampla
defesa, com os meios e recursos a ela inerentes.

O art. 37 da CF, por sua vez, assim estabelece, in verbis:

A administragdo ptiblica direta e indireta de qualquer dos Poderes
da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios
obedecerd aos principios da legalidade, impessoalidade,
moralidade, publicidade e eficiéncia {...).

A arbitrariedade do procedimento de exclusdo do REFIS trazida pela
Resolucao CG/REFIS 20/2001, em contraponto aquele conferido na Resolucao

CG/REFIS 9/2001, decorre da inobservancia aos principios e as garantias

constitucionais.

A exclusédo da pessoa juridica do Programa REFIS ocorre por processo
administrativo, do qual o contribuinte nao participa, sendo cientificado, apés o ato

do Comité Gestor, por publicagdo de Portaria no DOU, em que ¢ informado
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genericamente o dispositivo legal violado, sem expressamente indicar os motivos da

cassac¢ao do favor fiscal.

Em franca inobservancia ao principio da publicidade, no processo
administrativo de exclusao da pessoa juridica do REFIS, nao ha ampla divulgacao
dos atos administrativos, pelo contrario, o contribuinte é cientificado apenas
quando consumada a cassagao do beneficio, pelo DOU, e a motivacgdo, genérica, via

internet.

A comunicacgdo virtual via intermet nao comporta a oficialidade
necessaria como veiculo de divulgacao dos atos administrativos. A publicidade da
exclusdo por meio da internet ndo encontra guarida na previsao constitucional
inscrita no inciso XXXIII do art. 5° da CF, em que esta assegurado o direito a
receber dos Orgaos publicos as informagdes de interesse particular, coletivo ou

geral.

Ademais, néo ¢é razoavel que o contribuinte, mesmo que adimplente,
permaneca, diariamente, consultando a internet ou o Diario Oficial da Unido para

manter-se informado quanto a sua situagéo perante o fisco.

Contrariamente ao afirmado pela Unido, as restricoes impostas aos
optantes ao regime do REFIS em decorréncia da concessiao do beneficio fiscal NAO
estao em coeréncia com o principio da moralidade, pois tais restricdes afrontam

garantias constitucionais e desvirtuam o devido processo legal.

A intimagado dos atos do processo administrativo deve ser pessoal e a
ciéncia dos procedimentos, que culminam com o respectivo afastamento do
Programa, ndo pode ser presumida, mas certa, ainda que se alegue que o

contribuinte aderiu a um favor fiscal.

O fato de a adesdo ao beneficio fiscal do parcelamento ser ato
voluntario, opcional, ndo conduz a conclusiao de que o contribuinte esta
renunciando aos direitos fundamentais previstos no art. 5° da CF, dado o carater de

indisponibilidade de tais direitos, especialmente o do devido processo legal e da

ampla defesa.

Se por um lado, a submissdo do contribuinte as regras do Programa

nao € incondicionada e irrestrita, pois ocorre até o limite da observincia das
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garantias ¢ dos principios constitucionais, por outro, a submissio da Administracéo

Publica aos ditames constitucionais é imperativa.

A Resolucdo CG/REFIS 20/2001 e as portarias expedidas pelo
mencionado Comité, sem sequer a identificagdo dos intimados, estiao em flagrante
violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, da publicidade e da

motivacao.

O ato de exclusdo € medida administrativa de carater sancionatério, que
impoe penalidades ao contribuinte, sem a opcao prévia de oferecer o contraponto

necessario, aviltando o devido processo legal consagrado na Constitui¢iao Federal.

Ainda que a Unido alegue que o contribuinte tem oportunidade de
manifestar-se acerca da sua exclusao do Programa, o principio do devido processo
legal € desvirtuado, néo s6 porque nao ha a participacido da pessoa juridica no
processo administrativo em que se apuram os motivos da exclusdo, mas pelo fato de
que nao ha observancia real do direito ao contraditérioc quando somente

concretizado apds a consumacao do ato.

Assim como no processo judicial, no contencioso administrativo as
garantias previstas nos incisos LIV e LV do art. 5° da CF devem ser preservadas, a

fim de que o ato administrativo de exclusdo do REFIS tenha sua validade

reconhecida.

Mister a observancia ao Principio da Proporcionalidade, que reqguer
analise entre o prejuizo que tal medida traz para o contribuinte com o interesse
publico em sua exclusao do referido Programa. Essa avaliacido deve levar em conta o
que o Ministro Gilmar Ferreira Mendes, in Hermenéutica Constitucional e Direitos
Fundamentais, Brasilia Juridica, 2002, p. 298, chama de lei de ponderacdo,
segundo a qual quanto mais intensa se revelar a intervencdo em um dado direito
Jundamental, mais significativos ou relevantes hdo de ser os Jundamentos

Justificadores dessa intervencgdo.

A exclusao do contribuinte do REFIS, amparada em inusitada f6rmula
de comunica¢do mediante a inclusdo do procedimento nas paginas da internet
mantidas pela Receita Federal, nao traduz a proporcionalidade ou a razoabilidade

que deve nortear o agir da Administracdo, ato que afronta referido principio.
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No voto condutor do acérdao, prolatado no ambito desta 8* Turma,
ficou assentado que ndo se estd a exigir a instauracdo de um procedimento
administrativo ordindrio, com toda a dila¢éo probatéria inerente. Ndo. E muito menos
a chancelar ou a incentivar a inadimpléncia ou o calote. Ndo. Mas tdo-somente a
reconhecer que a exclusdo do REFIS sé pode realizar-se com o prévio conhecimento do
interessado, ou seja, com a prévia e regular intimagdo da pessoa juridica (AMS
2007.34.00.000622-7 /DF, relator Convocado Juiz Federal Cleberson José Rocha).

A observancia ao principio do devido processo legal, da ampla defesa e
daqueles insculpidos no art. 37 da CF, ndo compromete o Programa REFIS,
instituido em beneficio dos contribuintes, pois a reincluséo e manutencéo da pessoa
juridica no parcelamento somente deve ocorrer até 0 momento em que cumpridas as
exigéncias constitucionais e efetivamente se concluir pela subsuncic do caso a

hipétese de exclusdo.

A Quarta Turma desta Corte adotou, a unanimidade, o entendimento

que ora colaciono:

TRIBUTARIO. REFIS. EXCLUSAO SUMARIA DO PROGRAMA. LEI
EM TESE. ILEGITIMIDADE PASSIVA. ILEGALIDADE. AUSENCIA
DO DIREITO LIQUIDO E CERTO. INOCORRENCIA. PRELIMINARES
REJEITADAS. COMUNICACAO DEFICIENTE. CONTRADITORIO E
AMPLA DEFESA. OFENSA. LEI N° 9.964/2000. ESCOPO
PRETENDIDO. INTERESSE PUBLICO.

1. Nao se trata de mandado de seguranca contra lei em tese, mas
contra efeitos concretos e imediatos de ato administrativo
praticado pela autoridade eleita coatora.

2. Possuindo a Autarquia Federal autonomia administrativo-
financeira, a autoridade indigitada coatora é competente para
praticar o ato e tem poderes para desfazé-lo. Preliminares
rejeitadas.

3. Afronta os principios do contraditério e da ampla defesa a
exclusdo, de forma impositiva, do programa recuperatério, sem
averiguacgdo do descumprimento efetivo das regras previstas
na Lei n° 9.964/2000, que o instituiu, nem tampouco a
adequada comunicacdo, a impetrante, do fato.

4. Contrariado o espirito de composicdo amigavel da Lei n°
9.964/2000, o préprio interesse publico é atingido, na medida
em que a empresa excluida fica praticamente impossibilitada
de honrar os pagamentos avengados. No caso, impende
salientar haver a impetrante trazido prova, ndo impugnada,
dos pagamentos das prestagées no periodo.

5. Apelagio e remessa oficial a que se nega provimento,
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(AMS 2002.34.00.003194-9/DF, relator Desembargador Federal
Hilton Queiroz, DJ de 18/06/2003).

Questionavel, inclusive, o interesse publico preservado na forma
adotada pela Administracdo Publica Federal para exclusido do contribuinte do
REFIS.

A exclusao da pessoa juridica do Programa implica exigibilidade
imediata da totalidade do crédito confessado e a automatica execugéio da garantia
prestada (§ 1° do art. 5° da Lei 9.964/2000}, movimentando toda a maquina

administrativa.

Na eventualidade de se constatar o desacerto da exclusdo, como em
muitos casos examinados pelo Poder Judicidrio, a partir da permissdo tardia do
contraditorio, o retorno ao status quo ante gera inevitavelmente diversos transtornos
para a Administracdo, desde o cancelamento de inscricbes em Divida Ativa e
execucoes fiscais, como até mesmo a indenizagéo de eventuais prejuizos sofridos

pelo contribuinte em decorréncia da errdnea e prematura exclusio do REFIS.

Recentemente, no julgamento do Recurso Extraordinario 560.477/DF
(Ata de julgamento 34, de 04/11/2008, publicada em 13/11/2008), o Ministro
Relator Ricardo Lewandowski e os Ministros Marco Aurélio e Menezes Direito,
divergindo da maioria, conheceram do recurso, dando-lhe provimento, sob o
fundamento da necessidade de observancia, no procedimento de exclusio da
contribuinte do REFIS, & garantia do exercicio de defesa e ao contraditério efetivos e

prévios.

O Supremo Tribunal Federal editou a Sumula 10, cujo enunciado tem o
seguinte teor: viola a clausula de reserva de plendrio (CF, art, 97) a decisdo de orgdo
fracionario de tribunal que, embora ndo declare expressamente a
inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do Poder Publico, afasta a incidéncia no

todo ou em parte.

Na hipotese, reconhego a inconstitucionalidade da Resolucao CG/REFIS
20, de 27/09/2001, que alterou substancialmente a Resolugdo CG/REFIS 9/2001,
diante do tratamento dispensado ao processo de exclusio do REFIS. Em

consequéncia, fica suspensa a analise do mérito da demanda nestes autos.
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Ante o exposto, suscito o incidente de inconstitucionalidade ¢ determino
a remessa a Corte Especial deste Tribunal, para andlise da presente arglicdo (art.
352 do RITRF da 1% Regiao).

E como voto.
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VOTO
O EXMO. SR. DESEMBARGADOR FEDERAL LEOMAR AMORIM - (Relator):

O artigo 5° da Lei n. 9.964/2000 estabeleceu diversos eventos que
autorizam a exclusdo do REFIS, entre os quais estd a hipdtese de inadimpléncia da
pessoa juridica por trés meses consecutivos ou seis meses alternados, relativamente a
qualquer dos tributos e contribuigbes abrangidos pelo Programa.

O procedimento de exclusdo, de acordo com a Resolucdo CG/Refis n. 09,
alterada pela Resolugdo CG/Refis n. 20, dar-se-& em processo administrativo (parégrafo
Unico, artigo 3°), sendo o ato de excluséo publicado no D.Q.U. a indicar apenas o
nimero do processo administrativo. A identificagdo da pessoa juridica e o motivo da
exclusdo serdo disponibilizados na pégina da internet da SRF, PGFN ou do INSS (art. 59°,
§ 19).

Publicado o ato administrativo de exclusdo conforme tal procedimento, a
empresa tera o prazo de 15 dias para manifestar-se quanto aos motivos que
determinaram o seu afastamento do Programa, a ser apreciado, em instancia Unica, pela
autoridade responsavel pela exclusdo, sem efeito suspensivo.

Cumpre, pois, examinar a legalidade da divulga¢8o do ato de exclusdo do
REFIS. A publicidade, requisito de eficcia e moralidade dos atos administrativos, €
principio de dignidade constitucional que orienta toda a atividade da Administragdo (art.
37, CF/88). Dai porque, como regra, para produzirem efeitos, os atos da Administragao
deverdo ser publicados na imprensa oficial, isto &, no Didrio Oficial.

Entretanto, estabeleceu a Constitui¢do no artigo 5°, inciso LV, que aos
litigantes, em processo administrativo, serd assegurado o contraditéric e a ampla
defesa, com os meios e recursos inerentes.

Ada Pellegrini Grinover, sobre o tema, sustenta que a Constituicdo ndo
limita mais o contraditério e a ampla defesa aos processos administrativos punitivos em
que existam acusados, mas a todos os procedimentos, punitivos ou ndo, ainda que nao
haja acusados, pois exige-se agora, pela norma constitucional, apenas a presenga de
litigantes. E litigante existe sempre que num procedimento surja um conflito de
interesses. E conclui a professora: “Basta que os participes do processo administrativo
se anteponham face a face, numa posigdo contraposta. Litigio equivale a controvérsia, a
contenda e ndo a lide. Pode haver litigantes - e 0s ha - sem acusagado alguma, em
qualquer lide (Do Direito de Defesa em Inquérito Administrativo. RDA 183/13).

Ora, dando concretude a tais canones que orientam o processo
administrativo, o artigo 26 e seus paragrafos 39 e 4° da Lei n. 9.784/99 determinou
obrigatoriedade de intimagdo pessoal do interessado a efetivar-se por ciéncia no
processo, por via postal com aviso de recebimento, por telegrama ou outro meio que
assegure a certeza de ciéncia do interessado.

No caso, tal comando normativo ndo restou observado. A intimagao, de
forma atipica e ilegal, fez-se em dois momentos distintos. Primeiro, com a publicacdo do
nimero do processo no Didrio Oficial da UniSo. E depois com divulgagdo dos motivos da
exclusdo e a identificacdo do nome da empresa na internet nos sites dos orgdos
fazendarios, o que contraria os enunciados da Lei 9.784/99 e o0s postulados
constitucionais destacados.

TRF-1" REGIAQINP. 15-02-04 http-t/arquive.trf1 . gov.briAG Text/2007/022 200:2007 340002221 13_6-1.dee
Criade por TR113003

TRE50403



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 12 REGIAD fls.2/2
Nesse sentido, julgou a Quarta Turma deste Tribunal, verbis:

TRIBUTARIO. REFIS. EXCLUSAO SUMARIA DO PROGRAMA. LEI EM
TESE. ILEGITIMIDADE PASSIVA. INOCORRENCIA. PRELIMINARES
REJEITADAS. COMUNICACAO DEFICIENTE. CONTRADITORIO E
AMPLA  DEFESA. OFENSA. LEI N° 9.964/2000. ESCOPO
PRETENDIDO. INTERESSE PUBLICO.

1. Ndo havendo, por parte da impetrante, ciéncia do ato coator, ndo
ha falar em transcurso do prazo legal de impetragdo da sequranca.

2. Ndo se trata de mandado de seguranca contra lei em tese, mas
contra efeitos concretos e imediatos de ato administrative praticado
pela autoridade eleita coatora.

3. Possuindo a Autarquia Federal autonomia administrativo-
financeira, a autoridade indigitada coatora é competente para
praticar o ato e tem poderes para desfazé-lo. Preliminares
rejeitadas.

4. Afronta os principios do contraditério e da ampla defesa a
exclusdo, de forma impositiva, do programa recuperatério, sem
averiguacdo do descumprimento efetivo das regras previstas na Lei
n% 9.964/2000, que o instituiu, nem tampouco a adequada
comunicacdo a impetrante do fato.

5. Contrariado o espirito de composicdo amigével da Lei n©
9.964/2000, o préprio interesse publico é atingido, na medida em
que 3 empresa excluida fica praticamente impossibilitada de honrar
0s pagamentos avengados.

6. Apelagdo e remessa oficial a que se nega provimento.

(AMS 2002.34.00.020577-7/DF, Rel. Desembargador Federal Hilton
Quejroz, DJ de 27/06/2003)

Esclareca-se, por fim, que ndo se estd a exigir a instauragdo de um
procedimento administrativo ordindrio, com toda a dilagdo probatéria inerente. N3o. E
muito menos a chancelar ou a incentivar a inadimpléncia ou o calote. N3o. Mas tdo-
somente a reconhecer que a exclusdo do REFIS sé pode realizar-se com o prévio
conhecimento do interessado, ou seja, com a prévia e regular intimagdo da pessoa

juridica.

Ilegal, portanto, por conduta witra vires, o ato do Fisco que determinou,
com fundamento em resolugdo, a intimag&o da parte interessada via internet, em ofensa
ao artigo 26 da Lei 9.784/99 e ao art. 59, inciso LV, da Constituicao.

Ante o exposto, dou provimento a apelagdo para anular a intimagéo e
determinar a reinclusdo da impetrante no REFIS.

E 0 voto.
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Sustentagdc Oral

Certidio

Certifico que a{o) egrégia {o) OITAVA TURMA, ao apreciar o
processo em epigrafe , em Sessdo realizada nesta data , proferiu a
seguinte deciséo:

A Turma, a unanimidade, suscitou incidente de incostituciocnalidade =
determinou a remessa dos autos a Corte Especial deste Tribunal, em
cbediéneia ac art. 97 da Constituicio Federal de 1598, nos termos do voto da
Relatora.

Participaram do Julgamento os Exmos. Srs., DESEMBARGADOR FEDERAI LEOMAR BARROS
AMORIM DE SOUSA e JUIZ FEDERAL OSMANE ANTONIOC DOS SANTOS. Ausente,
justificadamente, o Exmo. Sr. DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS FERNANDO MATHIAS
convocado para o STJ.

r

Brasilia, 21 de novembro de 2008§.

JESUS NARVAEZ DA SILVA
Secretério(a}



