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EMENTA

COMISSOES. CORTESIAS. RISCO DA ATIVIDADE ECONOMICA. Inexistindo
previsdo contratual especifica, caracteriza transferéncia dos riscos da atividade
econbmica ao empregado o ato do empregador de deduzir as cortesias
concedidas aos clientes da base de calculo dos valores pagos a titulo de
comissdes ao empregado, sendo devidas, consequentemente, diferencas
salariais.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos.

ACORDAM o0s Magistrados integrantes da 42 Turma do Tribunal
Regional do Trabalho da 42 Regido: por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO
AO RECURSO ORDINARIO DA RE, SBARDECAR COMERCIAL
SBARDELOTTO DE CARROS LTDA. Por wunanimidade, NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ADESIVO DO AUTOR, JOAO MILTON SILVA
JUNIOR.

Intime-se.

Porto Alegre, 28 de julho de 2020 (terca-feira).
RELATORIO

Inconformados com a sentenca de parcial procedéncia proferida no feito (ID.
61b390b), a ré e o autor interpdem recursos ordinario e adesivo, consoante as
razdes juntadas, respectivamente, nos IDs. dd2b57f e dc2b149.

A ré objetiva a reforma da decisdo quanto aos descontos a titulo de
cortesias, sustentando que, conforme ajustado no contrato de trabalho, as



comissdes eram pagas em percentual sobre as vendas efetuadas, de modo
que devem ser calculadas sobre o valor efetivo da venda, e ndo sobre o valor
anunciado do produto; que as cortesias sdo ferramentas que 0s proprios
vendedores podem dispor para obter maior sucesso nas negociacdes, nao
havendo falar em transferéncia dos riscos do empreendimento ao empregado;
que deve ser reformada a sentenca para nao caracterizar o enriqguecimento
sem causa do autor.

O autor, por sua vez, pretende a reforma da sentenca quanto as comissdes,
sustentando que diversos documentos acerca das comissdes e vendas sequer
fazem referéncia ao seu nome ou a quem teria realizado a venda; que a ré nao
trouxe aos autos a totalidade das notas fiscais e pedidos de venda; que a prova
pericial contabil ndo apurou diferencas ante a injustificada auséncia da prova
documental requerida, e ndo porque estas inexistem; que a prova oral
evidencia que as comissdes ndo eram adimplidas corretamente; que devem lhe
ser deferidas as diferencas das comissdes impagas, com reflexos.

Com contrarrazbes do autor (ID. 46e3c2a) e da ré (ID. 6493543), sobem o0s
autos ao Tribunal para julgamento dos recursos.

E o relatoério.

FUNDAMENTACAO

Por conexos, julgo, conjuntamente, os recursos gquanto aos descontos a
titulo de cortesias e as comissdes.

CORTESIAS. COMISSOES.

A MM.2 Juiza condenou a reclamada ao pagamento de diferencas de
comissdes incidentes sobre as vendas de veiculos novos apenas pelo
desconto das "cortesias" do valor total, com reflexos, ao fundamento de que tal
pratica representa transferéncia ao empregado do O6nus da atividade
econdbmica, em desacordo com o art. 2° da CLT, destacando que n&do foram
demonstradas outras diferencas devidas.

A sentenca ndo comporta reforma.

No contrato de trabalho, juntado no ID. fd164af, bem como nas alteracdes que
ocorreram ao longo da vigéncia do vinculo de emprego, consta que o
reclamante recebeu salario a base de comissdes calculadas sobre as vendas
de veiculos, tendo recebido também um valor fixo em determinados periodos,
além das comissfes, como bem referido na origem, in verbis:



"O contrato de trabalho e alteracdes (id-fd164af) e fichas de registro (id-
2577c02; id-cfa5alf) denotam que o autor: - foi admitido, em 21-10-1996, na
condicdo de "vendedor de consorcio”, com salario exclusivamente a base de
comissdes calculadas sobre o total da venda de consércio no percentual de
0,8% (id-fd164af, Pag. 3); - passou a ocupar, em 24-06-1998, a funcdo de
"vendedor de consoércios e frotista", percebendo 0,8% sobre o valor total das
vendas de veiculos, acrescido de 0,20% como ajuda de custo pelo uso de
veiculo proprio (id-fd164af, Pag. 1); - percebeu remuneracao, a partir de 21-06-
2008, como vendedor de veiculos novos, no percentual de 0,5% sobre as
vendas de 01 a 09 veiculos e de 0,6% acima de 10 veiculo més, tendo sido
instituido na oportunidade o recebimento de percentual sobre o valor recebido
pela concessionaria das instituicbes financeiras de 8% de 01 a 09
financiamentos mensais, 10% de 10 a 14 financiamentos e 13% acima de 15
financiamentos mensais (id- fd164af, P4g. 4); - desempenhou a funcdo de
"vendedor facilitador”, a partir de 01-04-2010, mediante o pagamento de R$
300,00 por més, além das comissfes anteriormente ajustadas (id-fd164af, Pag.
5); - exerceu o a funcéo de "gerente de veiculos novos", a partir de 01-04-2011,
com remuneracdo de R$ 3.500,00 mensais (id-fd164af, Pags. 5-7); - e recebeu
remuneracao, a partir de 21-01-2013, representada pelo pagamento de salario
fixo de R$ 3.908,00, além de comissdo de 0,5% sobre o total de vendas
liquidas de acessoérios, comissao de 0,5% do lucro bruto quando a quantidade
de vendas de veiculos seminovos for de zero a R$ 50.000,00, comisséo de 1%
do lucro bruto quando a quantidade de vendas de veiculos seminovos for
acima a R$ 50.001,00, comissao de 0,10% sobre o faturamento liquido quando
as vendas de veiculos novos foram de zero a R$ 1.700.000,00, e comisséo de
0,15% sobre o faturamento liquido quando as vendas de veiculos novos foram
acima de R$ 1.700.001,00 (id-fd164af, Pags. 8 e 9).

Os recibos salariais (id-7615f06 ao id-829da9e) comprovam o pagamento de
comissdes e integracdes, durante o periodo imprescrito, sob as seguintes
rubricas "COM. VEICULOS NOVOS", "COM. VEICULOS USADOS",
"COMISSAO DE VENDAS", "REPOUSO REMUNERADO S/COMISSAQ" e
"DSR/ COMISSOES"." (ID. 61b390b - Pag. 3/4).

Contudo, conforme apontado na prova pericial contabil, a reclamada
descontava o valor correspondente as cortesias concedidas aos clientes do
valor da venda para efetuar o céalculo da comissdo devida ao reclamante, tendo
0 perito atestado o seguinte:

11) DAS COMISSOES PAGAS AO AUTOR, BASEADAS NO VALOR FINAL
DAS NOTAS FISCAIS, ERAM SUBTRAIDAS AS CORTESIAS CONCEDIDAS
PELA EMPRESA AOS SEUS CLIENTES?

Resposta:
As despesas cortesia, concedidas pela empresa, eram deduzidas do valor do

veiculo para o calculo das comissdes, conforme demonstrativos apresentados
por amostragem no quesito 14 abaixo.



(ID. c653e68 - Pag. 7).

Segundo a reclamada, as cortesias eram concedidas pelo proprio vendedor,
como ferramenta para obter maior sucesso nas negociacoes, e que a base de
calculo da comisséo é o valor efetivo da venda, e ndo o valor anunciado do
produto.

Preceitua o art. 462 da CLT que "Ao empregador € vedado efetuar qualquer
desconto nos salarios do empregado, salvo quando este resultar de
adiantamentos, de dispositivos de lei ou de contrato coletivo.". Por sua vez, o 8
1° estabelece que "Em caso de dano causado pelo empregado, o desconto
sera licito, desde que esta possibilidade tenha sido acordada ou na ocorréncia
de dolo do empregado.".

Ainda, quanto aos descontos salariais, dispde a sumula 342 do TST, in verbis:

"DESCONTOS SALARIAIS. ART. 462 DA CLT. Descontos salariais efetuados
pelo empregador, com a autorizacdo prévia e por escrito do empregado, para
ser integrado em planos de assisténcia odontolégica, médico-hospitalar, de
seguro, de previdéncia privada, ou de entidade cooperativa, cultural ou
recreativo-associativa de seus trabalhadores, em seu beneficio e de seus
dependentes, ndo afrontam o disposto no art. 462 da CLT, salvo se ficar
demonstrada a existéncia de coacdo ou de outro defeito que vicie o ato
juridico.".

Como se Vé, sao restritas as hipéteses em que € possivel a realizacdo de
descontos salariais pelo empregador. E isso ocorre justamente porque o
pagamento do salario deve obedecer ao principio da intangibilidade salarial,
mitigado apenas nas hipoteses acima mencionadas, dentre as quais ndo se
incluiu o repasse ao empregado vendedor da responsabilidade pelas cortesias
concedidas a clientes.

7

Isso porque a alteridade € caracteristica insita ao contrato de emprego,
inclusive sendo elemento proprio da definicdo da relacdo de emprego (art. 2°
da CLT: "Considera-se empregador a empresa, individual ou coletiva,
que, assumindo 0s riscos da atividade econdmica, admite, assalaria e dirige a
prestacdo pessoal de servigco" - sublinhei). Significa dizer que compete ao
empregador o 6nus de arcar com 0s prejuizos manifestados na conducédo e
desenvolvimento da empresa, ndo podendo compartilha-lo ou transferi-lo ao
empregado.

No particular, em que pese entenda cabivel, em tese, a pactuacéo da excluséo,
no calculo do comissionamento, de valores referentes a descontos ou cortesias
concedidas ao cliente, a fim de perfectibilizar o negdcio, no presente caso, o
contrato de trabalho ndo previa, de forma explicita, essa possibilidade.



Portanto, considerando o principio da protecdo que rege o direito do trabalho,
ndo se pode interpretar que o calculo da comissdo fosse feito de forma
prejudicial ao empregado.

Ademais disso, considerando ser incontroverso que o valor da cortesia era
deduzido do valor pago a titulo de comissao, esse procedimento é irregular,
pois ndo previsto expressamente no contrato de trabalho, adotando-se o
entendimento de que o custo do negdcio ndo pode ser arcado pelo empregado,
a teor do disposto no caput do art. 2° da CLT, caracterizando a pratica da
reclamada verdadeiro desconto indevido no salario do empregado.

Os abatimentos dos valores concedidos aos clientes a titulo de cortesias da
comissao paga ao vendedor importam transferéncia ao empregado dos riscos
da atividade econdmica, 0 que ndo se admite. Ndo se pode conceber que o
vendedor somente tenha poder de barganha numa negociacédo caso abra méao
de parte de seu salario. Os limites da negociacdo sdo determinados pelo
empregador, de modo que a liberalidade para a concessao de promogoes,
facilidades ou cortesias para a concretizacdo do negdcio fazem parte da
dindmica da atividade econbmica, ndo podendo ser suportados pelo
empregado, em vista do ja mencionado principio da intangibilidade salarial.

Assim, deve ser mantida a condenacdo da reclamada ao pagamento de
diferencas de comissdes e seus reflexos pelos descontos a titulo de cortesia,
devendo ser mantida a sentenca pelos seus proprios fundamentos, aos quais
me reporto como reforgo de fundamentacao e pec¢o vénia para transcrever:

"Todavia, o perito elucidou que as "cortesias" foram descontadas do valor final
das vendas de veiculos, para depois ser calculada a remuneracdo variavel
(resposta ao quesito n° 11, id c653e68, Pag. 7; resposta ao quesito n° 6, id-
da4f2b8, Pags. 4-5), o que nédo foi objeto de divergéncia pela reclamada (id-
459ae82; id-fd6bbf4).

O desconto das "cortesias" do valor total do veiculo encontra resisténcia no
contrato de trabalho, que estabelece que as comissGes possuem como base de
calculo o total da venda de automoveis novos, sem fazer qualquer tipo de
ressalva. Entdo, a pratica da reclamada representa nitida transferéncia ao
empregado do 6nus da atividade econdmica, 0 que esta em desacordo com o
previsto no artigo 2° caput, da CLT. Assim, sdo devidas diferencas de
comissdes incidentes sobre as vendas de veiculos novos, pelo desconto das
"cortesias" do valor total do veiculo." (ID. 61b390b - P4g. 5/6)

No que pertine a irresignacdo do autor, no sentido de alegar que ha diferencas
de comisses devidas a seu favor, igualmente nada h& a reparar na sentenca.

Em que pese a testemunha arrolada pelo autor tenha mencionado a incorrecéo
no pagamento das comissdes, a prova pericial, lastreada em analise de farta



documentacdo juntada ao feito, mesmo apds diversos esclarecimentos em
laudos complementares, evidencia que as comissdes foram pagas de acordo
com as previsdes contratuais, ressalvado o quanto exposto anteriormente com
relacdo as deducdes das cortesias.

N&o logrou o reclamante provar a existéncia das diferencas que entende
devidas, tampouco eventual incorrecdo nos célculos do perito, o qual aponta
gue os valores foram pagos em conformidade com o pactuado entre as partes,
nao tendo referido o perito acerca da alegada insuficiéncia de documentacao
para sua analise.

Alids, a mera alegacao genérica de auséncia de documentos para apuracao do
valor que entende devido, sem apontar sequer de forma especifica em relacao
a qual periodo se refere, ndo basta a desconstituir a minuciosa analise
realizada pelo perito contador.

Destarte, mais uma vez deve ser preservada a sentenca pelos seus proprios e
bem lancados fundamentos, aos quais me reporto como razdes de decidir e
peco Vénia para transcrever os principais trechos:

"A testemunha Rosangela, que trabalhou ao lado do autor na loja de Canoas
até o inicio do ano de 2011, disse que:

"(...) recebia a base de comissdes das vendas dos veiculos vendidos
constantes nos contracheques; que tambémrecebia comissfes de
‘retorno’ que seria sobre os juros aplicados aos financiamentos dos
veiculos vendidos aos clientes, que esses valores eram recebidos em
espécie e ndo constavam dos contracheques; que ndo recorda o percentual
dessas comissdes de 'retorno’; que apdés um determinado periodo, essas
comissbes de 'retorno' passaram a constar dos contracheques, porém o
percentual foi diminuido, o que resultou em valores menores nessa rubrica,
que a depoente recebia ainda, em espécie, no caixa da reclamada, sem
constar no contracheque, comissdes sobre os acessorios vendidos, que
nao sabe o percentual; que a sigla TAC significa Taxa de Abertura de Crédito e
era cobrado pelo banco para abrir o financiamento e ficava embutido no
financiamento, pois o0 vendedor tinha que agregar o valor ao
financiamento; que a revenda recebia comissdes sobre o TAC, porém a
depoente ndo sabe o percentual; que a depoente tem conhecimento dessa
comissdo sobre o TAC porque a reclamada tinha que emitir todo o més
uma nota fiscal com o valor que acredita ser taxas de abertura de crédito
de todos os vendedores para o banco; que apés o banco fazia o pagamento
para a concessionaria reclamada, sendo que este fato era comentado e pelo
préprio funcionario do banco que trabalhava nas dependéncias da reclamada,;
(..)" (id-98b0994, Pag. 2).

A prova oral confirmou que as comissdes incidentes sobre as vendas de
veiculos vendidos constam nos demonstrativos de pagamento.



No entanto, embora a testemunha Rosangela tenha mencionado que as
"comissOes de retorno”, incidentes sobre os juros aplicados aos financiamento
dos veiculos vendidos, ndo constaram nos contracheques durante determinado
periodo e tiveram o percentual diminuido e, ainda, que as comissfes sobre
acessorios vendidos foram pagas “"por fora", a prova pericial, em sentido
contrario, esclareceu que as comissfes incidente sobre vendas de acessorios
foram satisfeitas de acordo com o previsto na alteracdo contratual (resposta
aos quesitos n° 10, 20 e 22, id-c653e68, P4gs. 6-7 e 11-13 e 14), e que nao foi
pactuado entre as partes 0 pagamento de comissdes e/ou premiacdes sobre
retorno financeiros e contratos de financiamento (reposta ao quesito n° 26, id-
c653e68, Pag. 15), sendo razoavel concluir que o autor ndo enfrentou a
alegada experiéncia durante o seu contrato.

Ainda, o perito referiu que existiram pagamentos a titulo de premiacdo sobre o
valor recebido pelas instituicdes financeiras no periodo imprescrito, de julho de
2010 a abril de 2011 (resposta ao quesito n° 10, id-c653e68, P4g. 6), o que
leva a concluir que os valores relacionados com taxa de abertura de crédito,
mencionadas pela testemunha, estdo embutidos nesses repasses. Apesar
disso, como inexiste prova do pagamento de "TOTAL DE PARTICIPACAO
TAC" e "TOTAL PLUS", ndo ha como considerar essas verbas na base de
calculos das parcelas variaveis.

Dito isso, como as alteracGes nos critérios de pagamento das comissfes foram
previamente ajustadas entre as partes, inclusive mediante a celebragdo de
alteracdes contratuais, a analise das pretensas diferencas devera ser realizada
com base nesses parametros.

Nesse sentido, ndo h& falar em alteracdo contratual lesiva por ter havido o
pagamento de salario fixo no periodo de 01-04-2011 a 20-01-2013 (resposta ao
quesito n° 20, id-c653e68, Pag. 11; resposta ao quesito n° 5, id-da4f2b8, Pag.
4), ou, ainda, de comissdes sobre a venda de acessorios a partir de 21-01-
2013 (resposta aos quesitos n° 13 e 14, id-da4f2b8, Pag. 8). Ademais, sequer
foi avencado o pagamento de comissdes sobre veiculos seminovos/usados no
periodo de junho de 2010 a marco de 2011, mas somente sobre veiculos novos
(resposta ao quesito n° 17, id-c653e68, P4g. 10; resposta aos quesitos n® 8, 9 e
16, id-da4f2b8, Pags. 5, 6 € 9).

A pericia contabil, com base na documentacdo anexada aos autos (relatérios
de vendas, notas fiscais e pedidos), constatou que inexistem diferencas de
comissdes - sobre as vendas de veiculos novos, lucro bruto de seminovos e
venda de acessorios - em favor do autor (resposta aos quesitos n° 10, 14, 20 e
22, id-c653e68, Pags. 6-7, 8-9, 11-13, 14; resposta ao quesito n° 2, id-642d885,
Pag. 2; resposta aos quesitos n° 1 e 2, id-c042d76, Pags. 1-7), e, ainda, aduziu
que as parcelas varidveis restaram devidamente integradas em parcelas
salariais (resposta ao quesito n° 29, letra "b", id-c653e68, Pags. 16-18;
resposta ao quesito n° 22, id-da4f2b8, Pags. 10-11).

O autor, embora tenha impugnado as conclusdes periciais (id-950196d; id-
6d524c0; id-db73960; id-75aefef), ndo demonstrou que os calculos realizados



estdo equivocados, ensejando concluir que ndo sdo devidas diferencas no
particular."

(ID. 61b390b - Pag. 4/5 - destaques no original)

Diante do todo o exposto, ndo logrando o reclamante desconstituir a conclusao
pericial, tampouco deduzindo argumentacdo capaz de infirmar os calculos
elaborados pelo perito, a manutencao da sentenca de improcedéncia quanto as
alegadas diferencas de comissdes € medida que se impde.

Nego provimento a ambos 0s recursos.

JOAO PAULO LUCENA

Relator
VOTOS
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