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AGRAVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
RECURSO DE REVISTA. ACORDAO PUBLICADO
NA VIGENCIA DA LEI N° 13.015/2014.
NULIDADE PROCESSUAL. CERCEAMENTO DO
DIREITO DE DEFESA. INDEFERIMENTO DE
OITIVA DE TESTEMUNHA. O indeferimento
da prova oral, no <caso concreto,
decorreu da inutilidade da diligéncia
requerida por se tratar o objeto da
prova de fato incontroverso, porquanto
a atividade ©preponderante que se
pretendia provar constou do contrato
social e demais registros Jjuntados e
produzidos pela prépria reclamada. O
art. 794 da CLT limita a declaracédo de
nulidade a comprovacdo do prejuizo, o
que ndo se verifica pelo simples fato de
a parte ser sucumbente na questdo, por
decisédo fundada nas provas por ela mesma
produzida. Recurso de revista que nao
atendia as exigéncias do art. 896, “c”,
da CLT e da Stmula 296, I, do TST. Agravo
ndo provido. NULIDADE PROCESSUAL.
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.
PLEITO DE DENUNCIACAO DA LIDE.
INDEFERIMENTO. Com fundamento no artigo
282, § 2°, do CPC de 2015, deixa-se de
examinar a preliminar em epigrafe.
DENUNCIACZ\O DA LIDE DE SINDICATO
DESTINATARIO DE PREVIO RECOLHIMENTO DA
CONTRIBUICAO SINDICAL. CONTROVERSIA
SOBRE (0] ENQUADRAMENTO SINDICAL.
POSSIBILIDADE. D&-se provimento ao
agravo para prosseguir no exame do
agravo de instrumento em recurso de
revista. Agravo provido. AGRAVO DE
INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA.
ACORDAO PUBLICADO NA VIGENCIA DA LEI N°
13.015/2014. DENUNCIACAO DA LIDE DE
SINDICATO DESTINATARIO DE PREVIO
RECOLHIMENTO DA CONTRIBUICAO SINDICAL.
CONTROVERSIA SOBRE O ENQUADRAMENTO
SINDICAL. POSSIBILIDADE. Em razdao de
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provavel caracterizacdo de ofensa ao
art. 125, II, do CPC, da-se provimento
ao agravo de instrumento para
determinar o prosseguimento do recurso
de revista. RECURSO DE REVISTA. ACORDAO
PUBLICADO NA VIGENCIA DA LEI N°
13.015/2014. DENUNCIACAO DA LIDE DE
SINDICATO DESTINATARIO DE PREVIO
RECOLHIMENTO DA.CONTRIBUICAO SINDICAL.
CONTROVERSIA SOBRE O ENQUADRAMENTO
SINDICAL. POSSIBILIDADE. Da subsuncao
do art. 125, II, do CPC a controvérsia
dos autos - cuja dicgdo insculpe
postulado da economia processual,
assentado nos principios
constitucionais da razoavel duracédo dos
processos e da eficiéncia -, tem-se que
o instituto da denunciacdo da lide é
admissivel para resguardar o)
denunciante do prejuizo advindo do
alegado recolhimento da contribuicdo
sindical a outro sindicato que ndo o
autor, inserindo-se tal debate na
competéncia da Justica do Trabalho a
justificar a excepcionalidade do seu
cabimento. Recurso de revista conhecido
e provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso
de Revista com Agravo n° TST-RRAg-289-06.2016.5.07.0016, em que é
Agravante e Recorrente ELEVADORES ATLAS SCHINDLER S.A. e Agravado e
Recorrido SINDICATO DOS TRABALHADORES EM MONTAGENS INDUSTRIAIS EM GERAL
DO ESTADO DO CEARA - SITRAMONTI/CE.

Trata-se de agravo interposto contra decisédo
monocratica gue negou seguimento a agravo de instrumento, com fulcro no
art. 932 do CPC.

Na minuta de agravo, a parte argumenta com a
viabilidade do seu agravo de instrumento.

E o relatério.
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vVoITo
I - AGRAVO
1 - CONHECIMENTO

Preenchidos os pressupostos de admissibilidade,

conheg¢o do agravo.

2 - MERITO

NULIDADE PROCESSUAL. CERCEAMENTO DO DIREITO DE
DEFESA. INDEFERIMENTO DE OITIVA DE TESTEMUNHA

A decisdo agravada foi proferida nos seguintes termos:

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra despacho que
negou seguimento a recurso de revista da parte agravante, sob 0s seguintes

fundamentos:
PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS
Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 02/06/2017 -
aba expedientes e recurso apresentado em 09/06/2017 -Id

596a341).

Regular a representacdo processual (Id aacf354 e
7985693).

Satisfeito o preparo (Id. 3354e8a, 4cf047c, 4cf047c e
€9c4320).

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO /
Atos Processuais / Nulidade / Negativa de prestacdo
jurisdicional.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO /
Atos Processuais / Nulidade / Cerceamento de Defesa.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO /
Partes e Procuradores / Intervencdo de Terceiros / Denunciagéo
da Lide.

Alegacéo(des):

- violacdo do artigo 5°, inciso LV; artigo 5°, inciso LIV, da
Constituicdo Federal.

- divergéncia jurisprudencial.
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- violagéo dos arts. 369, 442 do novo CPC; 818, 845, 848, 8§
2°, da CLT,;

Sustenta, inicialmente, em sintese, que a recorrente foi
impedida de produzir prova e teve contra si proferida decisdo
desfavoravel, o que caracteriza intoleravel cerceamento de
defesa; que, enquanto o acérddo recorrido ndo reconheceu o
cerceamento de defesa, embora tenha sido indeferida a producéo
de prova testemunhal durante a insuficiente fase cognitiva, ha
julgado divergente, da 1* Regional, caracterizando o
cerceamento de defesa justamente nessa hipdtese.

Alega, ainda, que "Em nenhum momento, em nenhuma
linha sequer, os dispositivos transcritos permitem a
flexibilizagdo do amplo direito de defesa, a mitigagéo do direito
de ouvir testemunhas, o que somente pode ser interpretado como
uma imposicado do legislador ordinério pela aplicacdo da garantia
constitucional a todos os casos indistintamente .".

Aduz, ainda, que o indeferimento do pedido de ampliagéo
do polo passivo para inclusdo do SINDIMETAL - Sindicato dos
Trabalhadores nas Industrias MetallUrgicas, Siderurgicas,
Mecénicas, de Materiais Elétricos e Eletronicos, de Informética e
de Empresas de Montagem do Estado do Ceara - sindicato que
até entdo detém a representatividade da categoria da recorrente,
violou o art. 125, caput e inciso Il, do novo CPC.

Afirma que enquanto o v. acérdao recorrido entendeu que a
denunciacdo a lide ndo era 0 meio cabivel para a intervencédo de
terceiros no presente feito, anotando que "Eventual recolhimento
indevido de contribuicdes pela ré ndo autoriza o alargamento da
presente demanda para buscar ressarcimento pelos valores
inadvertidamente recolhidos a terceiro”, o v. acordao paradigma,
em obediéncia ao artigo 125, caput e inciso I, do CPC, entendeu
que "Cabe denunciacdo a lide do sindicato™ justamente diante da
possibilidade "de ac&o regressiva da empresa ré para ressarcir-se
do pagamento indevido, bem como a prépria competéncia da
Justica do Trabalho para apreciar a controversia, evitando-se
assim o enriquecimento ilicito por parte deste e ainda o0s
prejuizos da recorrente com o ajuizamento de nova agao .

Consta do acordéo:

"DO ALEGADO CERCEAMENTO DE DEFESA

DO PLEITO DE DENUNCIACAO A LIDE

Preliminarmente, insurge-se a recorrente contra a sentenga
de origem que indeferiu, no ato audiencial, 0 chamamento ao
processo do SINDMETAL-CE para compor o polo passivo da
presente reclamatdria. Segundo assevera, 0 juizo negara "o
exercicio do direito de regresso na improvavel hipotese de
prevalecimento dos termos da sentenca, a ndo ser em pProcesso
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préprio, o que demandaria atividade jurisdicional desnecesséria™
(cf. Id ddead40 - Pag. 3).

Sem razéo.

Na audiéncia realizada no dia 1° de agosto de 2016, 0 juiz
assim decidiu a questdo (Id 97767a7 - Pag. 1):

"Pelo procurador da parte reclamada foi requerida a
denunciagdo da lide ou chamamento ao processo do
SINDMETAL. Argumentou a parte reclamada que promoveu
recolhimentos de contribuigdes sindicais ao referido ente
coletivo, que deverd figurar no polo passivo da acdo. A
denunciagdo da lide tem sede na eventual obrigacdo do
denunciado a responder de forma regressiva, por lei ou contrato,
pelo prejuizo assumido pela denunciando. Na hipétese dos autos,
ndo reputo que a parte denunciada tenha responsabilidade
imediata pelo eventual recolhimento indevido providenciado
pela ré. Assim, mantenho decisdo oralmente tomada pela juizo
que presidiu a ultima assentada, informada no ato pelo
procurador da ré, indeferindo a denunciacdo da lide ao
Sindimetal. Protestos pela parte ré ante o indeferimento."

Por sua vez, na sentenca o magistrado assim consignou (Id
9c413df - Pag. 2):

"Dos protestos pelo indeferimento da denunciacgéo da lide

Debate-se a reclamada, registrando irresignados protestos,
em face da decisdo que desacolheu o pedido de denunciacdo da
lide ao SINDMETAL/CE. Entretanto, reitero que nada
comprovou a ré quanto a existéncia de lei ou contrato
determinando o direito de regresso pelo alegado prejuizo. Em
verdade, velho brocardo juridico ja informa que aquele que paga
mal, paga duas vezes. Eventual recolhimento indevido de
contribui¢bes pela ré ndo autoriza o alargamento da presente
demanda para buscar ressarcimento pelos valores
inadvertidamente recolhidos a terceiro. Mantenho, portanto, a
decisdo de indeferimento da denunciagéo da lide pelos mesmos
fundamentos expendidos por ocasido da ata (Id. 97767a7 - P4g.
1), bem ainda com lastro no art. 765 da Consolidagéo™.

Nada obsta que a Justica do Trabalho examine pleitos que
tratem da intervencéo de terceiros, no caso da denunciacgéo a lide,
ocorre que o deferimento de tal postulagédo decorre de uma
faculdade (discricionariedade) do magistrado, quando estd em
jogo a analise de um eventual direito de regresso que decorrera
de eventual sucumbéncia na demanda principal.

No caso vertente, a negativa da intervengéo processual foi
devidamente fundamentada, de acordo com o entendimento do
magistrado acerca dos valores eventualmente recolhidos de
forma indevida. O juiz atuou dentro do seu ambito de
discricionariedade, a teor do art. 765 da CLT.
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Rejeito, portanto, a prefacial.

DA NEGATIVA DA OITIVA DE TESTEMUNHA

Igualmente, insurge-se a recorrente contra a decisdo
judicial que indeferiu a oitiva das testemunhas. Assevera ela que
a negativa impediu a demonstracdo da real funcdo exercida na
reclamada, porquanto "produziriam algo muito mais relevante do
que a simples submissdo a contetdo de documento publico, cujo
preenchimento normalmente obedece a codigos previamente
estabelecidos pela Administracdo Publica. A atividade probante
foi planejada para demonstrar que, na capital cearense, a Filial
tem atividade bem mais abrangente do que aquela simpldria
descricdo da codificacdo da Receita Federal."”

Né&o procede a irresignagdo empresarial, novamente.

O _ magistrado de origem justificou, fundamentou
coerentemente a indispensabilidade da producéo da prova
oral.

Segundo o0 magistrado no ato audiencial (cf. Id 97767a7
- Pag. 1):

""Considerando _que a atividade nuclear da empresa
consta de contrato _social e ficha de registro de CNPJ,
cuidando-se _de documento baseado em informacdo da
propria empresa, quem indica o ramo de atividade e em que
consiste a sua atividade nuclerar, indefiro o requerimento de
oitivda de testemunha para comprovar a atividade fim da ré
no estado do Ceara, sob protestos da parte reclamada."

N&do se olvide, ainda, o disposto _na sentenca ora
atacada (Id 9c413df - Pag. 2):

""Dos _protestos pelo indeferimento de outiva de
testemunha

Também insubsistente o reclamo da demandada pelo
indeferimento da oitiva de testemunha para definicdo de sua
atividade preponderante. Resta mais_que evidente que a
atividade preponderante da empresa é por ela mesma
informada por ocasido do contrato social e, ainda, reqistros
juntamente a Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Desautorizada, pois, a pretensao da defendente de discutir a
informacéo por si mesmo aposta em documentos publicos, o
que denotaria verdadeiro venire contra factum proprio. A
medida_¢é absolutamente estéril a luz dos documentos
existentes nos autos. Mantenho o indeferimento, pois, a teor
do art. 765 da Consolidacdo e art. 443, 1l do Codigo de

Processo Civil.""

E comenzinha a regra de que, pelo principio da persuasdo
racional ou do convencimento motivado, cabe ao julgador a livre
apreciacdo da prova, podendo, inclusive, indeferir a producéao de
provas meramente protelatorias, bem como a que pretende
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provar fato incontroverso. Compete ao juiz determinar a
realizacdo das provas necessarias a instrucdo do feito,
indeferindo a producédo daqueles que reputar inGteis.

Neste sentido, vejamos:

"PRELIMINAR DE NULIDADE POR NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL O Regional solucionou a
controvérsia de forma fundamentada, e ndo se ha falar em
negativa de prestacdo jurisdicional. Recurso de Revista ndo
conhecido. CERCEAMENTO DE DEFESA - DISPENSA DO
DEPOIMENTO DAS PARTES A oitiva do Reclamante ndo ¢
obrigatdria, nos termos do art. 848 da CLT. Cabe ao julgador
indeferir a producdo de provas desnecessarias ou inuteis ao
julgamento do feito, caso existam nos autos elementos
probatdrios suficientes para que se profira decisdo. Recurso de
Revista ndo conhecido. VINCULO DE EMPREGO -
CONDICAO DE BANCARIO O Tribunal de origem decidiu em
harmonia com a Sumula n® 331, | e Ill, do TST. Recurso de
Revista ndo conhecido." (TST - RR: 430004020065020008
43000-40.2006.5.02.0008, Relator: Sebastido Geraldo de
Oliveira, Data de Julgamento: 24/08/2011, 8 Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 26/08/2011);

"RECURSO DE REVISTA DO RECLAMANTE.
PRELIMINAR DE NULIDADE DO ACORDAO REGIONAL
POR NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
ARGUICAO GENERICA. (...). NULIDADE DA SENTENCA.
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.
INDEFERIMENTO DE REALIZACAO DE PROVA
CONTABIL. O Regional consignou que, quanto & alegacdo do
reclamante de que houve prejuizos com a implantacdo do indice
de Qualidade de Vendas, o que motivou seu requerimento de
producdo de pericia contabil, ndo teve pedido, razéo pela qual a
inicial, no aspecto, foi declarada inepta. Por outro lado, no que
tange ao pleito de producdo de prova pericial para comprovar a
falta de pagamentos de comissdes em virtude da ampliacdo da
zona de trabalho do autor, a Corte a quo consignou que nem
sequer foi provado que o autor teve sua zona de atuagdo
ampliada, onus que lhe cabia, por ser fato constitutivo do seu
direito. Aquela Corte concluiu, ainda, que a realizacdo da pericia
contabil, no aspecto, ndo era imprescindivel. Por fim, cumpre
esclarecer que a caracterizagcdo do cerceamento do direito de
defesa esta jungida as hipdteses em que determinada prova, cuja
producdo fora indeferida pelo juiz, revela-se indispensével ao
desfecho da controvérsia. A recusa ao pedido genérico de
producdo de prova pericial ndo caracteriza, por si so, ofensa aos
artigos 5°, inciso LV, da Constituicdo Federal e 437 do CPC.
Recurso de revista ndo conhecido. (...). Recurso de revista ndo
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conhecido. (...). Recurso de revista conhecido e provido.” (TST -
RR: 1697004720095030002, Relator: José Roberto Freire
Pimenta, Data de Julgamento: 08/04/2015, 22 Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 17/04/2015);

"DISPENSA DE DEPOIMENTO DAS PARTES.
FACULDADE DO JUIZ. ANALISE DA NECESSIDADE. A
dispensabilidade do depoimento pessoal dos litigantes fica a
critério do Juizo, como reitor do processo, podendo, inclusive
dispensar a oitiva de testemunhas, e assim o faz se os fatos
controvertidos ja estdo provados por outros meios de prova e ou
se entender de logo, que o depoimento da parte nada acrescentara
ao caso sub examine, e ou da visivel impossibilidade de obter-se
a confissdo. Recurso improvido." (TRT-6 - RO:
38400462008506 PE 0038400-46.2008.5.06.0023, Relator:
Maria do Socorro Silva Emerenciano, Data de Publicacéo:
22/01/2009)

Com efeito, no vertente caso, 0 magistrado, ao indeferir a
realizacdo da prova oral pretendida, justificou, de forma
razoavel, sua dispensabilidade, mormente quando a prova
documental ja se afigurara suficiente e bastante a demonstrar o
alegado pelas partes.

Em assim sendo, rejeita-se a preliminar suscitada.".

Em sede de embargos de declaragéo, assim restou decidido
(1d 79285h9):

"(...)

MERITO

N&o assiste razdo a embargante.

Conforme o disposto no artigo 1022 do NCPC, aplicado
subsidiariamente ao processo trabalhista, por for¢a do artigo 769
da CLT, cabem embargos de declaracdo quando houver no
acorddo obscuridade ou contradicdo ou, ainda, quando for
omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juizo, inclusive
de oficio.

Da analise do caso em apreco, contudo, ndo vislumbro
qualquer macula a inquinar o acorddo embargado, tampouco
omissdo e/ou contradigdo, mas tdo somente a perspectiva da
embargante de ver a decisdo vergastada ser amoldada conforme a
sua conveniéncia.

Portanto, verifica-se, de pronto, que o objetivo principal da
embargante é retomar a discussdo de fatos e provas, tentando
modificar o mérito da decisdo, o que néo é possivel através desta
via eleita.

Por fim, ndo h& falar, ainda, em necessidade de
prequestionamento dos temas apontados pela embargante,
porquanto o acorddo vergastado, ao aprecia-los, adotou tese
especifica (art. 514, 11, do CPC e Sumula 422, do C.TST), em
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conformidade com a Sumula 297, I, do C.TST, "in verbis™:
"Diz-se prequestionada a matéria ou questdo quando na decisédo
impugnada haja sido adotada, explicitamente, tese a respeito."

Do exposto, nego provimento.”

Vejamos.

Inicialmente, verifica-se inexistir qualquer nulidade por
cerceamento de defesa, tendo em vista que, como bem exposto
no julgado, o juiz, com fulcro nos artigos do 443, Il do CPC e
765 da CLT, entendeu despiciendo o depoimento da testemunha
pelo fato de que a atividade nuclear da empresa consta de
contrato social e ficha de registro de CNPJ, cuidando-se de
documento _baseado em informacdo _da propria_empresa,
guem indica 0 ramo de atividade e em gue consiste a sua
atividade nuclear.

Ademais, como bem exposto na decisdo, utilizou-se o
magistrado do Principio do Livre Convencimento Motivado para
indeferir a produgdo de provas meramente protelatorias, bem
como a que pretende provar fato incontroverso.

Por fim, tendo em vista que, ainda que se admita que a
denunciacdo da lide seja compativel com o processo do trabalho,
considerando o cancelamento da OJ n°® 227 da SDI-1 do TST,
frisa-se, como bem registrado no julgado (inexisténcia de lei ou
contrato_determinando o direito_de regresso pelo alegado
prejuizo) gue a hipdtese do caso ndo se encontra dentre as
elencadas no art. 125 do NCPC.

Saliente-se, ainda, que ndo _hd o que se falar em
inviabilizacdo de posterior _acdo regressiva_em face do
indeferimento do pedido de denunciacdo a lide, por auséncia
de previsdo legal nesse sentido.

Assim, ndo _demonstrada a violacdo a legislacdo,
incabivel o seguimento da revista.

Por fim, a invidvel a alegacdo de divergéncia
jurisprudencial, uma vez que a parte ndo realizou o cotejo
analitico de similaridade entre os casos confrontados, sendo
certo que a mera transcri¢do de ementas ndo atende a exigéncia
legal (art. 896, §81°-A e 8°, CLT) e jurisprudencial (Siumulas 296
e 337, TST).

Nega-se seguimento, portanto.

Direito Sindical e Questdes Analogas / Contribuicdo
Sindical.

Alegacéo(des):

- divergéncia jurisprudencial: .

- violagdo dos artigos 511, §82° e 4°, 570, 577 e 581, §2°,
da CLT.

- violacdo do artigo 309 do Cdédigo Civil.

Firmado por assinatura digital em 13/08/2020 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP
2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrdnico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 1003CF1324645621E2.



Poder Judiciario
E Justica do Trabalho
Tribunal Superior do Trabalho f1s.10

PROCESSO N° TST-RRAg-289-06.2016.5.07.0016

Alega a recorrente que a deciséo que a condenou a realizar
0 enquadramento sindical com sindicato com quem que nunca
negociou e que tampouco representa a categoria profissional de
seus empregados violou os arts. 511, 882° e 4°, 570, 577 e 581,
§2° da CLT.

Afirma que a recorrente ndo atua em atividades "nas areas
Industriais e Eletromecanicas em expansdo de Usinas no Estado
do Ceara".

Defende, ainda, caso se mantenha a representatividade
sindical do recorrido, que ao condenar a recorrente ao pagamento
dobrado das contribuicdes sindicais dos anos de 2015 e 2016, o
acorddo recorrido ndo apenas violou o art. 309 do CC/2002 como
divergiu da jurisprudéncia.

Colaciona julgados ao confronto de teses.

Consta do acorddo:

" ()

DO ENQUADRAMENTO SINDICAL - ATIVIDADE
PREPONDERANTE DA EMPRESA

O cerne da questao é definir qual a atividade preponderante
da reclamada (filial do Ceard), no sentido de se aferir o
enquadramento sindical ora discutido nessa lide.

Relevante se destacar, como bem apontado pelo
magistrado de piso, "pouco importa a atividade preponderante da
matriz, sendo essencial ao deslinde a identificacdo da atividade
econdmica principal da filial cearense. (Id 9c413df - Pag. 3).

Sustenta a reclamada ora recorrente que, além de
manutencdo, realiza atividades de comercializagdo, projeto,
fabricacdo e instalacdo de elevadores e escadas rolantes. Entende
que o SINDMETAL (Sindicato dos Trabalhadores nas Industrias
Metaldrgicas, Siderargicas, Mecénicas, de Materiais Elétricos e
Eletrénicos, de Informatica e de Empresas de Montagem do
Estado do Ceard) é quem detém a representatividade de seus
empregados. Salienta que a empresa ndo realiza atividade
industrial e eletromecanica em expansdo de usinas, logo restaria
afastada a representacdo de sua méo-de-obra pelo Sindicato dos
Trabalhadores em Montagens Industriais em Geral do Estado do
Cearad - SITRAMONTI/CE. A parte autora, por sua vez, defende
a sua representatividade.

O juizo de base assim decidiu a lide:

"Discute-se nos autos a atividade preponderante da ré,
notadamente no que diz respeito a filial do Ceara. Nesse sentido,
pouco importa a atividade preponderante da matriz, sendo
essencial ao deslinde a identificacdo da atividade econémica
principal da filial cearense.

O documento Id. 57a4lbb - Pag. 1 traz informacao
suficiente ao esclarecimento do ponto. No item "CODIGO E
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DESCRICAO DA ATIVIDADE ECONOMICA consta a
informacdo passada pela propria ré no tocante ao
estabelecimento  PRINCIPAL" do Ceara (CNPJ proprio),
informando que o nucleo produtivo do estabelecimento se dirige
a "43.29-1-03 - Instalagdo, manutencdo e reparacdo de
elevadores, escadas e esteiras rolantes”. As atividades de
fabricacdo de maquinas apenas é apresentada como atividade
secundaria dessa unidade, conforme item seguinte do
documento.

Estabelecida a atividade preponderante da filial da
empresa ré, é imperativo reconhecer que o autor representa a
categoria profissional de seus empregados. De fato, conforme Id.
2fff734 - Pag. 1, o autor representa a categoria profissional dos
Trabalhadores nas Empresas de Montagens Industriais,
Manutencdo e prestacdo de Servicos de Montagens nas areas
Industriais e Eletromecanicas em expansdo de Usinas no Estado
do Ceara.

Logrou o autor demonstrar, inclusive que o
SINDMETAL/CE teve excluido de sua base os profissionais que
atuam na montagem, conforme decisdo do Ministério do
Trabalho e Emprego (Id. 51eb29e - Pag. 1). Demonstrou o
postulante, ainda, que a empresa ré nao conta com qualquer
unidade de fabricacdo no estado do Ceard, conforme
apresentacdo de seu sitio na internet (Id. 96808ca - Pags. 1 € 2).

Posto isso, reconheco e declaro a representatividade do
sindicato autor no que tange aos empregados da ré no Estado do
Ceara, desde o reconhecimento do autor pelo Ministério do
Trabalho e Emprego (Registro Sindical concedido em
17/07/2014). Admitida a representatividade do autor, mero
corolério o reconhecimento de sua legitimacao para participar da
negociacdo coletiva, promovendo as homologacdes rescisorias
dos empregados da ré e, ainda, sendo credor das contribuicoes
sindicais da categoria por si representada, no tocante aos
trabalhadores da demandada.

Em face disso, com lastro no art. 497 do Codigo de
Processo Civil, condeno a ré a se abster de promover
recolhimentos de contribuicbes sindicais e assistenciais,
homologacgdes rescisdrias e negociaces coletivas com outros
entes sindicais, no tocante a seus empregados da unidade do
Ceard, representados pela categoria do autor, tudo sob pena de
multa de R$1.000,00 por cada violagdo as tutelas inibitorias
acima, multa essa reversivel ao ora postulante.

A duvida da demandada no tocante a legitimidade de
representagdo do postulante ndo pode ser interpretada, como
conduta antissindical. O recente ipso facto, reconhecimento da
categoria representada pelo autor, em processo de cissiparidade
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da categoria representada pelo SINDMETAL/CE, ndo permite
imediata ilacdo de uma conduta maliciosa da empresa
demandada, a qual, inclusive, cuidou de providenciar consulta
juntamente ao SINDMETAL/CE, entidade coletiva que
historicamente representava a categoria de seus empregados.

Se é certo que ndo se pode inferir a conduta antissindical,
agiu deliberadamente mal a empresa ré ao providenciar
recolhimento ao SINDMETAL/CE, mesmo ciente da duvida
quanto a sua legitimidade de representacdo (Id. 5ff2da7 - Pag. 1).
Ao cauto, importava promover acdo de consignacdo em
pagamento da importancia, providéncia ignorada pela ré.
Socorre a velha parémia do que paga mal, paga duas vezes.

Em que pese o documento Id. 5ff2da7 - Pag. 1 apenas
comprove a intimacao da ré em agosto de 2015, ap6s a deducéo e
repasse da contribuigdo, ocorridas respectivamente em marco e
abril de cada ano, o reconhecimento da representatividade da
categoria pelo autor na presente acao tem natureza declaratéria e
ndo constitutiva. Dessa feita, ciente ou ndo de que promovia o
recolhimento indevido em 2015, o fato é que a reclamada pagou
indevidamente ao SINDMETAL/CE ja no ano de 2015, vez que
desde 17/07/2014 era 0 autor quem representava a categoria dos
empregados da ré. Assim, condeno a ré no pagamento das
contribui¢cbes sindicais de 2015 e 2016 ao autor, vez que ja
vencidas, tudo como se apurar em liquidacdo."

Escorreita a sentenca de 1° grau. Justifica-se.

A atividade preponderante da empresa ré é revelada: a)
pela descricdo de suas atividades constantes do registro
empresarial junto & Receita Federal ("CODIGO E DESCRICAO
DA ATIVIDADE ECONOMICA PRINCIPAL - 43.29-1-03 -
Instalacdo, manutencdo e reparacdo de elevadores, escadas e
esteiras  rolantes; CODIGO E DESCRICAO DAS
ATIVIDADES ECONOMICAS SECUNDARIAS 28.22-4-01 -
Fabricacdo de maquinas, equipamentos e aparelhos para
transporte e elevacao de pessoas, pegas e acessorios 28.22-4-02 -
Fabricacdo de maquinas, equipamentos e aparelhos para
transporte e elevacdo de cargas, pecas e acessorios.") (Id
57a41bb - Pag. 1); b) pelo contrato de fornecimento, montagem e
instalacdo de escadas rolantes, n° 7200098978-A, de Id
2467877.

Bastante elucidativa ao deslinde do feito, a NOTA
TECNICA N°. 930/2015/CGRS/SRT/MTE (Id 51eb29e - Pag.
1). Nela esté contida a informac&o acerca da alteracdo estatutaria
promovida pelo SINDMETAL (processo n.
46010.0027552/95-11- DOU 27/5/2015), bem como a seguinte
informacdo (Id 51eb29e, pag. 2-3 - grifos no original):
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" ... Na analise que culminou no deferimento da alteragdo,
ndo foi observado, por esta Pasta, o conflito de
representatividade existente entre a entidade interessada e o
SINTRAMONTI CE - Sindicato dos Trabalhadores em
Montagens Industriais em Geral no Estado do Ceard, (...); que
representa a categoria Profissional dos Trabalhadores nas
Empresas de Montagens Industriais, Manutencdo e prestacao de
Servicos de Montagens nas areas Industriais e Eletromecanicas
em expansdo de Usinas no Estado do Ceara.

Nesse sentido, 0 SINDMETAL apresentou novo Estatuto
Social (fls. 323-346), no qual exclui de sua representagdo 0s
trabalhadores nas empresas de montagens industrial. 51eb29e -
Pag. 3".

Deveras, uma vez excluida do objeto/estatuto social do
SINDMETAL a atividade de montagem industrial, que é a
atividade preponderante da reclamada, nao restam duvida de que
a representatividade dos seus obreiros que laboram nesse ramo
devera ser realizada pela SITRAMONTI-CE.

Ademais, quanto a expressao "em expansdo de usinas",
mencionada pela recorrente como apta a afastar o
enquadramento em questédo, esclarece-se que o termo "usina”,
segundo o sentido denotativo, é sinbnimo de estabelecimento
industrial equipado com maquinas. Logo, pode sim referir-se a
montagem de elevadores e/ou escadas rolantes.

Em assim sendo, mantém-se integralmente a sentenca de
origem.".

A analise.

Partindo das premissas fixadas no acérddo (“excluida do
objeto/estatuto social do SINDMETAL a atividade de montagem
industrial, que é a atividade preponderante da reclamada, ndo
restam ddvida de que a representatividade dos seus obreiros que
laboram  nesse ramo devera ser realizada pela
SITRAMONTI-CE "; o termo "usina", segundo o sentido
denotativo, é sinbnimo de estabelecimento industrial equipado
com maquinas, podendo se referir a montagem de elevadores
e/ou escadas rolantes.), tem-se que a pretensdo da parte
recorrente, assim como exposta, importaria, necessariamente, no
reexame de fatos e provas, 0 que encontra Obice na Sumula
126/TST e inviabiliza o seguimento do recurso, inclusive por
divergéncia jurisprudencial.

Quanto ao pagamento dobrado das contribui¢des sindicais
dos anos de 2015 e 2016, néo se vislumbra violagdo ao artigo 309
do Cddigo Civil, que trata de pagamento feito de boa-fé a credor
putativo, vez que consta no acérddo regional que a reclamada
tinha ciéncia do conflito de representatividade entre o0s
sindicatos.
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Pela mesma razdo do pardgrafo anterior, que revela as
peculiaridades faticas e probatdrias dos autos, fica evidenciado, a
luz das Sumulas 296 e 337 do TST, que ndo houve a
demonstracdo inequivoca de que o0s arestos colacionados
partiram das idénticas premissas faticas adotadas no presente
caso, 0 que torna insubsistente a divergéncia jurisprudencial
levantada.

Ante 0 exposto, nega-se seguimento.

CONCLUSAO

Isto posto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.

A parte agravante argumenta com o prosseguimento do seu recurso de
revista.

Examina-se.

A parte agravante ndo infirmou os fundamentos do despacho agravado,
0s quais, em virtude do acerto, adoto como razdes de decidir, integrando esta
decisdo para todos os efeitos juridicos.

Registre-se que este Tribunal Superior do Trabalho tem admitido a
confirmacdo juridica e integral de decisGes por seus proprios fundamentos
(motivacéo per relationem).

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

“AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO NA VIGENCIA DA LEI N°
13.015/2014. ADO(;AO DA TECNICA "PER RELATIONEM".
LIMITACAO. A parte agravante nio apresenta argumentos capazes de
desconstituir a decisdo agravada. A adocdo dos fundamentos constantes da
decisdo denegatdria (técnica "per relationem™), como expressa razdo de
decidir, atende a exigéncia legal e constitucional da motivacdo das decisbes
proferidas pelo Poder Judiciario, consoante a jurisprudéncia consolidada do
Supremo Tribunal Federal (STF-ED-MS 25.936-1/DF, Relator Min. Celso
de Mello, Tribunal Pleno, DJe 18/09/2009) e desta Corte Superior, nao
implicando ofensa as garantias da ampla defesa e do devido processo legal,
haja vista a possibilidade de impugnacéo pela via do agravo interno, recurso
ao qual se destina a regra do art. 1.021, § 3° do CPC. Agravo regimental a
que se nega provimento.” (AgR-AIRR - 114-59.2014.5.02.0068 , Relator
Ministro: Walmir Oliveira da Costa, Data de Julgamento: 29/11/2017, 1@
Turma, Data de Publicacdo: DEJT 01/12/2017);
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AGRAVO. 1. PRELIMINAR DE NULIDADE POR NEGATIVA DE
PRESTAC;AO JURISDICIONAL. MOTIVAC;AO PER RELATIONEM.
DENEGAGCAO DE SEGUIMENTO. ACERTO DA DECISAO
AGRAVADA. NAO PROVIMENTO. A adocio da técnica de
fundamentac&o per relationem atende a exigéncia de motivacdo das decisdes
proferidas pelos 6rgdos do Poder Judiciario, consoante a jurisprudéncia
consolidada do Supremo Tribunal Federal, trazida & colagdo na prépria
decisdo agravada (STF-ARE 657355- Min. Luiz Fux, DJe-022 de
01/02/2012). Assim, nédo se vislumbra a nulidade apontada, pois a v. deciséo
encontra-se devidamente motivada, tendo como fundamentos 0S mesmos
adotados pela Presidéncia do egrégio Tribunal Regional quando do exercicio
do juizo de admissibilidade a quo do recurso de revista, que, por sua vez,
cumpriu corretamente com seu mister, a luz do artigo 896, 8 1°,da CLT. Se a
parte ndo trouxe no seu agravo regimental nenhum argumento que
demovesse a decisdo denegatoria do agravo de instrumento, ha que ser
mantido o mencionado decisum. Agravo a que se nega provimento. 2. (...)
(Ag-AIRR - 20004-79.2015.5.04.0104, Relator Ministro: Guilherme
Augusto Caputo Bastos, Data de Julgamento: 07/12/2016, 52 Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 16/12/2016)

“AGRAVO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE
REVISTA INTERPOSTO NA VIGENCIA DA LEI 13.015/2014. PEDIDO
DE NULIDADE DO DESPACHO DO RELATOR POR NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. Tem-se pleno conhecimento do disposto
no § 3° do art. 1.021 do CPC/2015, que limitou o relator a simplesmente
reproduzir as decisdes agravada/recorrida (fundamentagéo per relationem)
que seriam, no seu entender, suficientes para embasar sua deciséo. Contudo,
do exame detido da r. decisdo denegatoria concluiu-se que a parte agravante
ndo logrou demonstrar o preenchimento de qualquer das hipéteses de
admissibilidade do recurso de revista, nos termos do art. 896 da CLT. Assim,
ndo foi simplesmente ratificada ou reproduzida a decisdo agravada, mas sim
realizada uma analise da possibilidade do provimento do apelo, assim como
afastados os argumentos e dispositivos invocados nas razdes recursais,
mesmo que de forma sucinta pelo relator, nos termos do art. 5° LV,
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LXXVIII, da CF/88. Dessa forma, ndo ha negativa de prestacao jurisdicional
a ser declarada, assim como fica afastada a violagdo dos arts. 93, 1X, daCF e
489, § 1° Ill, e 1.021, 8§ 3°, do CPC/15. O recebimento dos embargos de
declaragdo como agravo, com a concessao de prazo para que o embargante
possa ajusta-los as exigéncias do art. 1.021, § 1°, do CPC de 2015, nos termos
da Simula 421, 11, do TST, ndo oferece qualquer prejuizo a parte, uma vez
que transfere ao colegiado a andlise de todas as insurgéncias decididas
monocraticamente. (...) (Ag-AIRR - 2753-98.2011.5.02.0086 , Relator
Ministro: Alexandre de Souza Agra Belmonte, Data de Julgamento:
02/08/2017, 32 Turma, Data de Publicagdo: DEJT 25/08/2017);

“AGRAVO - AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE
REVISTA INTERPOSTO SOB A EGIDE DA LEI N° 13.015/2014 -
NEGATIVA DE PRESTAC}AO JURISDICIONAL - MOTIVAC}AO PER
RELATIONEM A decisdo que utiliza a motivacdo referenciada - per
relationem - cumpre integralmente os ditames dos arts. 93, IX, da
Constituicdo da Republica, 458 do CPC e 832 da CLT e é aceita e adotada no
ambito do E. Supremo Tribunal Federal (AI-QO n° 791.292-PE, Relator
Exm® Ministro Gilmar Mendes, DJe - 13/8/2010). Precedentes. Agravo a que
se nega provimento.” (Ag-AIRR - 1272-57.2014.5.02.0034 , Relatora
Ministra: Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Data de Julgamento: 31/05/2017,
82 Turma, Data de Publicacdo: DEJT 02/06/2017)

Ante o exposto, com fulcro no art. 118, X, do Regimento Interno desta
Corte, nego seguimento ao agravo de instrumento.

No agravo, a parte renova a indicagdo de ofensa aos
arts. 369, 442 do novo CPC, 818, 845, 848, § 2°, da CLT e 5°, LIV e LV,
da CF, além do dissenso pretoriano suscitado.

Sustenta, em sintese, que o indeferimento da prova
testemunhal durante a insuficiente fase cognitiva acarretou cerceamento
do seu direito de defesa, pois teve contra si proferida deciséo
desfavoravel, cuja prova testemunhal deveria prevalecer sobre a
documental em face do principio da primazia da realidade.

Ndo merece reforma a decisdo agravada.
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Destaco, de inicio, que a adocdo da técnica per
relationem ndo enseja a declaracdo de nulidade da decisdo por negativa
de prestacdo jurisdicional, considerando-se a possibilidade de reviséo
da decisd@o por meio da interposicdo do agravo interno.

Nesse sentido, precedentes:

“AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO NA VIGENCIA DA LEI N°
13.015/2014. ADOQAO DA TECNICA "PER RELATIONEM".
LIMITACAO. A parte agravante ndo apresenta argumentos capazes de
desconstituir a decisdo agravada. A adocdo dos fundamentos constantes da
decisdo denegatoéria (técnica "per relationem™), como expressa razao de
decidir, atende a exigéncia legal e constitucional da motivacao das decisdes
proferidas pelo Poder Judiciario, consoante a jurisprudéncia consolidada do
Supremo Tribunal Federal (STF-ED-MS 25.936-1/DF, Relator Min. Celso
de Mello, Tribunal Pleno, DJe 18/09/2009) e desta Corte Superior, nao
implicando ofensa as garantias da ampla defesa e do devido processo legal,
haja vista a_possibilidade de impugnacdo pela via do agravo interno,
recurso ao qual se destina a regra do art. 1.021, § 3°, do CPC. Agravo
regimental a que se nega _provimento.” (AgR-AIRR -
114-59.2014.5.02.0068 , Relator Ministro: Walmir Oliveira da Costa, Data
de Julgamento: 29/11/2017, 1* Turma, Data de Publicagdo: DEJT
01/12/2017);

AGRAVO. 1. PRELIMINAR DE NULIDADE POR NEGATIVA DE
PRESTAQAO JURISDICIONAL. MOTIVAQAO PER RELATIONEM.
DENEGAGCAO DE SEGUIMENTO. ACERTO DA DECISAO
AGRAVADA. NAO PROVIMENTO. A adocdo da técnica de
fundamentag&o per relationem atende a exigéncia de motivacgao das decisdes
proferidas pelos 6rgdos do Poder Judiciario, consoante a jurisprudéncia
consolidada do Supremo Tribunal Federal, trazida a colacdo na prépria
decisdo agravada (STF-ARE 657355- Min. Luiz Fux, DJe-022 de
01/02/2012). Assim, ndo se vislumbra a nulidade apontada, pois a v. decisdo
encontra-se devidamente motivada, tendo como fundamentos 0S mesmos
adotados pela Presidéncia do egrégio Tribunal Regional quando do exercicio
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do juizo de admissibilidade a quo do recurso de revista, que, por sua vez,
cumpriu corretamente com seu mister, a luz do artigo 896, 8 1°,da CLT. Se a
parte ndo trouxe no seu agravo regimental nenhum argumento que
demovesse a decisdo denegatoria do agravo de instrumento, hd que ser
mantido o mencionado decisum. Agravo a que se nega provimento. 2. (...)
(Ag-AIRR - 20004-79.2015.5.04.0104, Relator Ministro: Guilherme
Augusto Caputo Bastos, Data de Julgamento: 07/12/2016, 52 Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 16/12/2016)

“AGRAVO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE
REVISTA INTERPOSTO NA VIGENCIA DA LEI 13.015/2014. PEDIDO
DE NULIDADE DO DESPACHO DO RELATOR POR NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. Tem-se pleno conhecimento do disposto
no § 3° do art. 1.021 do CPC/2015, que limitou o relator a simplesmente
reproduzir as decisdes agravada/recorrida (fundamentacéo per relationem)
que seriam, no seu entender, suficientes para embasar sua deciséo. Contudo,
do exame detido da r. decisdo denegatoria concluiu-se que a parte agravante
ndo logrou demonstrar o preenchimento de qualquer das hipdteses de
admissibilidade do recurso de revista, nos termos do art. 896 da CLT. Assim,
néo foi simplesmente ratificada ou reproduzida a decisdo agravada, mas sim
realizada uma anélise da possibilidade do provimento do apelo, assim como
afastados os argumentos e dispositivos invocados nas raz0es recursais,
mesmo que de forma sucinta pelo relator, nos termos do art. 5° LV,
LXXVIII, da CF/88. Dessa forma, ndo ha negativa de prestacéo jurisdicional
a ser declarada, assim como fica afastada a violacao dos arts. 93, 1X, daCF e
489, § 1° 111, e 1.021, § 3°, do CPC/15. O recebimento dos embargos de
declaracdo como agravo, com a concessao de prazo para que o embargante
possa ajusta-los as exigéncias do art. 1.021, § 1°, do CPC de 2015, nos termos
da Sumula 421, I, do TST, ndo oferece qualquer prejuizo a parte, uma vez
que transfere ao colegiado a andlise de todas as insurgéncias decididas
monocraticamente. (...) (Ag-AIRR - 2753-98.2011.5.02.0086 , Relator
Ministro: Alexandre de Souza Agra Belmonte, Data de Julgamento:
02/08/2017, 32 Turma, Data de Publicacdo: DEJT 25/08/2017);
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“AGRAVO - AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE
REVISTA INTERPOSTO SOB A EGIDE DA LEI N° 13.015/2014 -
NEGATIVA DE PRESTAQAO JURISDICIONAL - MOTIVAQAO PER
RELATIONEM A decisdo que utiliza a motivacdo referenciada - per
relationem - cumpre integralmente os ditames dos arts. 93, IX, da
Constituicdo da Republica, 458 do CPC e 832 da CLT e € aceita e adotada no
ambito do E. Supremo Tribunal Federal (AlI-QO n° 791.292-PE, Relator
Exm® Ministro Gilmar Mendes, DJe - 13/8/2010). Precedentes. Agravo a que
se nega provimento.” (Ag-AIRR - 1272-57.2014.5.02.0034 , Relatora
Ministra: Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Data de Julgamento: 31/05/2017,
82 Turma, Data de Publicagdo: DEJT 02/06/2017)

O Tribunal Regional decidiu, quanto ao tema em exame:

“DA NEGATIVA DA OITIVA DE TESTEMUNHA

Igualmente, insurge-se a recorrente contra a decisdo judicial que
indeferiu a oitiva das testemunhas. Assevera ela que a negativa impediu a
demonstragéo da real funcdo exercida na reclamada, porquanto "produziriam
algo muito mais relevante do que a simples submissdo a conteido de
documento publico, cujo preenchimento normalmente obedece a codigos
previamente estabelecidos pela Administragdo Publica. A atividade probante
foi planejada para demonstrar que, na capital cearense, a Filial tem atividade
bem mais abrangente do que aquela simploria descricdo da codificacdo da
Receita Federal.”

Né&o procede a irresignacdo empresarial, novamente.

O magistrado de origem justificou, fundamentou coerentemente a
indispensabilidade da producédo da prova oral.

Segundo o0 magistrado no ato audiencial (cf. Id 97767a7 - Pag. 1):

""Considerando _que a atividade nuclear da empresa
consta_de contrato _social e ficha de registro _de CNPJ,
cuidando-se _de documento baseado em informacdo da
prépria empresa, guem indica 0 ramo de atividade e em que
consiste a sua atividade nuclerar, indefiro o requerimento de
oitivda de testemunha para comprovar a atividade fim da ré
no estado do Ceard, sob protestos da parte reclamada."

N&o se olvide, ainda, o disposto na sentenca ora atacada (Id 9¢c413df -
Pag. 2):
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"Dos__protestos _pelo _indeferimento _de oitiva__de
testemunha

Também insubsistente 0 reclamo da demandada pelo
indeferimento da oitiva de testemunha para definicdo de sua
atividade preponderante. Resta _mais _que evidente gque a
atividade preponderante da empresa é por ela mesma
informada por ocasido do contrato social e, ainda, registros
juntamente a Secretaria da Receita Federal do Brasil.
Desautorizada, pois, a pretensdo da defendente de discutir a
informacé&o por si mesmo aposta em documentos publicos, o
gue _denotaria verdadeiro venire contra factum proprio. A
medida € absolutamente estéril a luz dos documentos existentes
nos autos.Mantenho o indeferimento, pois, a teor do art. 765 da
Consolidacao e art. 443, Il do Codigo de Processo Civil."

E comenzinha a regra de que, pelo principio da persuasio racional ou
do convencimento motivado, cabe ao julgador a livre apreciacdo da
prova, podendo, inclusive, indeferir a producdo de provas meramente
protelatérias, bem como a que pretende provar fato _incontroverso.
Compete ao juiz determinar a realizacdo das provas necessarias a instrucdo
do feito, indeferindo a producdo daqueles que reputar indteis.

Neste sentido, vejamos:

"PRELIMINAR DE NULIDADE POR NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL O Regional solucionou a
controvérsia de forma fundamentada, e ndo se ha falar em
negativa de prestacdo jurisdicional. Recurso de Revista ndo
conhecido. CERCEAMENTO DE DEFESA - DISPENSA DO
DEPOIMENTO DAS PARTES A oitiva do Reclamante ndo é
obrigatoria, nos termos do art. 848 da CLT. Cabe ao julgador
indeferir a producdo de provas desnecessérias ou inuteis ao
julgamento do feito, caso existam nos autos elementos
probatdrios suficientes para que se profira decisdo. Recurso de
Revista ndo conhecido. VINCULO DE EMPREGO -
CONDICAO DE BANCARIO O Tribunal de origem decidiu em
harmonia com a Sumula n° 331, | e Ill, do TST. Recurso de
Revista ndo conhecido."” (TST - RR: 430004020065020008
43000-40.2006.5.02.0008, Relator: Sebastido Geraldo de
Oliveira, Data de Julgamento: 24/08/2011, 8% Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 26/08/2011);

"RECURSO DE REVISTA DO RECLAMANTE.
PRELIMINAR DE NULIDADE DO ACORDAO REGIONAL
POR NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
ARGUICAO GENERICA. (...). NULIDADE DA SENTENCA.
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CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.
INDEFERIMENTO DE REALIZACAO DE PROVA
CONTABIL. O Regional consignou que, quanto & alegagdo do
reclamante de que houve prejuizos com a implantacéo do indice
de Qualidade de Vendas, o que motivou seu requerimento de
producdo de pericia contabil, ndo teve pedido, razdo pela qual a
inicial, no aspecto, foi declarada inepta. Por outro lado, no que
tange ao pleito de producédo de prova pericial para comprovar a
falta de pagamentos de comissdes em virtude da ampliagdo da
zona de trabalho do autor, a Corte a quo consignou que nem
sequer foi provado que o autor teve sua zona de atuacdo
ampliada, énus que lhe cabia, por ser fato constitutivo do seu
direito. Aquela Corte concluiu, ainda, que a realizacdo da pericia
contabil, no aspecto, ndo era imprescindivel. Por fim, cumpre
esclarecer que a caracterizagcdo do cerceamento do direito de
defesa esta jungida as hipdteses em que determinada prova, cuja
producdo fora indeferida pelo juiz, revela-se indispenséavel ao
desfecho da controvérsia. A recusa ao pedido genérico de
producdo de prova pericial ndo caracteriza, por si so, ofensa aos
artigos 5°, inciso LV, da Constituicdo Federal e 437 do CPC.
Recurso de revista ndo conhecido. (...). Recurso de revista ndo
conhecido. (...). Recurso de revista conhecido e provido.” (TST -
RR: 1697004720095030002, Relator: Jose Roberto Freire
Pimenta, Data de Julgamento: 08/04/2015, 22 Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 17/04/2015);

"DISPENSA DE DEPOIMENTO DAS PARTES.
FACULDADE DO JUIZ. ANALISE DA NECESSIDADE. A
dispensabilidade do depoimento pessoal dos litigantes fica a
critério do Juizo, como reitor do processo, podendo, inclusive
dispensar a oitiva de testemunhas, e assim o faz se os fatos
controvertidos ja estdo provados por outros meios de prova e ou
se entender de logo, que o depoimento da parte nada acrescentara
ao caso sub examine, e ou da visivel impossibilidade de obter-se
a confissdo. Recurso improvido." (TRT-6 - RO:
38400462008506 PE 0038400-46.2008.5.06.0023, Relator:
Maria do Socorro Silva Emerenciano, Data de Publicacéo:
22/01/2009)

Com efeito, no vertente caso, 0 magistrado, ao indeferir a realizacdo da
prova oral pretendida, justificou, de forma razoavel, sua dispensabilidade,
mormente quando a prova documental ja se afigurara suficiente e bastante a
demonstrar o alegado pelas partes.

Em assim sendo, rejeita-se a preliminar suscitada.” (destacou-se)
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O indeferimento da prova oral, no caso concreto,
decorreu da inutilidade da diligéncia requerida por se tratar o objeto
da prova de fato incontroverso, porquanto a atividade preponderante que
se pretendia provar constou do contrato social e demais registros
juntados e produzidos pela prépria reclamada.

O art. 794 da CLT limita a declaracdo de nulidade a
comprovacdo do prejuizo, o que ndo se verifica pelo simples fato de a
parte ser sucumbente na questdo, por decisdo fundada nas provas por ela
mesma produzida.

Ilesa, pois, a literalidade dos arts. 5°, LIV e LV,
da Constituicdo da Republica.

Impertinente a invocacgdo dos arts. 369 e 442 do CPC,
845 e 848, § 2°, da CLT, os gquais, ndo obstante tratarem da prova oral,
ndo autorizam a declaracdo de nulidade da decisdo recorrida.

Impertinente a indicacdo de ofensa ao art. 818 da CLT,
que se limita a tratar da distribuig¢do do &nus da prova.

A divergéncia jurisprudencial suscitada, por sua vez,
afigura-se inespecifica, a mingua de refletir a situacdo fédtica em torno
da incontrovérsia do fato objeto da oitiva indeferida, encontrando ébice
na Sumula 296, I, do TST.

Nego provimento.

NULIDADE PROCESSUAL. CERCEAMENTO DO DIREITO DE
DEFESA. PLEITO DE DENUNCIAGCAO DA LIDE. INDEFERIMENTO.

Com fundamento no artigo 282, § 2°, do CPC de 2015,

deixa-se de examinar a preliminar em epigrafe.
DENUNCIACAO DA LIDE DE SINDICATO DESTINATARIO DE

PREVIO RECOLHIMENTO DA CONTRIBUIGCAO SINDICAL. CONTROVERSIA SOBRE O
ENQUADRAMENTO SINDICAL. POSSIBILIDADE.

A decisdo agravada foil proferida nos seguintes termos:

Firmado por assinatura digital em 13/08/2020 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP
2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrdnico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 1003CF1324645621E2.



Poder Judiciario
Justica do Trabalho
Tribunal Superior do Trabalho fls.23

55
>

PROCESSO N° TST-RRAg-289-06.2016.5.07.0016

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra despacho que
negou seguimento a recurso de revista da parte agravante, sob 0s seguintes

fundamentos:
PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS
Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 02/06/2017 -
aba expedientes e recurso apresentado em 09/06/2017 -Id

596a341).

Regular a representacdo processual (Id aacf354 e
7985693).

Satisfeito o preparo (Id. 3354e8a, 4cf047c, 4cf047c e
€9c4320).

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO /
Atos Processuais / Nulidade / Negativa de prestacdo
jurisdicional.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO /
Atos Processuais / Nulidade / Cerceamento de Defesa.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO /
Partes e Procuradores / Intervencdo de Terceiros / Denunciagédo
da Lide.

Alegacdo(des):

- violacdo do artigo 5°, inciso LV; artigo 5°, inciso LIV, da
Constituicdo Federal.

- divergéncia jurisprudencial.

- violacdo dos arts. 369, 442 do novo CPC; 818, 845, 848, §
2° da CLT;

Sustenta, inicialmente, em sintese, que a recorrente foi
impedida de produzir prova e teve contra si proferida deciséo
desfavoravel, o que caracteriza intoleravel cerceamento de
defesa; que, enquanto o acérddo recorrido ndo reconheceu o
cerceamento de defesa, embora tenha sido indeferida a producéo
de prova testemunhal durante a insuficiente fase cognitiva, ha
julgado divergente, da 1% Regional, caracterizando o
cerceamento de defesa justamente nessa hipotese.

Alega, ainda, que "Em nenhum momento, em nenhuma
linha sequer, os dispositivos transcritos permitem a
flexibilizagdo do amplo direito de defesa, a mitigagéo do direito
de ouvir testemunhas, o que somente pode ser interpretado como
uma imposicédo do legislador ordinério pela aplica¢do da garantia
constitucional a todos os casos indistintamente .".

Aduz, ainda, que o indeferimento do pedido de ampliagéo
do polo passivo para inclusdo do SINDIMETAL - Sindicato dos
Trabalhadores nas Industrias MetalUrgicas, Siderurgicas,
Mecénicas, de Materiais Elétricos e Eletronicos, de Informatica e
de Empresas de Montagem do Estado do Ceara - sindicato que
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até entdo detém a representatividade da categoria da recorrente,
violou o art. 125, caput e inciso Il, do novo CPC.

Afirma que enquanto o v. acordéo recorrido entendeu que a
denunciacéo a lide ndo era o meio cabivel para a intervencéo de
terceiros no presente feito, anotando que "Eventual recolhimento
indevido de contribui¢des pela ré ndo autoriza o alargamento da
presente demanda para buscar ressarcimento pelos valores
inadvertidamente recolhidos a terceiro”, o v. acordao paradigma,
em obediéncia ao artigo 125, caput e inciso 11, do CPC, entendeu
que "Cabe denunciacdo a lide do sindicato™ justamente diante da
possibilidade "de acdo regressiva da empresa ré para ressarcir-se
do pagamento indevido, bem como a prépria competéncia da
Justica do Trabalho para apreciar a controvérsia, evitando-se
assim o enriquecimento ilicito por parte deste e ainda os
prejuizos da recorrente com o ajuizamento de nova agao .

Consta do acordéo:

"DO ALEGADO CERCEAMENTO DE DEFESA

DO PLEITO DE DENUNCIACAO A LIDE

Preliminarmente, insurge-se a recorrente contra a
sentenca de origem que indeferiu, no ato audiencial, o
chamamento ao processo do SINDMETAL-CE para compor o
polo passivo da presente reclamatdria. Segundo assevera, 0
juizo negara "o exercicio do direito de regresso na improvavel
hipdtese de prevalecimento dos termos da sentenca, a nao ser em
processo proprio, o que demandaria atividade jurisdicional
desnecesséaria” (cf. Id ddea440 - Pag. 3).

Sem razéo.

Na audiéncia realizada no dia 1° de agosto de 2016, o0 juiz
assim decidiu a questéo (Id 97767a7 - Pag. 1):

"Pelo procurador da parte reclamada foi requerida a
denunciacdo da lide ou chamamento ao processo do
SINDMETAL. Argumentou a parte reclamada que promoveu
recolhimentos de contribuicdes sindicais ao referido ente
coletivo, que devera figurar no polo passivo da agdo. A
denunciacdo da lide tem sede na eventual obrigacdo do
denunciado a responder de forma regressiva, por lei ou
contrato, pelo prejuizo assumido pela denunciando. Na hipdtese
dos autos, ndo reputo que a parte denunciada tenha
responsabilidade imediata pelo eventual recolhimento indevido
providenciado pela ré. Assim, mantenho decisdo oralmente
tomada pela juizo que presidiu a ultima assentada, informada no
ato pelo procurador da ré, indeferindo a denunciagéo da lide ao
Sindimetal. Protestos pela parte ré ante o indeferimento."

Por sua vez, na sentenga o magistrado assim consignou (Id
9c413df - Pag. 2):

"Dos protestos pelo indeferimento da denunciacéo da lide
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Debate-se a reclamada, registrando irresignados
protestos, em face da decisdo que desacolheu o pedido de
denunciacéo da lide ao SINDMETAL/CE. Entretanto, reitero
gue nada comprovou a ré quanto a existéncia de lei ou contrato
determinando o direito de regresso pelo alegado prejuizo. Em
verdade, velho brocardo juridico ja informa que aquele que
paga mal, paga duas vezes. Eventual recolhimento indevido de
contribuicdes pela ré ndo autoriza o alargamento da presente
demanda para buscar ressarcimento pelos valores
inadvertidamente recolhidos a terceiro. Mantenho, portanto, a
deciséo de indeferimento da denunciagdo da lide pelos mesmos
fundamentos expendidos por ocasido da ata (Id. 97767a7 - Pag.
1), bem ainda com lastro no art. 765 da Consolidacéo".

Nada obsta que a Justica do Trabalho examine pleitos que
tratem da intervencao de terceiros, no caso da denunciacao a lide,
ocorre que o deferimento de tal postulagdo decorre de uma
faculdade (discricionariedade) do magistrado, quando esta em
jogo a analise de um eventual direito de regresso que decorrera
de eventual sucumbéncia na demanda principal.

No caso vertente, a negativa da intervencdo processual foi
devidamente fundamentada, de acordo com o entendimento do
magistrado acerca dos valores eventualmente recolhidos de
forma indevida. O juiz atuou dentro do seu ambito de
discricionariedade, a teor do art. 765 da CLT.

Rejeito, portanto, a prefacial.

DA NEGATIVA DA OITIVA DE TESTEMUNHA

Igualmente, insurge-se a recorrente contra a decisdo
judicial que indeferiu a oitiva das testemunhas. Assevera ela que
a negativa impediu a demonstracdo da real funcdo exercida na
reclamada, porquanto "produziriam algo muito mais relevante do
que a simples submissdo a contetido de documento publico, cujo
preenchimento normalmente obedece a cddigos previamente
estabelecidos pela Administracdo Pablica. A atividade probante
foi planejada para demonstrar que, na capital cearense, a Filial
tem atividade bem mais abrangente do que aquela simploria
descricdo da codificagdo da Receita Federal."”

Né&o procede a irresignacdo empresarial, novamente.

O magistrado de origem justificou, fundamentou
coerentemente a indispensabilidade da producéo da prova oral.

Segundo o magistrado no ato audiencial (cf. Id 97767a7 -
Pag. 1):

"Considerando que a atividade nuclear da empresa consta
de contrato social e ficha de registro de CNPJ, cuidando-se de
documento baseado em informacdo da propria empresa, quem
indica o ramo de atividade e em que consiste a sua atividade
nuclerar, indefiro o requerimento de oitivda de testemunha para
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comprovar a atividade fim da ré no estado do Ceara, sob
protestos da parte reclamada.”

N&o se olvide, ainda, o disposto na sentenca ora atacada (Id
9c413df - Pag. 2):

"Dos protestos pelo indeferimento de outiva de testemunha

Também insubsistente o reclamo da demandada pelo
indeferimento da oitiva de testemunha para definicdo de sua
atividade preponderante. Resta mais que evidente que a atividade
preponderante da empresa é por ela mesma informada por
ocasido do contrato social e, ainda, registros juntamente a
Secretaria da Receita Federal do Brasil. Desautorizada, pois, a
pretensdo da defendente de discutir a informacao por si mesmo
aposta em documentos publicos, o que denotaria verdadeiro
venire contra factum proprio. A medida é absolutamente estéril a
luz dos documentos existentes nos autos. Mantenho o
indeferimento, pois, a teor do art. 765 da Consolidacdo e art. 443,
I do Cdodigo de Processo Civil."

E comenzinha a regra de que, pelo principio da persuasdo
racional ou do convencimento motivado, cabe ao julgador a livre
apreciacdo da prova, podendo, inclusive, indeferir a producéo de
provas meramente protelatorias, bem como a que pretende
provar fato incontroverso. Compete ao juiz determinar a
realizacdo das provas necessarias a instrucdo do feito,
indeferindo a producédo daqueles que reputar indteis.

Neste sentido, vejamos:

"PRELIMINAR DE NULIDADE POR NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL O Regional solucionou a
controversia de forma fundamentada, e ndo se ha falar em
negativa de prestagdo jurisdicional. Recurso de Revista nédo
conhecido. CERCEAMENTO DE DEFESA - DISPENSA DO
DEPOIMENTO DAS PARTES A oitiva do Reclamante néo ¢
obrigatdria, nos termos do art. 848 da CLT. Cabe ao julgador
indeferir a producdo de provas desnecessarias ou inuteis ao
julgamento do feito, caso existam nos autos elementos
probatdrios suficientes para que se profira decisdo. Recurso de
Revista n3o conhecido. VINCULO DE EMPREGO -
CONDICAO DE BANCARIO O Tribunal de origem decidiu em
harmonia com a Sumula n® 331, | e Ill, do TST. Recurso de
Revista ndo conhecido.” (TST - RR: 430004020065020008
43000-40.2006.5.02.0008, Relator: Sebastido Geraldo de
Oliveira, Data de Julgamento: 24/08/2011, 8 Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 26/08/2011);

"RECURSO DE REVISTA DO RECLAMANTE.
PRELIMINAR DE NULIDADE DO ACORDAO REGIONAL
POR NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
ARGUICAO GENERICA. (...). NULIDADE DA SENTENCA.
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CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.
INDEFERIMENTO DE REALIZACAO DE PROVA
CONTABIL. O Regional consignou que, quanto & alegagdo do
reclamante de que houve prejuizos com a implantacéo do indice
de Qualidade de Vendas, o que motivou seu requerimento de
producdo de pericia contabil, ndo teve pedido, razéo pela qual a
inicial, no aspecto, foi declarada inepta. Por outro lado, no que
tange ao pleito de producédo de prova pericial para comprovar a
falta de pagamentos de comissdes em virtude da ampliagdo da
zona de trabalho do autor, a Corte a quo consignou que nem
sequer foi provado que o autor teve sua zona de atuacdo
ampliada, énus que lhe cabia, por ser fato constitutivo do seu
direito. Aquela Corte concluiu, ainda, que a realizacéo da pericia
contabil, no aspecto, ndo era imprescindivel. Por fim, cumpre
esclarecer que a caracterizagcdo do cerceamento do direito de
defesa esta jungida as hipdteses em que determinada prova, cuja
producdo fora indeferida pelo juiz, revela-se indispensavel ao
desfecho da controvérsia. A recusa ao pedido genérico de
producdo de prova pericial ndo caracteriza, por si so, ofensa aos
artigos 5°, inciso LV, da Constituicdo Federal e 437 do CPC.
Recurso de revista ndo conhecido. (...). Recurso de revista ndo
conhecido. (...). Recurso de revista conhecido e provido." (TST -
RR: 1697004720095030002, Relator: Jose Roberto Freire
Pimenta, Data de Julgamento: 08/04/2015, 22 Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 17/04/2015);

"DISPENSA DE DEPOIMENTO DAS PARTES.
FACULDADE DO JUIZ. ANALISE DA NECESSIDADE. A
dispensabilidade do depoimento pessoal dos litigantes fica a
critério do Juizo, como reitor do processo, podendo, inclusive
dispensar a oitiva de testemunhas, e assim o faz se os fatos
controvertidos ja estdo provados por outros meios de prova e ou
se entender de logo, que o depoimento da parte nada acrescentara
ao caso sub examine, e ou da visivel impossibilidade de obter-se
a confissdo. Recurso improvido." (TRT-6 - RO:
38400462008506 PE 0038400-46.2008.5.06.0023, Relator:
Maria do Socorro Silva Emerenciano, Data de Publicacdo:
22/01/2009)

Com efeito, no vertente caso, 0 magistrado, ao indeferir a
realizacdo da prova oral pretendida, justificou, de forma
razoavel, sua dispensabilidade, mormente quando a prova
documental ja se afigurara suficiente e bastante a demonstrar o
alegado pelas partes.

Em assim sendo, rejeita-se a preliminar suscitada.".

Em sede de embargos de declaragéo, assim restou decidido
(1d 79285hb9):

"(..))
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MERITO

Né&o assiste razdo a embargante.

Conforme o disposto no artigo 1022 do NCPC, aplicado
subsidiariamente ao processo trabalhista, por forca do artigo 769
da CLT, cabem embargos de declaracdo quando houver no
acorddo obscuridade ou contradicdo ou, ainda, quando for
omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juizo, inclusive
de oficio.

Da analise do caso em apreco, contudo, ndao vislumbro
qualquer macula a inquinar o acorddo embargado, tampouco
omissdo e/ou contradicdo, mas tdo somente a perspectiva da
embargante de ver a decisdo vergastada ser amoldada conforme a
sua conveniéncia.

Portanto, verifica-se, de pronto, que o objetivo principal da
embargante é retomar a discussdo de fatos e provas, tentando
modificar o mérito da decisdo, o que ndo é possivel atraves desta
via eleita.

Por fim, ndo h& falar, ainda, em necessidade de
prequestionamento dos temas apontados pela embargante,
porquanto o acorddo vergastado, ao aprecia-los, adotou tese
especifica (art. 514, Il, do CPC e Sumula 422, do C.TST), em
conformidade com a Sumula 297, I, do C.TST, "in verbis™:
"Diz-se prequestionada a matéria ou questdo quando na decisao
impugnada haja sido adotada, explicitamente, tese a respeito."

Do exposto, nego provimento.”

Vejamos.

Inicialmente, verifica-se inexistir qualquer nulidade por
cerceamento de defesa, tendo em vista que, como bem exposto
no julgado, o juiz, com fulcro nos artigos do 443, Il do CPC e
765 da CLT, entendeu despiciendo o depoimento da testemunha
pelo fato de que a atividade nuclear da empresa consta de
contrato social e ficha de registro de CNPJ, cuidando-se de
documento baseado em informagdo da propria empresa, quem
indica o ramo de atividade e em que consiste a sua atividade
nuclear.

Ademais, como bem exposto na decisdo, utilizou-se o
magistrado do Principio do Livre Convencimento Motivado para
indeferir a producdo de provas meramente protelatdrias, bem
como a que pretende provar fato incontroverso.

Por fim, tendo em vista que, ainda que se admita que a
denunciacdo da lide seja compativel com 0 processo_do
trabalho, considerando o cancelamento da OJ n® 227 da
SDI-1 do TST, frisa-se, como _bem registrado no_julgado
(inexisténcia de lei ou contrato determinando o direito de
regresso pelo alegado prejuizo) que a hipdtese do caso néo se
encontra dentre as elencadas no art. 125 do NCPC.
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Saliente-se, ainda, que ndo ha o que se falar em
inviabilizacdo de posterior acdo regressiva _em face do
indeferimento do pedido de denunciacdo a lide, por auséncia
de previsao legal nesse sentido.

Assim, ndo_demonstrada a violacdo a legislacao,
incabivel o sequimento da revista.

Por fim, a inviavel a alegacdo de divergéncia
jurisprudencial, uma vez que a parte ndo realizou o cotejo

analitico de similaridade entre os casos confrontados, sendo
certo que a mera transcricdo de ementas ndo atende a
exigéncia legal (art. 896, §81°-A e 8° CLT) e jurisprudencial
(Sumulas 296 e 337, TST).

Nega-se sequimento, portanto.

Direito Sindical e Questdes Analogas / Contribuicédo
Sindical.

Alegacdo(des):

- divergéncia jurisprudencial: .

- violagéo dos artigos 511, 882° e 4°, 570, 577 e 581, §2°,
da CLT.

- violacdo do artigo 309 do Cdédigo Civil.

Alega a recorrente que a decisdo que a condenou a realizar
0 enquadramento sindical com sindicato com quem que nunca
negociou e que tampouco representa a categoria profissional de
seus empregados violou os arts. 511, §82° e 4°, 570, 577 e 581,
§2° da CLT.

Afirma que a recorrente ndo atua em atividades "nas areas
Industriais e Eletromecanicas em expansdo de Usinas no Estado
do Ceara".

Defende, ainda, caso se mantenha a representatividade
sindical do recorrido, que ao condenar a recorrente ao pagamento
dobrado das contribuicdes sindicais dos anos de 2015 e 2016, o
acorddo recorrido ndo apenas violou o art. 309 do CC/2002 como
divergiu da jurisprudéncia.

Colaciona julgados ao confronto de teses.

Consta do acordéo:

"(...)

DO ENQUADRAMENTO SINDICAL - ATIVIDADE
PREPONDERANTE DA EMPRESA

O cerne da quest&o é definir qual a atividade preponderante
da reclamada (filial do Ceara), no sentido de se aferir o
enquadramento sindical ora discutido nessa lide.

Relevante se destacar, como bem apontado pelo
magistrado de piso, "pouco importa a atividade preponderante da
matriz, sendo essencial ao deslinde a identificacdo da atividade
econdmica principal da filial cearense. (Id 9c413df - Pag. 3).
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Sustenta a reclamada ora recorrente que, além de
manutencdo, realiza atividades de comercializacdo, projeto,
fabricacgéo e instalacdo de elevadores e escadas rolantes. Entende
que o SINDMETAL (Sindicato dos Trabalhadores nas Industrias
Metaldrgicas, Siderurgicas, Mecanicas, de Materiais Elétricos e
Eletrénicos, de Informatica e de Empresas de Montagem do
Estado do Ceard) é quem detém a representatividade de seus
empregados. Salienta que a empresa ndo realiza atividade
industrial e eletromecénica em expansao de usinas, logo restaria
afastada a representacdo de sua méo-de-obra pelo Sindicato dos
Trabalhadores em Montagens Industriais em Geral do Estado do
Cearad - SITRAMONTI/CE. A parte autora, por sua vez, defende
a sua representatividade.

O juizo de base assim decidiu a lide:

"Discute-se nos autos a atividade preponderante da ré,
notadamente no que diz respeito a filial do Ceara. Nesse sentido,
pouco importa a atividade preponderante da matriz, sendo
essencial ao deslinde a identificacdo da atividade econdmica
principal da filial cearense.

O documento Id. 57a4lbb - Pag. 1 traz informacdo
suficiente ao esclarecimento do ponto. No item "CODIGO E
DESCRICAO DA ATIVIDADE ECONOMICA consta a
informacdo passada pela prépria ré no tocante ao
estabelecimento  PRINCIPAL" do Cearda (CNPJ prdprio),
informando que o nucleo produtivo do estabelecimento se dirige
a "43.29-1-03 - Instalacdo, manutencdo e reparacdo de
elevadores, escadas e esteiras rolantes”. As atividades de
fabricacdo de maquinas apenas é apresentada como atividade
secundaria dessa unidade, conforme item seguinte do
documento.

Estabelecida a atividade preponderante da filial da
empresa ré, é imperativo reconhecer que 0 autor representa a
categoria profissional de seus empregados. De fato, conforme Id.
2fff734 - Pag. 1, o autor representa a categoria profissional dos
Trabalhadores nas Empresas de Montagens Industriais,
Manutengdo e prestacdo de Servigos de Montagens nas areas
Industriais e Eletromecanicas em expansdo de Usinas no Estado
do Ceara.

Logrou o0 autor demonstrar, inclusive que o
SINDMETAL/CE teve excluido de sua base os profissionais que
atuam na montagem, conforme decisdo do Ministério do
Trabalho e Emprego (ld. 51eb29e - Pag. 1). Demonstrou o
postulante, ainda, que a empresa ré nao conta com qualquer
unidade de fabricagdo no estado do Ceard, conforme
apresentacdo de seu sitio na internet (Id. 96808ca - Pags. 1 e 2).
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Posto isso, reconheco e declaro a representatividade do
sindicato autor no que tange aos empregados da ré no Estado do
Ceara, desde o reconhecimento do autor pelo Ministério do
Trabalho e Emprego (Registro Sindical concedido em
17/07/2014). Admitida a representatividade do autor, mero
corolario o reconhecimento de sua legitimacdo para participar da
negociacao coletiva, promovendo as homologacdes rescisorias
dos empregados da ré e, ainda, sendo credor das contribui¢bes
sindicais da categoria por si representada, no tocante aos
trabalhadores da demandada.

Em face disso, com lastro no art. 497 do Cddigo de
Processo Civil, condeno a ré a se abster de promover
recolhimentos de contribuicdes sindicais e assistenciais,
homologacdes rescisorias e negociaces coletivas com outros
entes sindicais, no tocante a seus empregados da unidade do
Ceard, representados pela categoria do autor, tudo sob pena de
multa de R$1.000,00 por cada violacdo as tutelas inibitdrias
acima, multa essa reversivel ao ora postulante.

A davida da demandada no tocante a legitimidade de
representacdo do postulante ndo pode ser interpretada, como
conduta antissindical. O recente ipso facto, reconhecimento da
categoria representada pelo autor, em processo de cissiparidade
da categoria representada pelo SINDMETAL/CE, ndo permite
imediata ilacdo de uma conduta maliciosa da empresa
demandada, a qual, inclusive, cuidou de providenciar consulta
juntamente ao SINDMETAL/CE, entidade coletiva que
historicamente representava a categoria de seus empregados.

Se é certo que ndo se pode inferir a conduta antissindical,
agiu deliberadamente mal a empresa ré ao providenciar
recolhimento ao SINDMETAL/CE, mesmo ciente da duvida
quanto a sua legitimidade de representacéo (Id. 5ff2da7 - Pag. 1).
Ao cauto, importava promover acdo de consignagdo em
pagamento da importancia, providéncia ignorada pela ré.
Socorre a velha parémia do que paga mal, paga duas vezes.

Em que pese o documento Id. 5ff2da7 - Pag. 1 apenas
comprove a intimag&o da ré em agosto de 2015, apos a deducéo e
repasse da contribuicdo, ocorridas respectivamente em marco e
abril de cada ano, o reconhecimento da representatividade da
categoria pelo autor na presente acdo tem natureza declaratoria e
ndo constitutiva. Dessa feita, ciente ou ndo de que promovia o
recolhimento indevido em 2015, o fato € que a reclamada pagou
indevidamente ao SINDMETAL/CE ja no ano de 2015, vez que
desde 17/07/2014 era o autor quem representava a categoria dos
empregados da ré. Assim, condeno a ré no pagamento das
contribuigdes sindicais de 2015 e 2016 ao autor, vez que ja
vencidas, tudo como se apurar em liquidag&o."
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Escorreita a sentenca de 1° grau. Justifica-se.

A atividade preponderante da empresa ré é revelada: a)
pela descricdo de suas atividades constantes do registro
empresarial junto & Receita Federal ("CODIGO E DESCRICAO
DA ATIVIDADE ECONOMICA PRINCIPAL - 43.29-1-03 -
Instalacdo, manutencdo e reparacdo de elevadores, escadas e
esteiras  rolantes; CODIGO E DESCRICAO DAS
ATIVIDADES ECONOMICAS SECUNDARIAS 28.22-4-01 -
Fabricacdo de maquinas, equipamentos e aparelhos para
transporte e elevacdo de pessoas, pecas e acessorios 28.22-4-02 -
Fabricacdo de maquinas, equipamentos e aparelhos para
transporte e elevacdo de cargas, pecas e acessorios.") (ld
57a41bb - Pag. 1); b) pelo contrato de fornecimento, montagem e
instalacdo de escadas rolantes, n° 7200098978-A, de Id
2467877.

Bastante elucidativa ao deslinde do feito, a NOTA
TECNICA N°. 930/2015/CGRS/SRT/MTE (ld 51eb29e - Péag.
1). Nela esta contida a informacéo acerca da alteracdo estatutaria
promovida pelo SINDMETAL (processo ne.
46010.0027552/95-11- DOU 27/5/2015), bem como a seguinte
informacéo (Id 51eb29e, pag. 2-3 - grifos no original):

" ... Na analise que culminou no deferimento da alteracéo,
ndo foi observado, por esta Pasta, o conflito de
representatividade existente entre a entidade interessada e o
SINTRAMONTI CE - Sindicato dos Trabalhadores em
Montagens Industriais em Geral no Estado do Ceara, (...); que
representa a categoria Profissional dos Trabalhadores nas
Empresas de Montagens Industriais, Manutencdo e prestacdo de
Servicos de Montagens nas areas Industriais e Eletromecanicas
em expansdo de Usinas no Estado do Ceara.

Nesse sentido, 0 SINDMETAL apresentou novo Estatuto
Social (fls. 323-346), no qual exclui de sua representagédo 0s
trabalhadores nas empresas de montagens industrial. 51eb29e -
Pag. 3".

Deveras, uma vez excluida do objeto/estatuto social do
SINDMETAL a atividade de montagem industrial, que é a
atividade preponderante da reclamada, ndo restam duvida de que
a representatividade dos seus obreiros que laboram nesse ramo
devera ser realizada pela SITRAMONTI-CE.

Ademais, quanto a expressdo "em expansdo de usinas",
mencionada pela recorrente como apta a afastar o
enguadramento em questdo, esclarece-se que o termo "usina",
segundo o sentido denotativo, é sinbnimo de estabelecimento
industrial equipado com maquinas. Logo, pode sim referir-se a
montagem de elevadores e/ou escadas rolantes.
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Em assim sendo, mantém-se integralmente a sentenca de
origem.".

A analise.

Partindo das premissas fixadas no acérddo (“excluida do
objeto/estatuto social do SINDMETAL a atividade de montagem
industrial, que é a atividade preponderante da reclamada, nédo
restam divida de que a representatividade dos seus obreiros que
laboram  nesse ramo devera ser realizada pela
SITRAMONTI-CE "; o termo "usina", segundo o sentido
denotativo, é sinbnimo de estabelecimento industrial equipado
com maquinas, podendo se referir a montagem de elevadores
e/ou escadas rolantes.), tem-se que a pretensdo da parte
recorrente, assim como exposta, importaria, necessariamente, no
reexame de fatos e provas, 0 que encontra Obice na Sumula
126/TST e inviabiliza o seguimento do recurso, inclusive por
divergéncia jurisprudencial.

Quanto ao pagamento dobrado das contribuigdes sindicais
dos anos de 2015 e 2016, nédo se vislumbra violacao ao artigo 309
do Cadigo Civil, que trata de pagamento feito de boa-fé a credor
putativo, vez que consta no acordao regional que a reclamada
tinha ciéncia do conflito de representatividade entre 0s
sindicatos.

Pela mesma razdo do paragrafo anterior, que revela as
peculiaridades faticas e probatdrias dos autos, fica evidenciado, a
luz das Sumulas 296 e 337 do TST, que ndo houve a
demonstracdo inequivoca de que o0s arestos colacionados
partiram das idénticas premissas faticas adotadas no presente
caso, 0 que torna insubsistente a divergéncia jurisprudencial
levantada.

Ante 0 exposto, nega-se seguimento.

CONCLUSAO

Isto posto, DENEGO seguimento ao recurso de revista.

A parte agravante argumenta com o prosseguimento do seu recurso de
revista.

Examina-se.

A parte agravante ndo infirmou os fundamentos do despacho agravado,
0s quais, em virtude do acerto, adoto como razdes de decidir, integrando esta
decisdo para todos os efeitos juridicos.

Registre-se que este Tribunal Superior do Trabalho tem admitido a
confirmacdo juridica e integral de decisdes por seus proprios fundamentos
(motivacéo per relationem).

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:
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“AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO NA VIGENCIA DA LEI N°
13.015/2014. ADOQAO DA TECNICA "PER RELATIONEM".
LIMITACAO. A parte agravante ndo apresenta argumentos capazes de
desconstituir a decisdo agravada. A adocdo dos fundamentos constantes da
decisdo denegatoéria (técnica "per relationem™), como expressa razdo de
decidir, atende a exigéncia legal e constitucional da motivacao das decisdes
proferidas pelo Poder Judiciario, consoante a jurisprudéncia consolidada do
Supremo Tribunal Federal (STF-ED-MS 25.936-1/DF, Relator Min. Celso
de Mello, Tribunal Pleno, DJe 18/09/2009) e desta Corte Superior, nao
implicando ofensa as garantias da ampla defesa e do devido processo legal,
haja vista a possibilidade de impugnacéo pela via do agravo interno, recurso
ao qual se destina a regra do art. 1.021, 8§ 3° do CPC. Agravo regimental a
que se nega provimento.” (AgR-AIRR - 114-59.2014.5.02.0068 , Relator
Ministro: Walmir Oliveira da Costa, Data de Julgamento: 29/11/2017, 1@
Turma, Data de Publicacdo: DEJT 01/12/2017);

AGRAVO. 1. PRELIMINAR DE NULIDADE POR NEGATIVA DE
PRESTA(;AO JURISDICIONAL. MOTIVA(;AO PER RELATIONEM.
DENEGAGCAO DE SEGUIMENTO. ACERTO DA DECISAO
AGRAVADA. NAO PROVIMENTO. A adocio da técnica de
fundamentag&o per relationem atende a exigéncia de motivagao das decisdes
proferidas pelos 6rgdos do Poder Judiciario, consoante a jurisprudéncia
consolidada do Supremo Tribunal Federal, trazida a colagdo na propria
decisdo agravada (STF-ARE 657355- Min. Luiz Fux, DJe-022 de
01/02/2012). Assim, ndo se vislumbra a nulidade apontada, pois a v. deciséo
encontra-se devidamente motivada, tendo como fundamentos 0S mesmos
adotados pela Presidéncia do egrégio Tribunal Regional quando do exercicio
do juizo de admissibilidade a quo do recurso de revista, que, por sua vez,
cumpriu corretamente com seu mister, a luz do artigo 896, 8 1°, da CLT. Se a
parte ndo trouxe no seu agravo regimental nenhum argumento que
demovesse a decisdo denegatdria do agravo de instrumento, ha que ser
mantido 0 mencionado decisum. Agravo a que se nega provimento. 2. (...)
(Ag-AIRR - 20004-79.2015.5.04.0104 , Relator Ministro: Guilherme
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Augusto Caputo Bastos, Data de Julgamento: 07/12/2016, 52 Turma, Data de
Publicagdo: DEJT 16/12/2016)

“AGRAVO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE
REVISTA INTERPOSTO NA VIGENCIA DA LEI 13.015/2014. PEDIDO
DE NULIDADE DO DESPACHO DO RELATOR POR NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. Tem-se pleno conhecimento do disposto
no § 3° do art. 1.021 do CPC/2015, que limitou o relator a simplesmente
reproduzir as decisOes agravada/recorrida (fundamentacdo per relationem)
que seriam, no seu entender, suficientes para embasar sua deciséo. Contudo,
do exame detido da r. decisdo denegatoria concluiu-se que a parte agravante
ndo logrou demonstrar o preenchimento de qualquer das hipdteses de
admissibilidade do recurso de revista, nos termos do art. 896 da CLT. Assim,
néo foi simplesmente ratificada ou reproduzida a decisdo agravada, mas sim
realizada uma anélise da possibilidade do provimento do apelo, assim como
afastados os argumentos e dispositivos invocados nas razdes recursais,
mesmo que de forma sucinta pelo relator, nos termos do art. 5° LV,
LXXVIII, da CF/88. Dessa forma, ndo ha negativa de prestacao jurisdicional
a ser declarada, assim como fica afastada a violagao dos arts. 93, 1X, daCF e
489, § 1° Ill, e 1.021, § 3°, do CPC/15. O recebimento dos embargos de
declaragdo como agravo, com a concessao de prazo para que o embargante
possa ajusta-los as exigéncias do art. 1.021, § 1°, do CPC de 2015, nos termos
da Sumula 421, I, do TST, ndo oferece qualquer prejuizo a parte, uma vez
que transfere ao colegiado a analise de todas as insurgéncias decididas
monocraticamente. (...) (Ag-AIRR - 2753-98.2011.5.02.0086 , Relator
Ministro: Alexandre de Souza Agra Belmonte, Data de Julgamento:
02/08/2017, 32 Turma, Data de Publicagéo: DEJT 25/08/2017);

“AGRAVO - AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE
REVISTA INTERPOSTO SOB A EGIDE DA LEI N° 13.015/2014 -
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL - MOTIVACAO PER
RELATIONEM A decisdo que utiliza a motivacdo referenciada - per
relationem - cumpre integralmente os ditames dos arts. 93, IX, da
Constituicao da Republica, 458 do CPC e 832 da CLT e € aceita e adotada no
ambito do E. Supremo Tribunal Federal (Al-QO n° 791.292-PE, Relator
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Exm® Ministro Gilmar Mendes, DJe - 13/8/2010). Precedentes. Agravo a que
se nega provimento.” (Ag-AIRR - 1272-57.2014.5.02.0034 , Relatora
Ministra: Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, Data de Julgamento: 31/05/2017,
82 Turma, Data de Publicacdo: DEJT 02/06/2017)

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 118, X, do Regimento Interno desta
Corte, nego seguimento ao agravo de instrumento.

No agravo, a parte indica ofensa ao art. 125, caput,
e inciso II, do novo CPC, e suscita divergéncia Jjurisprudencial.

Sustenta, em sintese, a necessidade de ampliacdo do
polo passivo para inclusdo do SINDIMETAL - Sindicato dos Trabalhadores
nas Industrias Metalurgicas, SideruUrgicas, Mecénicas, de Materiais
Elétricos e Eletrdnicos, de Informatica e de Empresas de Montagem do
Estado do Ceard -, tendo em vista a possibilidade “de acdo regressiva
da empresa ré para ressarcir-se do pagamento indevido, bem como a propria
competéncia da Justica do Trabalho para apreciar a controvérsia,
evitando-se assim o enriquecimento ilicito por parte deste e ainda os
prejuizos da recorrente com o ajulizamento de nova agdo”.

Merece reforma a decisdo agravada.

Destaco, de inicio, que a parte cuidou de indicar, no
recurso de revista, o trecho da decisdo recorrida gue consubstancia o
prequestionamento da controvérsia objeto da insurgéncia, atendendo ao
disposto no art. 896, § 1°-A, I, da CLT.

O Tribunal Regional decidiu, quanto ao tema em exame:

“DO ALEGADO CERCEAMENTO DE DEFESA

DO PLEITO DE DENUNCIA(}AO A LIDE

Preliminarmente, insurge-se a recorrente contra a sentenca de origem
que indeferiu, no ato audiencial, o chamamento ao processo do
SINDMETAL-CE para compor o polo passivo da presente reclamatoria.
Segundo assevera, 0 juizo negara "o exercicio do direito de regresso na
improvavel hipotese de prevalecimento dos termos da sentenca, a ndo ser em
processo proprio, 0 que demandaria atividade jurisdicional desnecessaria™
(cf. Id ddead40 - Pag. 3).
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Sem razéo.
Na audiéncia realizada no dia 1° de agosto de 2016, 0 juiz assim

decidiu a questdo (Id 97767a7 - Pag. 1):

"Pelo procurador da parte reclamada foi requerida a
denunciacdo da lide ou chamamento ao processo do
SINDMETAL. Argumentou a parte reclamada que promoveu
recolhimentos de contribui¢cdes sindicais ao referido ente
coletivo, que devera figurar no polo passivo da acdo. A
denunciacdo da lide tem sede na eventual obrigacdo do
denunciado a responder de forma regressiva, por lei ou contrato,
pelo prejuizo assumido pela denunciando. Na hipotese dos
autos, ndo reputo que a parte denunciada tenha
responsabilidade imediata pelo _eventual recolhimento
indevido providenciado pela ré. Assim, mantenho deciséo
oralmente tomada pela juizo que presidiu a Ultima assentada,
informada no ato pelo procurador da ré, indeferindo a
denunciacdo da lide ao Sindimetal. Protestos pela parte ré ante
0 indeferimento.""

Por sua vez, na sentenca 0 magistrado assim consignou (Id 9¢413df -
Pag. 2):

"Dos protestos pelo indeferimento da denunciacgéo da lide

Debate-se a reclamada, registrando irresignados protestos,
em face da decisdo que desacolheu o pedido de denunciacdo da
lide ao SINDMETAL/CE. Entretanto, reitero que nhada
comprovou a ré quanto a existéncia de lei ou contrato
determinando o direito de regresso pelo alegado prejuizo.
Em verdade, velho brocardo juridico ja informa que aquele
que paga mal, paga duas vezes. Eventual recolhimento
indevido _de contribuicdes pela ré ndo autoriza o
alargamento _da _ presente demanda para _ buscar
ressarcimento pelos valores inadvertidamente recolhidos a
terceiro. Mantenho, portanto, a decisdo de indeferimento da
denunciagéo da lide pelos mesmos fundamentos expendidos por
ocasido da ata (Id. 97767a7 - Pag. 1), bem ainda com lastro no
art. 765 da Consolidagéo".

Nada obsta que a Justica do Trabalho examine pleitos que tratem
da intervencdo de terceiros, no caso da denunciacao a lide, ocorre que 0
deferimento de tal postulacdo decorre de uma faculdade

(discricionariedade) do magistrado, guando estd em jogo a analise de

um eventual direito de regresso gue decorrera de eventual sucumbéncia
na demanda principal.
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No caso vertente, a negativa da intervencdo processual foi
devidamente fundamentada, de acordo com o0 entendimento do
magistrado _acerca _dos valores eventualmente recolhidos de forma
indevida. O juiz atuou dentro do seu ambito de discricionariedade, a
teor do art. 765da CLT.

Rejeito, portanto, a prefacial.” (destacou-se)

A questdo da aplicabilidade do instituto da
denunciacdo da lide no processo do trabalho, a despeito da ampliacédo da
competéncia desta Justica Especializada, deve ser analisada caso a caso,
considerando-se a competéncia da Justiga do Trabalho para apreciar a
controvérsia surgida entre o denunciante e o denunciado.

Nesse sentido, os seguintes julgados desta Corte:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA.
PRELIMINAR DE NULIDADE PROCESSUAL POR CERCEAMENTO
DO DIREITO DE DEFESA EM FACE DO INDEFERIMENTO DA
DENUNCIACAO DA LIDE. INOCORRENCIA. Antes do advento da
Emenda Constitucional n° 45/2004, a jurisprudéncia desta Corte,
consubstanciada na Orientagédo Jurisprudencial n® 227 da SBDI-1/TST, era
no sentido da incompatibilidade da denunciagéo da lide com o processo do
trabalho, em face da incompeténcia desta Justica Especializada para apreciar
a segunda lide. No entanto, mesmo na vigéncia da Emenda Constitucional n°
45/2004, com o cancelamento daquele orientador jurisprudencial, esta Corte
firmou entendimento no sentido de que a denunciacdo da lide deve ser
examinada caso a caso, considerando-se, para a sua aplicagéo, o interesse do
trabalhador, a competéncia desta Justica Especializada e os principios que
norteiam o Processo do Trabalho, em especial os da celeridade, efetividade e
simplicidade. Na hipotese dos autos, fica claro, pelas alegacGes da empresa,
que a sua intencdo é transferir a terceiros a responsabilidade pelos fatos
alegados na prefacial e ndo proteger o seu direito de defesa, como pretende
fazer crer. Ante tal realidade, entende-se que a aplicacdo do instituto ndo traz
qualquer beneficio ao trabalhador e, tampouco, qualquer prejuizo a
recorrente, conforme registrou a Corte Regional, ndo havendo falar em
violacdo dos arts. 5°, LV, e 114 da Constituicdo Federal, 455, paragrafo
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unico e 769 da CLT e 70, Il, e 76 do CPC, sendo que a Unica decisdo
transcrita foi proferida por Turma desta Corte, razdo pela qual é inservivel ao
confronto de teses, nos termos do art. 896, "a", da CLT. Precedentes. (...)"
(AIRR-33200-74.2008.5.15.0066, Rel. Min. Alexandre de Souza Agra
Belmonte, 32 Turma, DEJT 18.12.2015).

I - AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA
INTERPOSTO SOB A EGIDE DAS LEIS Nos 13.015/2014 E 13.105/2015
- DESCABIMENTO. 1. DENUNCIAC;AO DA LIDE. N&o obstante o
cancelamento da Orientacdo Jurisprudencial 227 da SBDI-1 do TST e a
ampliacdo da competéncia da Justica do Trabalho pela Emenda
Constitucional n° 45/2004, o cabimento do instituto da denunciagdo da lide
deve ser examinado caso a caso, a luz da competéncia desta Justica
Especializada para dirimir a controvérsia entre denunciante e denunciado e
dos principios que norteiam o Processo do Trabalho, especialmente os da
celeridade, efetividade e simplicidade. [...] (ARR - 20122-28.2014.5.04.0383
Data de Julgamento: 30/08/2017, Relator Ministro: Alberto Luiz Bresciani
de Fontan Pereira, 3% Turma, Data de Publicagdo: DEJT 08/09/2017).

No caso concreto, o Regional manteve o indeferimento
do pedido de denunciacdo da lide de outro sindicato ao fundamento de que
nada comprovou a reclamada quanto a existéncia de lei ou contrato
determinando o direito de regresso pelo alegado prejuizo. Acrescentou
que o fato de a reclamada ter recolhido indevidamente contribuicéo
sindical a sindicato que ndo a representava ndo induz obrigatoriedade
ao magistrado de acolher pedido de denunciacdo da lide, até porque o
alegado direito de regresso nasceria em caso de sua sucumbéncia na demanda
principal.

Nos termos do art. 114, III, da Constituicdo da
Republica, a competéncia da Justica do Trabalho alcanca as ac¢cdes sobre
representacédo sindical entre sindicatos, entre sindicatos e
trabalhadores e entre sindicatos e empregadores, de modo que, no que tange
a competéncia material da Justica do Trabalho, n&o ha ébice ao deferimento
da denunciacdo a lide do sindicato denunciado para defender a sua

representatividade.
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Por outro lado, o art. 125, II, do CPC dispbe:

Art. 125, E admissivel a denunciagéo da lide, promovida por qualquer
das partes:

(...)

Il - aquele que estiver obrigado, por lei ou pelo contrato, a indenizar,
em acdo regressiva, o prejuizo de quem for vencido no processo.

Da subsuncdo do art. 125, II, do CPC a controvérsia
dos autos - cuja dicc¢do insculpe postulado da economia processual,
assentado nos principios constitucionais da razoavel duracdo dos
processos e da eficiéncia -, tem-se que o instituto da denunciacdo da
lide é admissivel para resguardar o denunciante do prejuizo advindo do
alegado recolhimento da contribuic¢do sindical a outro sindicato que ndao
o0 autor, inserindo-se tal debate na competéncia da Justica do Trabalho
a justificar a excepcionalidade do seu cabimento.

Do exposto, verificando possivel ofensa ao art. 125,
IT, do CPC, dou provimento ao agravo para melhor exame do agravo de
instrumento.

Ante o exposto, dou provimento ao agravo.

ITI - AGRAVO DE INSTRUMENTO

1 - CONHECIMENTO

Preenchidos o0s pressupostos recursais, conheco do

agravo de instrumento.
2 - MERITO
DENUNCIAGAO DA LIDE DE SINDICATO DESTINATARIO DE

PREVIO RECOLHIMENTO DA CONTRIBUIGCAO SINDICAL. CONTROVERSIA SOBRE O
ENQUADRAMENTO SINDICAL. POSSIBILIDADE
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Tendo em vista os fundamentos expostos qgquando do
provimento do agravo, verifica-se potencial ofensa ao art. 125, II, do
CPC, razédo pela qual dou provimento ao agravo de instrumento para,
convertendo-o em recurso de revista, determinar a reautuacédo do processo
e a publicacdo da certidédo de julgamento para ciéncia e intimacdo das
partes e dos interessados de que o julgamento do recurso de revista se
dard na sessdo ordindria subsequente ao término do prazo de cinco dias
Utels contados da data da publicacédo da respectiva certiddo de julgamento
(RITST, arts. 256 e 257 c/c art. 122).

RECURSO DE REVISTA
I - CONHECIMENTO

Satisfeitos os pressupostos genéricos de

admissibilidade, passo ao exame dos especificos do recurso de revista.

DENUNCIAGAO DA LIDE DE SINDICATO DESTINATARIO DE
PREVIO RECOLHIMENTO DA CONTRIBUIGCAO SINDICAL. CONTROVERSIA SOBRE O
ENQUADRAMENTO SINDICAL. POSSIBILIDADE

Tendo em vista os fundamentos expostos quando do
provimento do agravo e do agravo de instrumento, restou evidenciada a
ofensa ao art. 125, II, do CPC.

Logo, conheg¢o do recurso de revista.
II - MERITO

DENUNCIAGAO DA LIDE DE SINDICATO DESTINATARIO DE
PREVIO RECOLHIMENTO DA CONTRIBUIGAO SINDICAL. CONTROVERSIA SOBRE O
ENQUADRAMENTO SINDICAL. POSSIBILIDADE

Conhecido o recurso, por ofensa ao art. 125, II, do
CPC, consequéncia légica é o seu provimento para deferir o pedido de

denunciacdo da lide do Sindicato dos Trabalhadores nas Industrias
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Metaltrgicas, Siderutrgicas, Mecénicas, de Materiais Elétricos e
Eletrdénicos, de Informdtica e de Empresas de Montagem do Estado do Cearé
- SINDMETAL/CE, determinando o retorno dos autos a Vara do Trabalho de
origem a fim de que promova a citacdo do denunciado para resistir a lide.

Prejudicado o exame do tema remanescente do recurso de revista.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Quinta Turma do Tribunal
Superior do Trabalho, por unanimidade: a) conhecer do agravo e, nomérito,
dar-lhe provimento para melhor exame do agravo de instrumento; b)
conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, dar-lhe provimento para,
convertendo-o em recurso de revista, determinar a reautuacédo do processo
e a publicacdo da certidédo de julgamento para ciéncia e intimacdo das
partes e dos interessados de que o julgamento do recurso de revista se
dard na sessdo ordindria subsequente ao término do prazo de cinco dias
Utels contados da data da publicacédo da respectiva certiddo de julgamento
(RITST, arts. 256 e 257 ¢/c art. 122); c) conhecer do recurso de revista,
por ofensa ao art. 125, II, do CPC, e, no mérito, dar-lhe provimento para
deferir o pedido de denunciacgdo da lide do Sindicato dos Trabalhadores
nas Industrias Metalurgicas, SideruUrgicas, Mecénicas, de Materiais
Elétricos e Eletrdnicos, de Informadtica e de Empresas de Montagem do
Estado do Ceard - SINDMETAL/CE, determinando o retorno dos autos a Vara
do Trabalho de origem a fim de que promova a citacdo do denunciado para
resistir a lide. Prejudicado o exame do tema remanescente do recurso de
revista.

Brasilia, 12 de agosto de 2020.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)
BRENO MEDEIROS
Ministro Relator
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