APELACAO CIVEL N° 5005049-93.2012.404.7104/RS

RELATOR : LUCIANE AMARAL CORREA MUNCH
APELANTE JOAO LOURENCO BAZZI - CORRETORA DE SEGUROS
LTDA.

ADVOGADO : MARCELO MOTTA COELHO SILVA

: GUILHERME LUCIANO TERMIGNONI
APELADO : UNIAO - FAZENDA NACIONAL
MPF : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

TRIBUTARIO. COFINS. EMPRESAS CORRETORAS DE SEGUROS.
MAJORACAO DA ALIQUOTA. ART. 18 DA LEI N° 10.684/03.
IMPOSSIBILIDADE.

As empresas corretoras de seguros, que tém por objeto a
captacdo de interessados na realizacao de seguros em geral, ndo se confundem
com as sociedades corretoras ou agentes autonomos de seguros privados, nao

lhes sendo aplicavel a majoracdo da aliquota da COFINS prevista no art. 18 da
Lein® 10.684/03.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Egrégia 2* Turma do Tribunal Regional Federal da 4* Regido, por
unanimidade, dar provimento a apelagdo, nos termos do relatorio, votos e notas
taquigraficas que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Porto Alegre, 26 de margo de 2013.

Des. Federal LUCIANE AMARAL CORREA MUNCH
Relatora

Documento eletrénico assinado por Des. Federal LUCIANE AMARAL CORREA
MUNCH, Relatora, na forma do artigo 1°, inciso III, da Lei 11.419, de 19 de dezembro
de 2006 e Resolucao TRF 4% Regido n° 17, de 26 de marco de 2010. A conferéncia



da autenticidade do documento esta disponivel no enderego eletronico
http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do codigo
verificador 5709798v2 e, se solicitado, do codigo CRC 38A0055.

Informacdes adicionais da assinatura:

Signatario (a): Luciane Amaral Corréa Miinch

Data e Hora: 01/04/2013 13:56




APELACAO CIVEL N° 5005049-93.2012.404.7104/RS

RELATOR : LUCIANE AMARAL CORREA MUNCH
APELANTE JOAO LOURENCO BAZZI - CORRETORA DE SEGUROS
LTDA.

ADVOGADO : MARCELO MOTTA COELHO SILVA

: GUILHERME LUCIANO TERMIGNONI
APELADO : UNIAO - FAZENDA NACIONAL
MPF : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

Jodo Lourengo Bazzi - Corretora de Seguros Ltda. impetrou
mandado de seguranca contra o Delegado da Receita Federal do Brasil em Passo
Fundo/RS, objetivando afastar a majoracdo da aliquota da COFINS determinada
pelo artigo 18 da Lei n. 10.684/03 (4 %), que incide sobre seu faturamento, em
razdo de ser a exigéncia inconstitucional e ilegal, bem como reconhecer o direito
a compensa¢do administrativa dos créditos tributdrios, nos termos do art. 74 da
Lei 9.430/96, referentes ao indébito recolhido, apurado a partir do célculo da
diferenga entre os pagamentos realizados com o emprego da aliquota de 4%, e os
valores efetivamente devidos pela incidéncia da aliquota geral de 3%, durante os
cinco anos imediatamente anteriores ao ajuizamento da agdo (art. 168, I, do
CTN), acrescidos de corre¢do monetaria (art. 39, § 4°, da Lei n.° 9.250).

A autoridade coatora prestou as informagdes.
O MM. Juizo, sentenciando, denegou a seguranga.

Inconformada, a impetrante interpds apelacao, reeditando as razdes
expendidas na inicial..

Apresentadas as contrarrazdes, vieram os autos a esta Corte.
O Ministério Publico Federal opinou pelo provimento da apelagao.

E o relatorio.

VOTO



Nao ha falar em prescricao, ja que a impetrante restringe seu pedido
aos valores que teriam sido recolhidos indevidamente a titulo de COFINS nos
ultimos 5 (cinco) anos.

No mérito, trata-se de Mandado de Seguranca no qual a impetrante
busca o reconhecimento de seu ndo enquadramento no rol das pessoas juridicas
que tiveram a aliquota da COFINS majorada de 3% para 4%.

A Lei n°10.684/2003, em seu art. 18, majorou a aliquota da
COFINS para as pessoas juridicas referidas nos §§ 6° e 8° do art. 3° da Lei n°
9.718/98. Esses pardgrafos, por sua vez, remetem ao §1° do art. 22 da Lei n°
8.212/91. Vejam-se os dispositivos legais em comento:

Art. 18. Fica elevada para quatro por cento a aliquota da Contribui¢do para o Financiamento
da Seguridade Social - COFINS devida pelas pessoas juridicas referidas nos §§ 6° e 8° do art.
3%°da Lei n°9.718, de 27 de novembro de 1998.

Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa
Jjuridica.

()

§ 6° Na determinagdo da base de calculo das contribui¢ées para o PIS/PASEP e COFINS, as
pessoas juridicas referidas no § 1°do art. 22 da Lei n® 8.212, de 1991, além das exclusdes e
dedugdes mencionadas no § 5°, poderdo excluir ou deduzir:

()

§ 8° Na determinag¢do da base de calculo da contribui¢do para o PIS/PASEP e COFINS,
poderdo ser deduzidas as despesas de captacdo de recursos incorridas pelas pessoas juridicas
que tenham por objeto a securitizag¢do de créditos:

[ - imobiliarios, nos termos da Lei n° 9.514, de 20 de novembro de 1997;

1I - financeiros, observada regulamentagdo editada pelo Conselho Monetario Nacional.

111 - agricolas, conforme ato do Conselho Monetdrio Nacional.

Art. 22

§$ 12 No caso de bancos comerciais, bancos de investimentos, bancos de desenvolvimento,
caixas economicas, sociedades de crédito, financiamento e investimento, sociedades de crédito
imobiliario, sociedades corretoras, distribuidoras de titulos e valores mobilidrios, empresas de
arrendamento mercantil, cooperativas de crédito, empresas de seguros privados e de
capitalizagdo, agentes autonomos de seguros privados e de crédito e entidades de previdéncia
privada abertas e fechadas, aléem das contribuigdes referidas neste artigo e no art. 23, é devida
a contribui¢do adicional de dois virgula cinco por cento sobre a base de cdlculo definida nos
incisos I e Il deste artigo.

O Fisco defende que o dispositivo legal que majora a aliquota do
tributo alcanga as corretoras de seguro, porquanto contempladas na expressao
"sociedades corretoras, distribuidoras de titulos e valores mobiliarios".

Conforme se depreende do contrato social da impetrante, o objeto
social ¢ a corretagem de seguros dos ramos elementares, vida, capitalizacdo e
planos de previdencidrios (evento 1 - Clausula 3% CONTRSOCIALII,
originario), ou seja, ¢ mera intermediadora de negdcios envolvendo seguros.



Ocorre que as corretoras de seguros nao podem ser equiparadas as
pessoas juridicas referidas no § 1° do art. 22 da Lei n°® 8.212. As corretoras de
seguros sdo meras intermedidrias da captagdo de eventuais segurados, recebendo
comissao sobre os seguros contratados das sociedades seguradoras, ou seja, sao
intermediarias da captagdo de interessados na realizacdo de seguros, € nao se
incluem no rol das sociedades corretoras, distribuidoras de titulos e valores
mobiliarios, autorizadas pelo governo federal, as quais compete a intermediagdo
obrigatdria para a concretizagdo dos negocios juridicos realizados nas bolsas de
mercadorias e futuros.

Da mesma forma, ndo se confundem com agentes autonomos de
seguros privados, conforme bem asseverou o Des. Federal Joel Ilan Paciornik, no
voto proferido nos autos da Apelacao Civel n® 2003.70.00.054852-5, ao qual me
reporto, a fim de evitar tautologia:

"Defende a Unido que o termo "agentes autonomos de seguro” é utilizado em sentido lato,
abrangendo, pois, as corretoras de seguros. De outro modo, assevera que, ainda que fosse
possivel a diferenciacdo entre agente autonomo e corretora de seguro, a atividade da autora
estaria novamente subsumida na expressdo "sociedades corretoras”.

Data maxima venia, entendo que o melhor direito socorre a demandante. Primeiro, porque ndo
se pode identificar os agentes auténomos de seguros com as empresas corretoras de seguros
privados.

A corretagem encontra, atualmente, seu conceito legal no art. 722 do Codigo Civil de 2002:
Art. 722. Pelo contrato de corretagem, uma pessoa, ndo ligada a outra em virtude de mandato,
de prestagcdo de servigos ou por qualquer relacdo de dependéncia, obriga-se a obter para a
segunda um ou mais negocios, conforme as instrugoes recebidas.

Situagdo diversa é aquela traduzida pelo agenciamento, cuja conceituagdo também pode ser
buscada no Codigo Civil, verbis:

Art. 710. Pelo contrato de agéncia, uma pessoa assume, em cardter ndo eventual e sem vinculos
de dependéncia, a obriga¢do de promover, a conta de outra, mediante retribui¢do, a realizagdo
de certos negocios, em zona determinada, caracterizando-se a distribuicdo quando o agente
tiver a sua disposi¢do a coisa a ser negociada.

A mengdo ao Codigo de 2002 tem por objeto unicamente ilustrar a diferenca entre os dois
institutos. Ndo se trata, pois, de aplica¢do retroativa da nova legislagdo, de vez que os
institutos ja se podiam ser observados anteriormente ao Codigo Civil, ainda que sua
conceitua¢do ndo estivesse normatizada.

Nao é correta, portanto, a tentativa de tratar como sinénimos a corretora de seguros e o agente
autéonomo de seguros, consoante se lé dos dispositivos legais transcritos, consolidando
institutos ja existentes em nosso sistema juridico-econéomico. E, de acordo com o art. 110 do
Codigo Tributario Nacional, a lei tributdiria ndo pode alterar a defini¢do, o conteudo e o
alcance de institutos do direito privado.

A expressdo "sociedades corretoras" encontrada no § 1° do art. 22 da Lei 8.212/91, por seu
turno, ndo pode abarcar toda e qualquer empresa sujeita a contrato de corretagem. Mister que
se estabeleca que tipo de corretora se estd a tratar. Nesse compasso, tenho que as "sociedades
corretoras" atendidas pelo dispositivo sdo aquelas cuja atividade é tipica das institui¢oes
financeiras ou a elas equiparadas, dentre as quais ndo se enquadram, de regra, as corretoras
de seguros”. (...)."

Nao se aplica, pois, a majoracao de aliquota prevista no art. 18 da
Lei n® 10.684/2003 as sociedades corretoras de seguros, j& que ndo integram o rol
de pessoas juridicas previstas no §1° do art. 22 da Lei n°8.212/91. Nesse sentido



os seguintes precedentes do Superior Tribunal de Justi¢a e do Tribunal Regional
Federal da 4* Regido:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. COFINS. EMPRESAS
CORRETORAS DE  SEGUROS. MAJORACAO DA  ALIQUOTA PARA 4%
INAPLICABILIDADE. DIFERENCA ENTRES OS TERMOS "SOCIEDADES CORRETORAS
DE SEGUROS" E "EMPRESAS CORRETORAS DE SEGUROS" E "AGENTES AUTONOMOS
DE SEGUROS PRIVADOS". NAO INCIDENCIA DA ALIQUOTA MAJORADA.
PRECEDENTES. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Hipotese na qual se discute a majoragdo da aliquota da COFINS de 3% para 4% sobre o
faturamento das corretoras de seguros.

2. O Tribunal de origem decidiu pela ndo incidéncia da majora¢do ao fundamento de que ndo
ha como equiparar as corretoras de seguros, como no caso dos autos, as pessoas juridicas
referidas no § 1°do art. 22 da Lei n° 8.212, que sdo as sociedades corretoras e os agentes
auténomos.

3. O entendimento desta Corte, ja aplicado quanto a Contribui¢do Social sobre o Lucro
Liquido, é no mesmo sentido, de que as empresas corretoras de seguros, cujo objeto social se
refere as atividades de intermediagdo para captagdo de clientes (segurados), ndo se enquadram
no conceito de sociedades corretoras, previsto no art. 22, § 1° da Lei n°8.212, porquanto estas
destinam-se a distribuicdo de titulos e valores mobiliarios. Da mesma forma, ndo existe
equivaléncia entre o conceito de corretor de seguros e o de agente auténomo de seguros
privados, cujas atividades sdo disciplinadas pelos regimes juridicos estabelecidos,
respectivamente, no Decreto-Lei 73/1966 ¢ na Lei 4.886/1965, conforme ja delineado no
Jjulgamento do REsp 989.735/PR.

4. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no Recurso Especial n°1.251.506 - PR, Relator Ministro Benedito Gongalves, 1°
Turma, undnime, DJe 06.09.2011)

TRIBUTARIO. COFINS. EMPRESAS CORRETORAS DE SEGUROS. MAJORACAO DA
ALfQUOTA. ART. 18 DA LEI N° 10.684/03. IMPOSSIBILIDADE.

1. As empresas corretoras de seguros, que tém por objeto a captac¢do de interessados na
realizag¢do de seguros em geral, ndo se confundem com as pessoas juridicas referidas no § 1°
do art. 22 da Lei n° 8.212, que sdo as sociedades corretoras e os agentes autonomos de seguros
privados, ndo lhes sendo aplicavel a majoragdo da aliquota da COFINS prevista no art. 18 da
Lei n®10.684/03. Precedentes deste TRF4 e do STJ.

2. O emprego da analogia ndo pode resultar na exigéncia de tributo ndo previsto em lei (art.
108, § 1°do CTN).

3. No caso das empresas em que a contribui¢do social incide sobre faturamento e lucro (art. 11,
paragrafo unico, "d", da Lei n°8.212/91), é procedente o pedido para compensagdo dos valores
pagos indevidamente com quaisquer tributos e contribuigdes federais administrados pela
Receita Federal do Brasil, nos moldes da Lei n° 11.457/2007.

(TRF da 4° Regido, Apelagido Civel n°5011094-19.2012.404.7200/SC, Relatora
Desembargadora Federal Maria de Fatima Freitas Labarrére, 1¢ Turma, undnime, DE
13.12.2012)

TRIBUTARIO. COFINS. EMPRESAS CORRETORAS DE SEGUROS. MAJORACAO DA
ALIQUOTA. ART. 18 DA LEI N° 10.684/03. IMPOSSIBILIDADE. 1. As empresas corretoras de
seguros, que tém por objeto a captagdo de interessados na realizagdo de seguros em geral, ndo
se confundem com as sociedades corretoras ou agentes autonomos de seguros privados, ndo
lhes sendo aplicavel a majora¢do da aliquota da COFINS prevista no art. 18 da Lei n°
10.684/03. 2. Sentenca mantida. (TRF4, APELRE n° 5012725-17.2011.404.7108, 2 Turma, rel.
Des. Federal Otavio Roberto Pamplona, juntado aos autos em 12-04-2012)



COFINS. SOCIEDADE CORRETORA DE SEGUROS. INAPLICABILIDADE DA ALIQUOTA
ADICIONAL DE 1%. RESTITUICAO DOS VALORES RECOLHIDOS INDEVIDAMENTE.
ATUALIZACAO PELA TAXA SELIC. Tem direito o contribuinte, sociedade corretora de
seguros, a recolher a COFINS com a aliquota geral de 3%, uma vez que ndo estd entre os
sujeitos passivos da contribuicdo com a aliquota adicional de 1% da Lei n° 10.684, de 2003.
Tem direito o contribuinte a restituicdo, mediante compensagdo tributaria, dos valores
recolhidos indevidamente nos 05 anos anteriores ao ajuizamento, atualizados pela taxa SELIC.
(TRF4, APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 5001781-25.2012.404.7203, 2a. Turma, Des.
Federal ROMULO PIZZOLATTI, POR UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM
05/12/2012)

Dessa forma, a pretensdo da impetrante merece guarida, pois nao ha
sujeigdo desta a elevacdo da aliquota da COFINS prevista no art. 18 da Lei
10.684, de 2003, razao pela qual devem ser reconhecidos como indevidos os
pagamentos resultantes da diferenca de aliquota de 3% para 4%.

Reforma-se, pois, integralmente a sentenga.
Compensacio

Tendo em vista que a impetrante ndo esta sujeita a elevagdo da
aliquota da COFINS prevista no art. 18 da Lei 10.684, os pagamentos resultantes
da diferenca de aliquota de 3% para 4% sdo indevidos e comportam
compensagao.

A compensagdo deverd ocorrer (a) apos o transito em julgado da
decisdo (art. 170-A do CTN), (b) por iniciativa do contribuinte, (c) entre
quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, e
(d) mediante entrega de declaragcdo contendo as informagdes sobre os créditos e
débitos utilizados, cujo efeito € o de extinguir o crédito tributario, sob condigao
resolutoria de sua ulterior homologag¢ao, nos termos do art. 74 da Lei n.° 9.430/96
¢ alteragOes posteriores.

Corre¢ao Monetaria

A atualizacdo monetdria incide desde a data do pagamento indevido
do tributo (Simula n°® 162 do STJ), até a sua efetiva restituicao/compensagao.
Para os respectivos calculos, devem ser utilizados, unicamente, os indexadores
instituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza tributaria, no
caso, a taxa SELIC, instituida pelo art. 39, § 4°, da Lei n°® 9.250/95.

Prequestionamento

Saliento que o enfrentamento das questdes apontadas em grau de
recurso, bem como a analise da legislagdo aplicdvel, sdo suficientes para
prequestionar junto as instdncias Superiores os dispositivos que as embasam.
Deixo de aplicar os dispositivos legais tidos como aptos a obter pronunciamento
jurisdicional diverso do que até aqui foi declinado. Dessa forma, evita-se a
necessidade de oposi¢ao de embargos de declaracdo tio-somente para este fim, o



que evidenciaria finalidade procrastinatéria do recurso, passivel de cominagdo de
multa (artigo 538 do CPC).

Dispositivo

Ante o exposto, voto por dar provimento a apelacgio.

Des. Federal LUCIANE AMARAL CORREA MUNCH
Relatora

Documento eletrénico assinado por Des. Federal LUCIANE AMARAL CORREA
MUNCH, Relatora, na forma do artigo 1°, inciso III, da Lei 11.419, de 19 de dezembro
de 2006 e Resolucao TRF 4% Regidao n° 17, de 26 de marco de 2010. A conferéncia

da autenticidade do documento esta disponivel no enderego eletronico

http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do codigo
verificador 5709797v2 e, se solicitado, do codigo CRC SB0170DA.

Informacgoes adicionais da assinatura:
Signatario (a): Luciane Amaral Corréa Miinch
Data e Hora: 01/04/2013 13:56




EXTRATO DE ATA DA SESSAO DE 26/03/2013
APELACAO CIVEL N° 5005049-93.2012.404.7104/RS
ORIGEM: RS 50050499320124047104

RELATOR . Des. Federal LUCIANE AMARAL CORREA MUNCH
PRESIDENTE : Otavio Roberto Pamplona
PROCURADOR : Dr(a) LUIZ CARLOS WEBER

APELANTE JOAO LOURENCO BAZZI - CORRETORA DE SEGUROS

LTDA.
ADVOGADO : MARCELO MOTTA COELHO SILVA
:  GUILHERME LUCIANO TERMIGNONI
APELADO : UNIAO - FAZENDA NACIONAL
MPF . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Certifico que este processo foi incluido na Pauta do dia 26/03/2013,
na seqiiéncia 136, disponibilizada no DE de 14/03/2013, da qual foi intimado(a)
UNIAO - FAZENDA NACIONAL, o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, a
DEFENSORIA PUBLICA e as demais PROCURADORIAS FEDERALIS.

Certifico que o(a) 2* TURMA, ao apreciar os autos do processo em
epigrafe, em sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A TURMA, POR UNANIMIDADE, DECIDIU DAR
PROVIMENTO A APELACAO.

RELATOR . .
ACORDAO Des. Federal LUCIANE AMARAL CORREA MUNCH

VOTANTE(S) . Des. Federal LUCIANE AMARAL CORREA MUNCH
. Des. Federal OTAVIO ROBERTO PAMPLONA
Des. Federal ROMULO PIZZOLATTI

MARIA CECILIA DRESCH DA SILVEIRA
Diretora de Secretaria

Documento eletronico assinado por MARIA CECILIA DRESCH DA SILVEIRA,
Diretora de Secretaria, na forma do artigo 1°, inciso III, da Lei 11.419, de 19 de
dezembro de 2006 e Resolucao TRF 4* Regido n°® 17, de 26 de marcgo de 2010. A
conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no enderecgo eletronico
http://www.trt4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do codigo
verificador 5758808v1 e, se solicitado, do codigo CRC 15796579.

Informagdes adicionais da assinatura:
Signatario (a): Maria Cecilia Dresch da Silveira
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