fls. 4

TRIBUNAL DE JUSTICA

—ﬁ& PODER JUDICIARIO
| ]

Sao Paulo

Registro: 2014.0000484370

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos do
Apelacédo n° 0080018-97.2003.8.26.0100, da Comarca de Sao
Paulo, em que é apelante/apelado PRIMO SCHINCARIOL
INDUSTRIA DE CERVEJAS E REFRIGERANTES S/A, é
apelado ASSOCIACAO BRASILEIRA DE DEFESA DA SAUDE

DO CONSUMIDOR e Apelado/Apelante  MINISTERIO

PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em 32 Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte deciséo:
"Negaram provimento ao recurso. V. U.", de conformidade com

o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmo.
Desembargadores DONEGA MORANDINI (Presidente sem

voto), VIVIANI NICOLAU E CARLOS ALBERTO DE SALLES.

Séao Paulo, 12 de agosto de 2014.

EGIDIO GIACOIA
RELATOR

Se impresso, para conferéncia acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/esaj, informe o processo 0080018-97.2003.8.26.0100 e o cédigo RIOO0000LRHGA.

Este documento foi assinado digitalmente por EGIDIO JORGE GIACOIA.
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APELACAO n° 0080018-97.2003.8.26.0100

APELANTE/APELADO: PRIMO SCHINCARIOL INDUSTRIA
DE CERVEJAS E REFRIGERANTES S/A

APELADO: ASSOCIACAO BRASILEIRA DE DEFESA DA
SAUDE DO CONSUMIDOR

APELADO/APELANTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DE SAO PAULO

COMARCA: SAO PAULO

VOTO N° 21.040

APELACAO - Acdo Civil Pdblica — Dano ao
consumidor por comercializacdo de cerveja com
indicacdo no rétulo “Sem Alcool” — Parcial Procedéncia
— 1- Recurso da Ré: 1.1- Preliminares: Lide que cuida de
protecdo a interesses difusos e individuais homogéneos —
Cabimento da acgdo civil puablica — Suspensdo da
producdo do produto durante o trdmite processual — Ndo
ocorréncia de perda do objeto da lide. 1.2- Mérito:
Impossibilidade de comercializacdo de cerveja com a
expressao no rétulo “sem alcool”, porém com graduagédo
alcodlica inferior a 0,5% - Decisdo proferida em caso
analogo pelo C. STJ no qual prevalece os principios do
Codigo de Defesa do Consumidor sobre a Normas
Regulamentares de Orgao do Ministério da Agricultura —
Dispensa da indicagcdo no rétulo do conteudo alcodlico
ndo autorizava o uso da expressao “sem alcool” — Pericia
técnica que informou sobre possiveis riscos a grupos
especificos sobre a ingestdo de alcool ainda que em baixa
graduacdo — Principio da causalidade — Onus da
sucumbéncia integralmente pela ré. 2- Recurso do
Ministério Publico: Indenizacdo fixada em 30% dos
lucros obtidos com a venda do produto — Majoracdo —
Indenizacdo que abrangeu também a condenacdo
genérica do art. 95 do CDC - Eventuais consumidores
lesados — Preferéncia no crédito e prazo de 1 (um) ano
para habilitacdo — Inteligéncia dos artigos 99 e 100 do
CDC - Somente ap6s é que o valor da indenizacéo sera
revertido ao Fundo da Lei n° 7.347/85 — Efeitos da
sentenga que abrangem apenas o Estado de S&o Paulo
como delimitado na petigdo inicial. Procedéncia Parcial
mantida. Recursos Improvidos.
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A r. sentenca de fls. 595/598, aclarada a fls. 605, proferida
pelo Juiz Rogério Murillo Pereira Cimino, cujo relatério adoto, julgou
parcialmente procedente acgdo civil publica, ajuizada pela Associacdo
Brasileira de Defesa da Saude do Consumidor contra Primo Schincariol
Indastria de Cervejas e Refrigerantes S/A., para condenar a ré a restituir
30% do lucro obtido com a comercializacdo da cerveja Schincariol Sem
Alcool e Nova Schin Sem Alcool até a data da efetiva alteracdo da
fabricacdo para 0% de teor alcodlico — 13/05/2009 — com juros e correcao
monetéria, a serem convertidos ao Fundo de Reparacdo de Interesses
Difusos Lesados, nos termos da Lei n° 6.536/89 e Decreto 27.027/87.
Quanto ao pedido de proibicao de fabricacdo da cerveja, o feito foi
extinto, ante a perda do objeto, eis que a requerida deixou de produzir o
produto. Condenou a ré ao pagamento das custas e despesas
processuais, bem como honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o

valor da causa.
Apelam as partes.

A ré (fls. 612/623), alegando, em sintese, que 0s interesses
buscados pela autora seriam particulares, de modo a tornar inadequado o
procedimento da acao civil publica. Sustenta que o produto deixou de ser
fabricado, o que demonstra a inexisténcia de ato ilicito. Aduz que o rétulo
do produto atendia fielmente a legislacdo vigente. De acordo com o
disposto no art. 66 do Decreto 2.314/97, Ill, “a” c/c Lei n°® 8.918/94 é
classificada como cerveja sem alcool aquele que seu conteudo for menor
gue meio por cento em volume, ndo sendo obrigatoria a declaracdo no
rétulo do contetdo alcodlico. Pondera que a pericia oficial também
atestou que o produto objeto da lide classifica-se como cerveja sem
alcool. Defende que o 6rgdo responsavel pela rotulagem do produto

autorizou expressamente a utilizacdo da expressédo “sem alcool”. Conclui
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que ndo houve afronta ao dever de informacédo estabelecido no Codigo
de Defesa do Consumidor, posto que existe a informacéo “teor alcodlico
menor que 0,5% vol”. Defende que de acordo com o “Estudo de
Avaliacdo do Risco do Consumo da Cerveja Sem Alcool” concluiu-se que
o risco pelo consumo do produto objeto da lide é desprezivel. Sustenta
ser incabivel a responsabilidade civil por auséncia de ato ilicito, dano e
nexo de causalidade, ndo podendo ser responsabilizada por efeitos
hipotéticos do alcool em geral. Ao fim, requer seja afasta a condenacéao

ao pagamento das verbas de sucumbéncia.

Recurso do Ministério Publico (fls. 686/710) alegando, em
resumo, que tendo em vista o abandono injustificado da acgado pela
Associacdo autora, assumiu a titularidade ativa do feito. Sustenta, que
ndo ha que se confundir o pedido de restituicdo do ganho obtido com a
comercializacdo da cerveja com a indenizacdo pelos danos
individualmente causados aos consumidores. Argumenta que os valores
auferidos ilicitamente deverdo ser recolhidos ao Fundo de Interesses
Difusos e Coletivos. No que tange aos direitos individuais homogéneos a
condenacdo se limita ao an debeatur, devendo os consumidores se
habilitarem no processo para promover o que de seu direito. Defende que
a devolucdo das quantias indevidamente cobradas deve ser em dobro.
Aduz que se a conduta foi considerada ilicita a restituicAo do ganho
obtido deveria ser de 100% (cem por cento). Pondera que se o dano € de
ambito nacional e a acdo civil publica foi ajuizada perante o foro da
Capital do Estado, a coisa julgada ndo devera ser limitada apenas ao
Estado de Sao Paulo. Argumenta que o C. Superior Tribunal de Justica
em caso analogo estabeleceu a impossibilidade de utilizacdo da
expressdo “sem alcool”, por entender ser irrelevante a existéncia de
norma regulamentar pois o Coédigo de Defesa do Consumidor se

sobreporia.

Recursos tempestivos, o primeiro preparado (fsl. 631/633) e o
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segundo isento, e recebidos em seus regulares efeitos (fls. 640 e 711).
Contrarrazdes a fls. 666/684 e 717/728.

A D. Procuradoria Geral de Justica (fls. 734/745) opinou pelo
parcial provimento do recurso ministerial, negando-se provimento ao da

empresa ré.

E o relatorio.

Com a devida vénia, nega-se provimento aos recursos.

1. DO RECURSO DA RE

Cedico que as acoOes coletivas tém por objeto a tutela de trés
espécies distintas de direitos coletivos lato sensu, a saber: os direitos
difusos, os direitos coletivos strito sensu e o0s direitos individuais
homogéneos. A definicdo destas modalidades de direitos transindividuais

esta prevista no art. 81, do CDC, verbis:

Art. 81. A defesa dos interesses e direitos dos consumidores
e das vitimas podera ser exercida em juizo individualmente,

ou a titulo coletivo.

Paragrafo unico. A defesa coletiva sera exercida quando se

tratar de:

| - interesses ou direitos difusos, assim entendidos, para
efeitos deste codigo, os transindividuais, de natureza
indivisivel, de que sejam titulares pessoas indeterminadas e

ligadas por circunstancias de fato;

Il - interesses ou direitos coletivos, assim entendidos, para
efeitos deste codigo, os transindividuais, de natureza

indivisivel de que seja titular grupo, categoria ou classe de
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pessoas ligadas entre si ou com a parte contraria por uma

relacdo juridica base;

Il - interesses ou direitos individuais homogéneos, assim

entendidos os decorrentes de origem comum.

Na hipétese dos autos, infere-se que o objeto da lide cuida de
protecdo a interesses difusos e individuais homogéneos de modo que
cabivel a tutela por meio de acdo civil publica, nos exatos termos do

aludido permissivo legal.

Em segundo, ndo ha que se falar em perda do objeto da lide.
Como bem ressaltado pelo MM Juiz a quo: “Nao pode a ré se valer da
mudanc¢a de nome do produto e composi¢ao durante o curso do processo
para deixar de sofrer a sancado legal ao ato praticado. Temos ainda que
quando a cerveja mudou de denominacdo, ainda constatou a presencga
de alcool na cerveja, eis que a pericia foi realizada nas bebidas datadas
de novo rotulo. A producgéo de cerveja com total auséncia de élcool foi tdo
somente aos 13.05.2009.” (fls. 597).

Quanto ao mérito da acao, ou seja a possibilidade ou ndo da
comercializacdo de cerveja com a expressao no rotulo “sem alcool” tendo
graduacdo alcoolica inferior a 0,5% (meio por cento), a procedéncia

parcial deve ser mantida.

O Colendo Superior Tribunal de Justica ja proferiu o seguinte
julgado em caso analogo (Cerveja Kronenbier) onde se concluiu sobre a
prevaléncia dos principios do Codigo de Defesa do Consumidor sobre

Normas Regulamentares de Org&o do Ministério da Agricultura:

“‘DIREITO DO CONSUMIDOR. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. DIREITO BASICO DO
CONSUMIDOR A INFORMACAO ADEQUADA.

PROTECAO A SAUDE. LEGITIMIDADE AD CAUSAM DE
ASSOCIACAO CIVIL.
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DIREITOS DIFUSOS. DESNECESSIDADE DE AUTORIZACAO
ESPECIFICA DOS ASSOCIADOS. AUSENCIA DE INTERESSE
DA UNIAO. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. ARTS. 2.°
E 47 DO CPC. NAO PREQUESTIONAMENTO. ACORDAO
RECORRIDO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. CERVEJA
KRONENBIER.

UTILIZACAO DA EXPRESSAO "SEM ALCOOL" NO ROTULO DO
PRODUTO.

IMPOSSIBILIDADE. BEBIDA QUE APRESENTA TEOR
ALCOOLICO INFERIOR A 0,5% POR VOLUME. IRRELEVANCIA,
IN CASU, DA EXISTENCIA DE NORMA REGULAMENTAR QUE
DISPENSE A MENCAO DO TEOR ALCOOLICO NA EMBALAGEM
DO PRODUTO. ARTS. 6.° E 9.° DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR.1. A motivagdo contraria ao interesse da parte ou
mesmo omissa em relacdo a pontos considerados irrelevantes pelo
decisum ndo se traduz em insuficiéncia de fundamentacdo do
julgado, sendo descabido, na hipétese, falar em ofensa aos arts.
165, 458, Il e lll, e 515, do CPC.

2. Sao legitimados para sua propositura, além do Ministério
Publico, detentor da funcao institucional de fazé-lo no resguardo de
interesses difusos e coletivos (CF/88, art. 129, Ill), a Unido, os
Estados, os Municipios, as Autarquias, as empresas publicas, as

sociedades de economia mista e as associacdes civis.

3. Nao se exige das associagdes civis que atuam em defesa aos
interesses do consumidor, como sGi ser a ora recorrida, autorizacao
expressa de seus associados para o ajuizamento de acgéo civil que
tenha por objeto a tutela a direitos difusos dos consumidores,
mesmo porque, sendo referidos direitos metaindividuais, de
natureza indivisivel, e especialmente, comuns a toda uma categoria
de pessoas ndo determindveis que se encontram unidas em razao
de uma situacdo de fato, impossivel seria a individualizacdo de

cada potencial interessado.

4. A luz dos enunciados sumulares n.°s 282/STF e 356/STF, é
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inadmissivel o recurso especial que demande a apreciacdo de

matéria sobre a qual ndo tenha se pronunciado a Corte de origem.

5. Inexistindo nos autos elementos que conduzam a necessidade
de formacao de litisconsoércio passivo necesséario da Unido com a
recorrente, jA que a demanda diz respeito exclusivamente as
informagfes contidas no rétulo de uma das marcas de cerveja

desta, ndo ha falar, in casu, em competéncia da Justica Federal.

6. A comercializacdo de cerveja _com teor alcodlico, ainda que

inferior a 0,5% em cada volume, com informacdo ao consumidor,

no rétulo do produto, de que se trata de bebida sem alcool, a par de

inveridica, vulnera o disposto nos arts. 6.° e 9.° do CDC, ante o

risco a saude de pessoas impedidas ao consumo.

7. O fato de ser atribuicdo do Ministério da Agricultura a

padronizacdo, a classificacdo, o reqistro, a inspecao, a producao e

a fiscalizacao de bebidas, ndo autoriza a empresa fabricante de, na

eventual omissdo deste, acerca de todas as exigéncias gque se

revelem protetivas dos interesses do consumidor, malferir o direito

bésico deste a informacdo adequada e clara acerca de seus

produtos.

8. A dispensa da indicacdo no rétulo do produto do conteldo

alcoolico, prevista no ja revogado art. 66, lll, "a", do Decreto n.°

2.314/97, ndo autorizava _a empresa fabricante a fazer constar

neste mesmo roétulo a ndo veraz informacao de que o consumidor

estaria_diante de cerveja "sem alcool", mesmo porque referida

norma, por_seu carater regulamentar, ndo poderia_infirmar os

preceitos insculpidos no Cédigo de Defesa do Consumidor.

9. O reexame do conjunto fatico-probatério carreado aos autos é
atividade vedada a esta Corte superior, na via especial, nos

expressos termos do enunciado sumular n.° 07 do STJ.

10. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1181066/RS, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS), TERCEIRA
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TURMA, julgado em 15/03/2011, DJe 31/03/2011 — grifos

NOSSO0S)

No presente feito, aos bens lancados fundamentos da r.
sentenga recorrida, vale ainda acrescentar que realizada prova Pericial
Técnica infere-se das fotografias juntadas aos laudo (fls. 457) a
desproporcionalidade entre a grafia da expressao “Cerveja sem alcool” no
rétulo do produto em contraposicdo a diminuta ressalva sobre o teor
alcodlico menor que 0,5% do volume, com letras praticamente legiveis

com auxilio de lupa.

Ademais, em resposta aos quesitos apresentados pela ré o
Perito assim informou sobre possiveis riscos a trés grupos especificos

sobre a ingestdo de alcool ainda que em baixa graduacdao (fls. 404/405):

“Segundo o Doutor Antony Wong, médico do Centro de
Assisténcia Toxocolégica do Hospital das Clinicas da
Faculdade de Medicina da Universidade de S&o Paulo e
Médico Assistente Doutor, do Instituto da Crianca e Assessor
da Organizacdo Mundial da Saude, “As cervejas ditas sem
alcool podem trazer danos a trés grupos de risco quanto a
ingestdo de bebidas alcodlicas. O primeiro grupo sao as
pessoas sensiveis ao alcool e vinagre, tidos como alérgicos,
gue nao podem consumir nenhuma gota de bebida alcodlica
ou vinagre, porque podem intoxicar-se e ter as mais diversas
reacOes alérgicas: brotoejas na pele, dores de cabeca, entre
outros. O segundo grupo séo das pessoas que fazem uso de
remédios controlados para o coracdo, epilepsia, mal de
parkinson, depressdo. Essas pessoas que precisam de
acompanhamento remédios, podem, se ingerirem alcool, ter

reacoes adversas ao componentes do remeédio. O terceiro
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grupo é composto pelos ex-alcodlatras que, também, nédo
podem ingerir 0 minimo de alcool, sob risco de recaida com

graves consequéncias”.

Por fim, ainda que a procedéncia da acgao foi parcial, tendo
em vista a suspensdo da fabricacdo do produto durante o tramite
processual, é certo que pelo principio da causalidade que rege 6nus
sucumbenciais, a ré deu causa ao ajuizamento da presente acao,
devendo ser responsabilizada integralmente pelo pagamento das custas

e honorarios advocaticios.
2. DO RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO

Como explicitado pelo MM Juiz a quo na decisédo proferida
nos embargos de declaracdo a indenizacdo fixada na sentenca
correspondente a 30% (trinta por cento) dos lucros obtidos com a venda
do produto abrangeu inclusive a condenacdo genérica estabelecida no
art. 95 do Cddigo de Defesa do Consumidor — (Vide Embargos de
Declaragao — fls. 640).

Consoante disposto no art. 84 da lei consumerista nas acéo
que tiver como objeto obrigacdo de fazer ou nédo fazer, o juiz concedera a
tutela especifica da obrigacdo, qual seja a proibicdo da comercializacao
do produto sem as devidas informagfes, sendo que no 8 1° do artigo
somente sera admissivel a conversdo da obrigacdo em perdas e danos

se por opgao do autor ou se impossivel a tutela especifica do caso.

Assim, com efeito, ndo se trata de venda de produto ilicito, e
sim de rotulagem de produto sem as devidas informagdes. Contudo, a
producéo foi voluntariamente suspensa durante a tramitacéo do processo,

0 que em tese resultou no cumprimento de parte da pretensao inicial,
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sendo descabida a conversdo em perdas em danos.

Neste contexto e considerando as peculiaridades do caso,
andou bem o d. Magistrado em condenar a ré a restituir 30% do lucro
obtido com a comercializagéo da cerveja Schincariol Sem Alcool e Nova
Schin Sem Alcool até a data da efetiva alteragéo da fabricacéo para 0%
de teor alcodlico — 13/05/2009 — com juros e correcao monetaria, a serem
convertidos ao Fundo de Reparacdo de Interesses Difusos Lesados, ja
abrangendo a condenacao genérica do art. 95 do Codigo de Defesa do
Consumidor (sentenca fls. 595/598 e embargos de declaragao de fls.
640).

Outrossim, também ndo ha se falar em que eventuais
consumidores atingidos néo teriam ressarcidos seus danos pois o valor
da condenacao seria recolhido ao Fundo de Interesses Difusos e

Coletivos Lesados.

Na diccdo dos arts. 99 e 100 do Codigo de Defesa do

Consumidor:

“ Art. 99. Em caso de concurso de créditos decorrentes de
condenacao prevista na Lei n° 7.347, de 24 de julho de 1985, e de
indenizagcbes pelos prejuizos individuais resultantes do mesmo

evento danoso, estas terdo preferéncia no pagamento.

Paragrafo Unico. Para efeito do disposto neste artigo, a destinacao
da importancia recolhida ao Fundo criado pela Lei n°® 7.347 de 24
de julho de 1985, ficara sustada enquanto pendentes de deciséo de
segundo grau as acdes de indenizacdo pelos danos individuais,
salvo na hipotese de o patrimoénio do devedor ser manifestamente

suficiente para responder pela integralidade das dividas.

Art. 100. Decorrido o prazo de um ano sem habilitacdo de

interessados em numero compativel com a gravidade do dano,
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poderdo os legitimados do art. 82 promover a liquidacdo e

execucdo da indenizacdo devida.

Paragrafo Unico. O produto da indenizacao devida revertera para o

Fundo criado pela Lei n® 7.347, de 24 de julho de 1985.”

Portanto, eventuais consumidores lesados tem preferéncia no
crédito e possuem o prazo legal de 1 (um) ano para se habilitarem nos
autos, sendo que somente apos € que o valor da indenizacdo sera

revertida para o Fundo.

Outrossim, incabivel a devolucdo de valores em dobro nos
moldes do paragrafo Gnico do art. 42 do Cdédigo de Defesa do
Consumidor. O preceito legal é especifico para as hipoteses de cobranca

de débito ja pago, 0 que nao se aplica, a evidéncia ao caso concreto.

Por fim, como ressaltado tanto na r. sentenca recorrida, bem
como no parecer da D. Procuradoria Geral de Justica, tendo em vista que
a autora limitou na prépria peticdo inicial que os efeitos da acao
abrangeriam apenas o Estado de Sao Paulo ndo had como se ampliar

seus efeitos para todo o territorio nacional.
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