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Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n.
2010.014622-8, da comarca da Capital (Unidade da Fazenda Publica), em que é
apelante Associacdo Brasileira de Defesa da Saude do Consumidor, e apelada
AMBEV Companhia de Bebidas das Américas S/A:

A Quinta Camara de Direito Civil, por votacdo unanime, conheceu do
recurso e deu-lhe parcial provimento. Custas legais.

O julgamento, realizado no dia 25 de setembro de 2014, foi presidido
pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Sérgio Izidoro Heil, com voto, e dele
participou o Excelentissimo Senhor Desembargador Jairo Fernandes Gongalves.
Funcionou, pela Procuradoria-Geral de Justica, o Excelentissimo Senhor Doutor
Newton Henrique Trennepohl, tendo lavrado parecer o Excelentissimo Senhor Doutor
Paulo Cezar Ramos de Oliveira.

Florianopolis, 1° de outubro de 2014.

Odson Cardoso Filho
RELATOR
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RELATORIO

Na comarca da Capital, Associacdo Brasileira de Defesa da Saude do
Consumidor ajuizou "Ac¢édo Civil Publica para Reparacdo de Danos Causados ao
Consumidor" (n. 023.03.032372-2) em face de Companhia Antarctica Paulista
(Companhia de Bebidas das Américas - AmBev).

Narra a inicial que, mediante Acao Cautelar de Producdo Antecipada de
Provas, autuada e registrada sob o n. 105589304, que tramitou perante a 172 Vara
Civel da comarca de Porto Alegre/RS, constatou-se que a cerveja denominada
"Kronenbier", fabricada pela ré, mantinha variacao entre 0,30g/100g e 0,37g/100g de
alcool em sua composicéo, embora fosse informado a coletividade, em seu rétulo, que
se tratava de bebida "Sem Alcool".

Alega a autora que, diante da existéncia de doencas nas quais 0O
consumo de qualquer percentual de alcool é desaconselhavel, os consumidores foram
induzidos propositalmente a erro, colocando sua propria vida em risco em razdo da
informacé&o imprecisa lancada no produto.

Sustenta que a demandada se mostrou descompromissada com a
verdade e, a partir disso, amealhou ganhos indevidos com a comercializagcdo de
produto potencialmente nocivo, expondo e gerando danos a saude em boa parcela
dos adquirentes de referido liquido.

Diante da ilicitude perpetrada, ao fim, pugnou (i) pela restituicdo do
ganho obtido pela acionada com a comercializacdo do produto "Kronenbier",
enquanto com indicacdo "Sem Alcool" em seu rétulo, no Estado de Santa Catarina,
em data anterior a 05-10-2002; (ii) pela condenacdo da ré ao pagamento de
indenizacdo, de forma genérica, diante dos danos pessoais causados aos
consumidores, em valor equivalente ao dobro do preco de comercializacdo do
produto; e, (iii) pela condenacdo da demandada ao pagamento de multa decorrente
de sua conduta, em montante suficiente a inibir atos similares (fls. 2-12).

Formada a relacgéo juridica processual, observado o contraditério e finda
a instrucdo, inclusive com a producédo de prova pericial requerida pelas partes, e apos
manifestacdo do Ministério Publico (fls. 570-573), sobreveio sentenca de
improcedéncia dos pedidos (fls. 574-580).

Insatisfeita, a autora interpdés recurso de apelagdo no qual pugna pela
reforma do julgamento de primeiro grau, repisando 0s argumentos anteriormente
lancados, aduzindo, ainda, que a responsabilidade da ré pelos danos decorrentes do
produto que fabrica e comercializa € objetiva, a teor do art. 12 do Codigo de Defesa
do Consumidor, e que a apelada nédo teria demonstrado, de fato, a inexisténcia de
riscos e dissabores aos consumidores. Defende, ainda, a inconstitucionalidade do
Decreto n. 2.314/97, pois a regulamentacdo do Poder Executivo ndo poderia se
sobrepor a lei e as garantias instituidas pela legislacdo consumerista, o que justificaria
a procedéncia do pleito inicial, com o reconhecimento da conduta ilicita da acionada
(fls. 583-596).

Com as contrarrazbes (fls. 600-609), os autos ascenderam a este
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Tribunal de Justica.
Parecer da Procuradoria Geral de Justica as fls. 614-621.
E o relatério.

VOTO

O recurso apresenta-se tempestivo e preenche os demais requisitos de

admissibilidade, razdo pela qual merece ser conhecido.

|. Das preliminares

Inicialmente, no que diz respeito as preliminares arguidas pela apelada

(incompeténcia da Justica Estadual, ilegitimidade ativa ad causam e falta de interesse
de agir), consigno que as matérias ja foram objeto de apreciacdo por esta Corte no
Agravo de Instrumento n. 2007.005835-6, cuja ementa assim dispés:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA PARA REPARACAO
DE DANOS CAUSADOS AO CONSUMIDOR. PRETENSAO DE DECRETACAO DA
INCOMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL QUE NAO SE ACOLHE. AUSENCIA
DE INTERESSE DA UNIAO A JUSTIFICAR A REMESSA DOS AUTOS A JUSTICA
FEDERAL. INEQUIVOCA LEGITIMIDADE ATIVA DA AUTORA, QUE E
ASSOCIA(;AO REGULARMENTE CONSTITUIDA. ART. 82, INCISO IV, DO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. POSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO
PLENAMENTE DEMONSTRADA. INEXISTENCIA DE VIOLACAO AO PRINCIPIO
DA SEPARACAO DOS PODERES. PAGAMENTO DOS HONORARIOS RELATIVOS
A PRODUCAO DA PROVA PERICIAL. ASSOCIACAO AUTORA QUE E
DISPENSADA DO ADIANTAMENTO. ART. 18 DA LEI N. 7.347, DE 24.7.1985.
IMPOSICAO A PARTE REQUERIDA DO RECOLHIMENTO DE 50% (CINQUENTA
POR CENTO) DA VERBA HONORARIA, POR FORCA DO ART. 33 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL.

1. Na acgdo promovida por associacdo de defesa de consumidores contra
fabricante de bebidas, a simples invocagdo de normas administrativas emanadas de
orgdos da Unido ndo importa no seu respectivo interesse no feito, tampouco na
incompeténcia da justica estadual para 0 seu processamento e julgamento.

2. A defesa coletiva dos interesses dos consumidores podera ser feita por meio
de associacao civil legalmente constituida h& pelo menos 1 (um) ano para tal fim.

3. A possibilidade juridica do pedido, que é uma das condi¢cdes da acéo, diz
respeito a tutela jurisdicional no plano processual. Dai porque inexiste qualquer ébice
ao ajuizamento de agdo impugnando a prética de ato supostamente lesivo aos
consumidores, ainda que fundado em determinacdo emanada de 6rgdo da Unido,
ndao havendo que se falar, de igual modo, em eventual interferéncia na
discricionariedade dos Poderes estabelecida constitucionalmente.

4. Uma vez que, por forca de lei, a associagdo autora de acgéo civil publica é
dispensada do adiantamento de honorarios periciais, incumbe a parte requerida arcar
com o recolhimento de metade do valor relativo a referida verba se formulou pedido,
mesmo que genérico, de producdo da prova pericial. (Agravo de Instrumento n.
2007.005835-6, da Capital, rel. Des. Janio Machado, j. 03-04-2008)

Portanto, invidvel a sua rediscussdo, eis que encontraram solucao e

estdo acobertadas pelo manto da precluséo.

[l. Do mérito
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Cuida-se de demanda em que a autora, associacdo civil destinada a
defesa dos interesses dos consumidores, pretende a condenacéo da ré por danos
impostos aos consumidores e multa, sob o fundamento de que a bebida em questéo -
cerveja "Kronenbier", cujo rétulo estampa a descrigdo "Sem Alcool" - contém em sua
composicdo quantidade aproximada a 0,3g/100g de &lcool.

A re sustenta que ndo ha irregularidade na inscricdo que atribui a
gualidade de "Sem Alcool" a cerveja "Kronenbier", pois a Lei n°® 8.918/94 delega "ao
Ministério da Agricultura a competéncia para realizar o registro, a padronizagao,
classificacao, inspecédo e fiscalizacdo de bebidas [e] de acordo com o regulamento
aprovado pelo Decreto n. 2.314/97, a cerveja é classificada sem alcool quando seu
conteado em alcool € menor que meio por cento em volume, ndo sendo obrigatéria a
declarag&o no rotulo do contetido alcodlico (artigo 66, inciso Ill, alinea "a")" (fl. 603).

Aponta, ainda, que ndo ha prova de qualquer lesdo causada aos
consumidores e oriunda da bebida que fabrica e posteriormente coloca no comércio,
motivo pelo qual a pretenséo recursal da apelante ndo deve ser acolhida.

De pronto, registro que, no tocante ao primeiro tema - irregularidade da
inscricdo "Sem Alcool" no rétulo do produto e a incidéncia da regulamentacéo federal
-, tem-se que ja foi alvo de debate e apreciacéo pela Justica Gaucha no processo n.
00108324303 (fls. 47-51), onde prolatada sentenca de procedéncia dos pedidos,
confirmada em segunda instancia (Apelacdo Civel n. 70006300461, de Porto Alegre,
rel. Des. Victor Luiz Barcellos Lima, j. 03-11-2003). Houve recurso dirigido ao Superior
Tribunal de Justi¢a, ao qual foi negado provimento, conforme descreve sua ementa:

DIREITO DO CONSUMIDOR. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ACAO CIVIL PUBLICA. DIREITO BASICO DO CONSUMIDOR A INFORMACAO
ADEQUADA. PROTEQAO A SAUDE. LEGITIMIDADE AD CAUSAM DE
ASSOCIACAO CIVIL. DIREITOS DIFUSOS. DESNECESSIDADE DE
AUTORIZACAO ESPECIFICA DOS ASSOCIADOS.

AUSENCIA DE INTERESSE DA UNIAO. COMPETENCIA DA JUSTICA
ESTADUAL. ARTS. 2.° E 47 DO CPC. NAO PREQUESTIONAMENTO. ACORDAO
RECORRIDO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. CERVEJA KRONENBIER.
UTILIZACAO DA EXPRESSAO "SEM ALCOOL" NO ROTULO DO PRODUTO.
IMPOSSIBILIDADE. BEBIDA QUE APRESENTA TEOR ALCOOLICO INFERIOR A
0,5% POR VOLUME. IRRELEVANCIA, IN CASU, DA EXISTENCIA DE NORMA
REGULAMENTAR QUE DISPENSE A MENCAO DO TEOR ALCOOLICO NA
EMBALAGEM DO PRODUTO. ARTS. 6.° E 9.° DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR.

1. A motivagao contraria ao interesse da parte ou mesmo omissa em relacao a
pontos considerados irrelevantes pelo decisum ndo se traduz em insuficiéncia de
fundamentacédo do julgado, sendo descabido, na hipotese, falar em ofensa aos arts.
165, 458, Il e 1ll, e 515, do CPC.

2. S0 legitimados para sua propositura, além do Ministério Pablico, detentor
da funcao institucional de fazé-lo no resguardo de interesses difusos e coletivos
(CF/88, art. 129, Ill), a Unido, os Estados, os Municipios, as Autarquias, as empresas
publicas, as sociedades de economia mista e as associagdes civis.

3. N&o se exige das associacfes civis que atuam em defesa aos interesses do
consumidor, como sOi ser a ora recorrida, autorizagdo expressa de seus associados
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para o ajuizamento de acao civil que tenha por objeto a tutela a direitos difusos dos
consumidores, mesmo porque, sendo referidos direitos metaindividuais, de natureza
indivisivel, e especialmente, comuns a toda uma categoria de pessoas nao
determinaveis que se encontram unidas em razdo de uma situacdo de fato,
impossivel seria a individualizagcdo de cada potencial interessado.

4. A luz dos enunciados sumulares n.°s 282/STF e 356/STF, é inadmissivel o
recurso especial que demande a apreciacao de matéria sobre a qual ndo tenha se
pronunciado a Corte de origem.

5. Inexistindo nos autos elementos que conduzam a necessidade de formacgéo
de litisconsorcio passivo necessario da Unido com a recorrente, ja que a demanda
diz respeito exclusivamente as informagdes contidas no rotulo de uma das marcas de
cerveja desta, ndo ha falar, in casu, em competéncia da Justica Federal.

6. A comercializacdo de cerveja com teor alcodlico, ainda que inferior a 0,5%
em cada volume, com informagdo ao consumidor, no rétulo do produto, de que se
trata de bebida sem alcool, a par de inveridica, vulnera o disposto nos arts. 6.° e 9.°
do CDC, ante o risco a salde de pessoas impedidas ao consumo.

7. O fato de ser atribuicdo do Ministério da Agricultura a padronizacdo, a
classificacdo, o registro, a inspecdo, a producdo e a fiscalizacdo de bebidas, nado
autoriza a empresa fabricante de, na eventual omissdo deste, acerca de todas as
exigéncias que se revelem protetivas dos interesses do consumidor, malferir o direito
bésico deste a informacgéo adequada e clara acerca de seus produtos.

8. A dispensa da indica¢ao no rétulo do produto do contetdo alcdolico, prevista
no ja revogado art. 66, lll, "a", do Decreto n.° 2.314/97, ndo autorizava a empresa
fabricante a fazer constar neste mesmo rétulo a ndo veraz informacdo de que o
consumidor estaria diante de cerveja "sem &lcool", mesmo porque referida norma,
por seu carater regulamentar, ndo poderia infirmar os preceitos insculpidos no
Caodigo de Defesa do Consumidor.

9. O reexame do conjunto fatico-probatério carreado aos autos é atividade
vedada a esta Corte superior, na via especial, nos expressos termos do enunciado
sumular n.° 07 do STJ.

10. Recurso especial a que se nega provimento. (Recurso Especial n.
1.181.066/RS, rel. Min. Vasco Della Giustina, j. 15-03-2011)

Do voto condutor do Min. Vasco Della Giustina, extraem-se relevantes
fundamentos, os quais integralmente acompanho e os tenho como razao para de
igual forma decidir:

[...] Superadas as questdes preliminarmente suscitadas, chegamos ao cerne da
controvérsia que, consoante o ja antecipado, se resume a saber se, a despeito de
existir regulamento classificando como "sem alcool" cervejas que possuem teor
alcéolico inferior a meio por cento em volume, seria dado a empresa ora requerente,
comercializar seu produto (cerveja KRONENBIER), possuidor de 0,3 g/100g e
0,379/100g de alcool em sua composicéo, fazendo constar do rétulo do mesmo a
expressao "sem alcool".

O entendimento esposado pelas instdncias de cognicado plena, resultante,
diga-se de passagem, também do que se extraiu do acervo probatério carreado aos
autos, foi no sentido de que "a classificacdo 'sem alcool' a que se refere alei, tem por
fim apenas e tdo-somente, dispensar o fabricante de fazer consignar no rétulo do
produto seu teor alcéolico” e que, "constar do rétulo que se trata de bebida sem
alcool, seguida a expressao de um asterisco, supondo que tal sinal remeta o
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consumidor a leitura de frases com letras quase ilegiveis pelo pequeno tamanho dos
tipos gréaficos, conforme se infere da embalgem do produto, para dizer que se trata
de bebida com alcool, configura violagdo ao disposto no referido art. 6° do Codigo de
Defesa do Consumidor" (fls. 1205/1206, e-STJ).

A cervejaria ora recorrente insiste, nas razdes de seu apelo nobre, na alegacgéo
de legalidade da utilizacdo da expressdo "sem alcool" no rétulo de seu produto, por
estar referido procedimento tutelado pelo disposto nos arts. 1.° e 2.° da Lei
n.°8914/94 e no art. 66 do Decreto n.° 2314/97, regulamentador daquela.

Do compulsar dos autos e de tudo quanto ja fora dito na hip6tese vertente, ndo
me parece que os arts. 1.° e 2.° da Lei n.° 8914/94 - que, dentre outras providéncias,
dispde sobre a padronizacao, a classificacdo, registro, a inspecdo, a producdo e a
fiscalizacdo de bebidas -,tenham o alcance pretendido pela empresa ora recorrente.
Encotram-se assim redigidos mencionados dispositivos legais, verbis:

"Art. 1° E estabelecida, em todo o territério nacional, a obrigatoriedade do
registro, da padronizacdo, da classificacdo, da inspecdo e da fiscalizacdo da
producdo e do comércio de bebidas.

Paragrafo unico. A inspecdo e a fiscalizacdo de que trata esta lei incidirdo
sobre:

| - Inspecéo:

a) equipamentos e instalacbes, sob o0s aspectos higiénicos, sanitarios e
técnicos;

b) embalagens, matérias-primas e demais substancias, sob o0s aspectos
higiénicos, sanitérios e qualitativos;

Il - Fiscalizagéo;

a) estabelecimentos que se dediquem a industrializacdo, a exportacdo e a
importacdo dos produtos objeto desta lei;

b) portos, aeroportos e postos de fronteiras;

c) transporte, armazenagem, depdsito, cooperativa e casa atacadista; e

d) quaisquer outros locais previstos na regulamentacdo desta lei.

Art. 2° O registro, a padronizacdo, a classificacdo, e, ainda, a inspecéo e a
fiscalizacdo da producdo e do comércio de bebidas, em relacdo aos seus
aspectos tecnolégicos, competem ao Ministério da Agricultura, do Abastecimento
e da Reforma Agraria."

O art. 66 do ja revogado Decreto n.° 2314#97, assim dispunha:

Art . 66. As cervejas sao classificadas:

(...) Il - quanto ao teor alcodlico em:

a) cerveja sem alcool, quando seu contetdo em alcool for menor que meio por
cento em volume, ndo sendo obrigatéria a declaracdo no rétulo do contelddo
alcodlico;

b) cerveja com alcool, quando seu conteddo em alcool for igual ou superior a
meio por cento em volume, devendo obrigatoriamente constar no rotulo o
percentual de alcool em volume; (...)."

Com efeito, referidos dispositivos ndo possuem comando normativo capaz de
infirmar o acorddo ora hostilizado, eis que, por 6bvio, o fato de ser atribuicdo do
Ministério da Agricultura a padronizacéo, a classificacdo, o registro, a inspecéo, a
producdo e a fiscalizacdo de bebidas, ndo autoriza a empresa fabricante de, na
eventual omissdo deste acerca de todas as exigéncias que se revelem protetivas dos
interesses do consumidor, malferir o direito basico deste a informacdo adequada e
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clara acerca de seus produtos.

Ademais, a dispensa da indicacdo no rétulo do produto do conteudo alcoolico,
prevista no art. 66, Ill, "a", do Decreto n.° 2.314#97, ndo autorizava o fabricante a
fazer constar neste mesmo rotulo a incorreta informacédo de que o consumidor estaria
diante de cerveja "sem alcool", mesmo porque referida norma, por seu carater
regulamentar, ndo poderia infirmar os preceitos insculpidos no Codigo de Defesa do
Consumidor.

Neste particular, faz-se oportuno ressaltar que, nos expressos termos do art.
6.° da Lei n.° 8.078#90, constitui direito basico do consumidor a informacao
adequada e clara sobre os diferentes produtos e servi¢cos, com especificagdo correta
de quantidade, caracteristicas, composi¢cdo, qualidade e preco, bem como sobre os
riscos que apresentem.

Diga-se, ainda, que o Decreto n.° 2.314#97, no qual se baseia a recorrente
para tentar se eximir da obrigacdo de prestar ao consumidor informacdo certa e
verdadeira no rétulo de seu produto, foi revogado pelo Decreto n.° 6.871#09, que
passou a dispor o0 seguinte sobre a classificacdo das bebidas nao-alcodlicas:

"Art. 12. As bebidas serao classificadas em:

| - bebida ndo-alcodlica: é a bebida com graduacdo alcodlica até meio por

cento em volume, a vinte grau Celsius, de alcool etilico potavel, a saber:

a) bebida ndo fermentada néo-alcodlica; ou

b) bebida fermentada ndo-alcodlica; (...)".

Desta feita, tenho que razoavel a conclusao do Ministério Publico Federal, ao
afirmar, em seu parecer, que "ainda que a recorrente tivesse razdo quanto a
dispensa de prestar informacao sobre o teor alcodlico da cerveja, verifica-se que nao
mais subsiste no ordenamento a norma em que se baseava a recorrente, tendo o
novo diploma legal excluido expressamente a dispensa antes, porventura, existente,
0 que se leva em conta diante do art. 462 do CPC" (fl. 1679, e-STJ).

Quanto a este ponto, observa-se que o Tribunal a quo deu razoavel
interpretacdo a questdo e a legislacao que a rege.

Assim, independentemente do fato de existir norma regulamentar que
classifique como sendo "sem alcool" bebidas que tenham em sua composicao teor
alcodlico inferior a 0,5% por volume, ndo se afigura plausivel a pretensdo da
fornecedora de levar ao mercado cerveja rotulada com a expressao "sem alcool",
guando esta substancia se encontra presente no referido produto.

Ao assim proceder, estaria a fornecedora do produto induzindo o consumidor a
erro e, eventualmente, levando-o ao uso de substancia, que acreditava inexistente na
composic¢ao daquele e que pode se revelar potencialmente lesiva a sua saude.

Neste interim, ndo é demais lembrar, como bem fizeram as instancias de
cognicao plena, a partir do conjunto fatico probatério que permeou os autos, que as
cervejas ditas "sem alcool", que "escondem" referida substancia em sua composic¢éo,
ainda que em pequena quantidade, podem ocasionar danos a trés grupos
considerados de risco quanto a ingestéo de bebidas alcodlicas, quais sejam: (i) o das
pessoas sensiveis ao alcool, tidas como alérgicas, que, evidentemente, ndo podem
consumir qualquer quantidade da substéncia, sob pena de se verem acometidas de
intoxicacdo e diversas reacles alérgicas; (i) o daqueles que fazem uso de
medicamentos que se revelem incompativeis com a ingestdo de bebida alcoolica,
tais quais aqueles indicados para tratamento de problemas cardiacos, depressao,
epilepsia, mal de Parkinson, etc.; e (iii) os dependentes quimicos em tratamento de
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reabilitacéo.

Exsurge neste ponto, como inarredavel, a aplicacdo da inteligéncia do art. 9.°,
do Cdédigo de Defesa do Consumidor, litteris: "O fornecedor de produtos e servigos
potencialmente nocivos ou perigosos a salude ou seguranca deverda informar, de
maneira ostensiva e adequada, a respeito da sua nocividade ou periculosidade, sem
prejuizo da adoc¢éo de outras medidas cabiveis em cada caso concreto”.

Destarte, tenho que andou bem a Corte de origem, ao decidir que "a
comercializacdo de cerveja com teor alcodlico, ainda que inferior a 0,5% em cada
volume, com informagdo ao consumidor, no rétulo do produto, de que se trata de
bebida sem 4alcool, vulnera o disposto nos arts. 6.° e 9.° do CDC, ante o risco a
saude de pessoas impedidas ao consumo”.

N&o é demais ressaltar que as conclusées da Corte de origem, bem como do
juizo de primeiro grau, acerca do potencial lesivo das bebidas com teor alcodlico,
ainda que inferior a 0,5% por volume, a saude, decorreram da andlise do conjunto
probatério carreado aos autos, compreendendo-se ai, provas periciais e
testemunhais, que, consoante o sabido, ndo podem ser objeto de revolvimento, nesta
via especial, a luz do que apregoa o enunciado sumular n.° 07#STJ.

E, ainda, do Min. Massami Uyeda:

Conforme relatado e o belo voto do eminente Ministro Relator, como de praxe,
deixam claro, a questéo controvertida aqui resume-se na discussdo acerca existéncia
de regulamento especifico que classifica como "sem alcool" cervejas que possuem
teor alcodlico inferior a 0,5% (meio por cento) e, se em face de tal circunstancia, é
possivel a ora recorrente comercializar seu produto com a expressao, no rétulo, "sem
alcool".

Na compreensdo desta Relatoria, o debate aqui travado supera a questado
juridica que, evidentemente, é séria. Mas, a despeito disso, 0 que se discute € um
problema de saude publica, ou melhor, um risco a saude publica daqueles que estéo
no mercado consumidor de tal produto. A comunidade médica cientifica, ja ha muitos
anos vem alertando para os maléficios decorrentes do uso do &lcool. E verdade, tal
produto, tem, na maioria dos paises, sua comercializagdo regulamentada, ora mais
restrita, como nos EUA, ora mais elastecida, a exemplo do Brasil.

A verdade - e os depoimentos colhidos nos presentes autos (fls. 362#373) -
deixam isso claro, é a possibilidade de que o uso do alcool pode vir a causar, em
seus consumidores, problemas graves de saude. E a par de tal consideragéo, é que
sua publicidade deve ser, sempre, a mais clara, correta e, principalmente, veridica
possivel. Nao é crivel, data venia, sob todos os aspectos que se possam vislumbrar,
gue um produto anuncie, em seu rétulo, "sem alcool", quando, na verdade, em sua
composicdo, ainda que minima, existe &lcool. Isso deve estar claro aos
consumidores, ou seja, o produto a ser adquirido, possui alcool, ndo importa a
guantidade.

Preocupam as implicacbes decorrentes de uma legislagdo administrativa,
oriunda do Ministério da Agricultura, por meio do Decreto 2.314#97, que admitia a
veiculacdo de propaganda e a prépria comercializacdo de um produto que, em Ultima
analise, mostra-se verdadeiro contradictio in adjecto, pois ao mesmo tempo em que
anuncia, repita-se, em seu rotulo, que nao contem "alcool", na sua composigéo, la
esta o alcool, em quantidade minima.

Com essas breves consideragBes, acompanha-se integralmente o voto do
eminente Ministro Relator, Vasco Della Giustina (Desembargador Convocado do

Gabinete Desembargador Substituto Odson Cardoso Fllho



TJ#RS), que apreciou a demanda com apuro, para negar provimento ao recurso
especial.

Desta forma, havendo posicionamento claro da Corte Superior acerca do
assunto - que compartilho e reafirmo -, desnecessarias maiores anotacdes acerca da
matéria.

Assentada a ocorréncia do desrespeito as normas expressas no CDC -
em que evidenciado o ilicito -, resta enfrentar o pleito de indenizacdo formulado em
prol dos consumidores, frente a lesividade derivada da incorreta informacao aposta no
rétulo do produto.

Neste aspecto, consigno ser incontroversa a presenca de cerca de 0,3g
de alcool a cada 100g da cerveja "Kronenbier", fato esse que ndo € negado pela ré;
existente, por parte desta, apenas negativa de que o teor alcoolico encontrado na
bebida seja suficiente a causar danos ao consumidor, 0 que afastaria a pretensao
ressarcitoria da associa¢ao autora.

Com base no conjunto probatério amealhado aos autos, penso que
razao assiste a demandante.

Dos depoimentos das testemunhas ouvidas nos autos n. 108324303,
envolvendo as mesmas partes e que tramitou perante a 152 Vara Civel da comarca de
Porto Alegre/RS, colhe-se:

[...] eu desconheco que esta quantidade pela qual o senhor estara se referindo

0,3 ou 0,5 grama a cada 100 ml possa causar um dano hepatico, o fato de eu
desconhecer ndo quer dizer que ndo cause, eu simplesmente clinicamente, como
clinico, ndo conhego que esta quantidade a ndo ser gue obviamente seja ingerida
varias latinhas ai aumenta a quantidade e eventualmente podera ter algum dano [...:
exagerada[mente] realmente [0 &lcool] faz muito mal ao figado. (Angelo Alves
Mattos:; fl. 37; grifei)

[...] Uma indicacdo especifica das bebidas sem éalcool é para alcoolistas, que
ndo podem mais tomar bebida alcdolica e alguns desses alcoolistas tomam uma
medicacdo chamada Disulfiram e com isso ndo bebendo. Um produto, seja ele gual
for., que tenha l4. sem alcool. pode causar danos a saude deste subgrupo de
bebedores. Entdo se tem 0.30 de alcool, hd quem diga que tem 0.50, € uma
informacao falaciosa, o fato de ter pouco alcool, mas tem alcool, e isso pode levar
pacientes que tomam Disulfiram a uma reacdo alcool/Disulfiram bastante
desagradavel. [...] E que, repito, a indicacdo de cerveja sem &lcool é para dois
subgrupos ou pacientes alcodlicos que ndo podem tomar alcool ou por motivos
religiosos, aqui no Brasil isso € uma indicacdo minoritaria. Entdo para 0s que tem
problema com a bebida alcodlica, sdo grandes tomadores, entdo a gente podia ser
levado a um equivoco de dizer assim "ndo, mas uma cerveja que tem 0.3 de alcool
isso ndo é nada", s6 que estes tomadores numa sentada tomam dez dessas e ai a
dose é maior; [...] esta reacdo alcool/Disulfiram é a reacdo mais preocupante para o
meédico:; [...] PR: Se como médico o depoente pdde constatar na sua clinica ou em
paciente concretamente a existéncia desse resultado- T: Sim, e me lembro de um
caso que o paciente era um advogado e que eu estimulei-o com 'Ademur'. "Olha, tu
tiveste uma reacdo assim. assim". "Mas consta que é sem alcool", pois é "mas vocé
estava tomando Disulfiram e com pouco alcool tiveste essa reacdo alérgica”. Sim. a
resposta é claramente positiva. [...] PR: E se tratava da cerveja Kronenbier- T: Sim
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[..]: PR: O senhor tem certeza que era_a_Kronenbier- T: Tenho, absoluta. [...] Nés
temos no Brasil em torno de dez milhées de dependente do alcool., pessoas que
estariam_indicadas a ficarem abstémios, entdo guando_a gente fala em subgrupo é
bom que a gente tenha uma ideia da magnitude desse subgrupo, € muita gente. [...]
Se 0 médico prescreveu para um paciente que ele tem que ficar sem alcool, ele esta
correndo _risco_ médico_ao ir_contra_a prescricdo_de uma forma_inadvertida. porque
iludido pelo rétulo, esse é o problema que eu vejo. [...] Esses dez milhdes de
alcoolistas tem indicacdo para ficar zero alcool para o resto da vida. Entdo. tomar
uma cerveja gue tem pouco alcool. mas tem, eles ja podem ter um problema de
saude e a recaida no alcoolismo. (Sérgio de Paula Ramos: fls. 39-41; grifei)

J: O questionamento seria 0 seguinte. Se este volume de &lcool que foi
encontrado nessas amostras poderiam causar algum maleficio a saude de alguma
pessoa. Primeiro genericamente, posteriormente a gente pode até entrar na questéo
de alcoolistas. Entdo a pergunta seria esta, poderia causar maleficio a salude- T:
Tomando quantas latas- J: Uma ou dez. Primeiro uma- T: Uma provavelmente néo,
dez provavelmente sim. O problema [...] & que nos temos individuos que fazem uso
de volumes grandes desse tipo de produto. entdo € ai que a gente tem gue ter mais
cuidado. [...] Entdo, no momento que se tem uma situacdo dessas, por exemplo, se
tem até uma guantidade pequena as pessoas tem que ser alertadas, porque se eu
sou diabético eu ndo quero ter um grama de alcool na minha circulacdo, porque eu
posso_piorar_certamente _a gueima_da minha glicose guando_se tem uma_crise
hipoglicémica. eu acho que uma lata ndo é o suficiente para isso. mas trés ou quatro
provavelmente serdo. [...] J: Existe um grupo de diabéticos entdo que séo totalmente
proibidos de ingerir alcool- T: Certamente. [...] A cirrose hepéatica. depois de
estabelecida, o sujeito ndo pode botar uma gota de alcool na boca [...]: Tem um
medicamento o Disulfiram que faz uma reacao incrivel, eles usam esse medicamento
para_causar_rejeicdo_ao_alcool, usavam, ndo _sei_se usam ainda. [...] Esse em
pequenas quantidades de alcool sim, € impressionante, € um remédio extremamente
sensivel ao alcool. (Fernando Antdnio Lucchese :fls. 42-44: grifei)

Extrai-se, ainda, do laudo pericial produzido no presente processado (fls.

489-518):

[...] A ingestd[o] repetida, porém, de dezenas de latas de cerveja dita sem
alcool, num mesmo dia, pode ocorrer, despertando no alcoolista em sobriedade
(evitando bebidas alcodlicas) cenas imaginarias, lembrancas de momentos tocantes
e gestos repetidos que possam, psicologicamente, fazé-lo regredir e ter uma vontade
exacerbada de buscar a volta a bebidas alcodlicas. Esta exce¢do a regra pode ser
trabalhada nos grupos de Alcodlicos Andnimos e na relagdo meédico-paciente,
aconselhando-se que o etilista ndo beba a cerveja ndo alcodlica, para ndo despertar
impulsos volitivos por semelhanga, por reminiscéncia e por reflexo condicionado. (fl.
501)

[...]

O risco para a saude do consumo destes produtos com concentragéo igual ou
inferior a 0,37% de etanol é praticamente desprezivel para a grande maioria da
populagéo. (fls. 501-502)

[..]

Considerando a cerveja Kronenbier, que apresenta 0,37% de etanol, a unidade
de medida para se obter aproximadamente 12g de etanol seria de 3.243,24 ml ou 3,2
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litros, que equivalem a 9 garrafas long neck (355 mL) ou 9 latas (355 mL).

Desta forma, o individuo deveria consumir 9 garrafas long neck ou 9 latas
desta cerveja por dia para atingir a concentragdo de etanol que se aproxima a dos
riscos a saude. Por isso o risco € considerado praticamente desprezivel.

Voltamos a repetir que seria uma exceg¢do, em tom patolégico — mas ndo uma
impossibilidade — a um alcoolista beber 9 ou mesmo 18 latas por dia, sem o prazer
de ficar embriagado, até despertar o impulso de voltar a usar cerveja de teor
alcodlico maior. E ele so6 ficaria embriagado se tomasse 30 latas por dia [...]. (fl. 503)

[...] @ complexidade da combinacé@o de fatores que compdem a sindrome de
abstinéncia e a sindrome de dependéncia etilica, com seus aspectos multicausais,
nao permitiria que um meédico corresse 0 risco de recomendar a um alcoolista em
sobriedade que bebesse a cerveja Kronenbier (mesmo que rotulada como sendo
sem alcool) como se ela fosse um refrigerante.

[I'a]mpouco seria prudente a um médico recomendar o uso de ceveja
Kronenbier a alguém que sofra de cirrose hepatica ou diabete. (fl. 510)

A despeito de ndo haver estudo cientifico no sentido de demonstrar que

0 conteudo de uma ou duas latas da cerveja "Kronenbier" possa causar danos
expressivos, é certo que a ingestdo do liquido, diante da presenca de alcool em sua
composicdo, carrega grave potencial lesivo a determinadas pessoas, as quais, por
intolerancia, necessidades derivadas de maleficios fisicos ou psiquicos ou mesmo
crencga, nao admitem seu consumo.

E a inscricdo "Sem Alcool" no rétulo da cerveja se apresenta como
informacdo imprecisa, inveridica e inadequada, e certamente induz o consumidor a
equivocos; note-se que o produto traz sim, em seu bojo, certa quantidade de alcool,
sendo completamente falsa a afirmativa levada ao conhecimento publico - ndo se
trata, por conseguinte, de mera omisséao alicercada em regulamento.

Com efeito, dispbe o art. 31 do Cdodigo de Defesa do Consumidor que "a
oferta e apresentacdo de produtos ou servicos devem assegurar informacodes
corretas, claras, precisas, ostensivas e em lingua portuguesa sobre suas
caracteristicas, qualidades, quantidade, composicdo, preco, garantia, prazos de
validade e origem, entre outros dados, bem como sobre riscos que apresentam a
salde e seguranca dos consumidores".

Impossivel negar, também, que a expressdo ("Sem Alcool") utilizada
tinha o fim de enganar, atrair e fidelizar clientela, mesmo considerando a errbnea
descricdo dos compostos e dos iminentes riscos aqueles que sao refratarios ao
alcool, configurando, assim, nitida propaganda enganosa.

E precedente do Tribunal de Justica de S&o Paulo, este que igualmente
analisou a matéria e chegou a idéntica conclusao:

APELACAO. Acéo Civil Publica. Dano ao consumidor por comercializacdo de

cerveja com indicagdo no roétulo "Sem Alcool". Parcial Procedéncia. 1- Recurso da
Ré: 1.1- Preliminares: Lide que cuida de protecéo a interesses difusos e individuais
homogéneos. Cabimento da acéo civil publica. Suspenséo da producdo do produto
durante o tramite processual. Ndo ocorréncia de perda do objeto da lide. 1.2- Mérito:
Impossibilidade de comercializacdo de cerveja com a expressdo no rotulo "sem
alcool", porém com graduagéo alcodlica inferior a 0,5% - Deciséo proferida em caso
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analogo pelo C. STJ no qual prevalece os principios do Cbdigo de Defesa do
Consumidor sobre a Normas Regulamentares de Orgao do Ministério da Agricultura.
Dispensa da indicagdo no rétulo do conteddo alcodlico ndo autorizava 0 uso da
expressao "sem alcool". Pericia técnica que informou sobre possiveis riscos a grupos
especificos sobre a ingestdo de alcool ainda que em baixa graduacdo. Principio da
causalidade. Onus da sucumbéncia integralmente pela ré. 2- Recurso do Ministério
Publico: Indenizacéo fixada em 30% dos lucros obtidos com a venda do produto.
Majoracao. Indenizacdo que abrangeu também a condenacao genérica do art. 95 do
CDC. Eventuais consumidores lesados. Preferéncia no crédito e prazo de 1 (um) ano
para habilitacdo. Inteligéncia dos artigos 99 e 100 do CDC. Somente apds é que o
valor da indenizagao sera revertido ao Fundo da Lei n°® 7.347/85. Efeitos da sentenca
gue abrangem apenas o Estado de S&o Paulo como delimitado na peticdo inicial.
Procedéncia parcial mantida. Recursos Improvidos. (Apelacdo Civel n.
0080018-97.2003.8.26.0100, de Séao Paulo, rel. Des. Egidio Giacoia, j. 12-08-2014)

Portanto, inevitdvel a imposicdo de reparacdo aos consumidores
catarinenses - diante da limitacdo desenhada no pedido inaugural -, 0 que se faz por
intermédio da presente demanda e com fundamento no art. 12 c/c os arts. 6°, lll; 9°;
31 e 37, todos da Lei n. 8.078/90 (Cadigo de Defesa do Consumidor).

No que diz respeito a forma de indenizacdo, tenho que inadequada a
pretensdo da autora no sentido de que a ré seja obrigada "a restituir todo o ganho
obtido com a comercializacéo da cerveja KRONENBIER no Estado de Santa Catarina,
em que em seu rotulo constava a expressédo 'SEM ALCOOL', e havido em data
anterior a 04 de outubro de 2002" e/ou pelo "equivalente ao dobro destas cervejas
comercializadas neste Estado” (fl. 11), uma vez que a medida pleiteada mostra-se
desproporcional.

A proposito, tem-se do parecer do Procurador de Justica Paulo Cezar
Ramos de Oliveira:

Por outro lado, temos que a pretensédo da associacdo apelante no sentido de

condenar a AMBEV a "restituir todo o ganho obtido com a comercializacdo da
cerveja KRONENBIER no Estado de Santa Catarina", em cujo rotulo continha a
expressao "sem A&lcool", até a data 05/10/2002, constitui rematado exagero,
refugindo do ideal de razoabilidade e proporcionalidade, diante da constatacdo de
gue a solugcdo mais consentadnea aos primados do direito é a de "qualidade" juridica
e nao de "quantidades”, por assim dizer. (fl. 620)

Todavia, justa e pertinente a penalizacdo, em parcela Unica - como
instrumento de reparacdo genérica aos danos presumidos da coletividade domiciliada
no Estado de Santa Catarina, e como fator inibidor a acionada para que ndo mais
venha a agir em confronto com as regras consumeristas -, com condenac¢éo da ré ao
pagamento da soma de R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais), corrigida a contar
deste arbitramento, e com juros de mora a partir da citacao.

Aludido importe devera reverter em proveito do Fundo para
Reconstituicdo de Bens Lesados - FRBL, instituido pela Lei Estadual n. 15.694/11, de
forma a possibilitar a implementacdo de medidas em favor dos consumidores do
Estado de Santa Catarina.

Enfatizo que a decisdo se amolda a obrigacdo imposta a companhia de
bebidas no Estado do Rio Grande do Sul, determinada nos autos n.
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001/1.05.0209959-7, da comarca de Porto Alegre, isto em consideracdo aos
consumidores do vizinho Estado da Federacéo.

[ll. Da sucumbéncia

Diante do resultado do julgamento, determino a redistribuicdo dos 6nus
sucumbenciais e, sendo as partes vencedoras e vencidas nas pretensdes deduzidas,
indispensavel o rateio proporcional -, considerando, ainda, o disposto no art. 18 da Lei
n. 7.347/85 que isenta a acionante de sua parcela.

Desta feita, arcard a ré com 50% (cinquenta por cento) das custas e
demais despesas do processo, e ao pagamento de honorérios advocaticios em favor
da parte adversa, os quais fixo em 10% (dez por cento) da condenac&o, nos termos
do art. 20, 8 3°, do Cddigo de Processo Civil.

V. Conclusédo

Ante o exposto, conhec¢o do recurso e dou-lhe parcial provimento, para:
(a) reformar a sentenca e julgar parcialmente procedentes os pedidos iniciais,
condenando a ré ao pagamento de indenizacdo em favor do Fundo para
Reconstituicdo de Bens Lesados - FRBL, instituido pela Lei Estadual n. 15.694/11, no
valor de R$ 1.000.000,00 (um milh&o de reais), corrigido monetariamente a partir do
arbitramento, e acrescido de juros de mora a partir da citacdo; e (b) determinar a
redistribuicdo dos dnus sucumbenciais, consoante antes mencionado.

E o voto.
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