PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2011.0000066346
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Agravo de Instrumento n°
0022277-30.2011.8.26.0000, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que sdo agravantes
INDUSTRIA DE ALIMENTOS NILZA S A (MASSA FALIDA) ¢ DELOITTE
TOUCHE TOHMATSU CONSULTORES LTDA (ADMINISTRADOR JUDICIAL)
sendo agravado O JUIZO.

ACORDAM, em Camara Reservada a Faléncia e Recuperacdo do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento ao recurso, para
decretar-se a nulidade da sentenca a fim de revogar o decreto de faléncia da agravante.
v.u.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores ELLIOT
AKEL (Presidente sem voto), ARALDO TELLES E BORIS KAUFFMANN.

Sao Paulo, 31 de maio de 2011.
PEREIRA CALCAS

RELATOR
Assinatura Eletronica
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

SECKO DE DIREITO PRIVADO
Camara Reservada a Faléncia e Recuperagédo
AGRAVO DE INSTRUMENTO n°0022277-30.2011.8.26.0000

Comarca : Ribeirdo Preto — 42 Vara Civel
Agravantes : Industria de Alimentos Nilza S/A (massa
falida) ; e Deloitte Touche Tohmatsu

Consultores Ltda. (Administrador Judicial)
Agravado : O Juizo

Interessada : Airex Investimentos e Participacgdes Ltda.

VOTO N° 20.291

Agravo. Decisao que convola
recuperagdo judicial em faléncia, sob
o fundamento de fraude imputada ao
principal acionista da companhia
devedora. Increpagdo de fraude ao
controlador da empresa que pretendia
adquirir o controle da recuperanda.
Decisdo baseada em prova emprestada
de procedimento administrativo
criminal. Inobservancia dos
principios do devido processo legal,
do contraditério e da ampla defesa.
Violagdo ao art. 5°, LIV e LV, da
Constituigdo Federal. Inadmissivel o
uso de '"prova emprestada" (escuta
telefdnica autorizada judicialmente),
sem observancia do contraditério, da
ampla defesa e do devido processo

legal. Nulidade da sentenga
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reconhecida. Agravo provido para
revogar a sentenga de faléncia e
restabelecer o processamento da

recuperagdo judicial.

Vistos.

1. Trata-se de agravo manejado  por
INDUSTRIA DE ALIMENTOS NILZA S/A, nos autos de sua
recuperacdo judicial que tramita perante o JUIZO DA 42
VARA CIVEL DA COMARCA DE RIBEIRAO PRETO, insurgindo-se
contra a r. decisdo que, com fundamento no art. 73,
paragrafo unico e art. 94, inciso III, alineas "a" e
"b", convolou a recuperacdo judicial em faléncia. Alega
em longas razdes que a decisdo violou os principios
constitucionais do devido processo legal, da ampla
defesa e do contraditdério, desrespeitando a soberania da
assembleia-geral de <credores dque havia aprovado a
alteracao do plano de recuperacao originalmente
homologado, para autorizar a venda do controle acionario
da recuperanda para a sociedade Airex Investimentos e
Participacgdes Ltda., mercé do que, impde-se a anulacao
ou reforma da indigitada decisdo que estd reproduzida as
fls. 1.011/1.031 deste instrumento de agravo. Esclarece
que o plano de recuperacdo judicial foi aprovado pela
assembleia-geral de credores em 15/10/2009, sendo
homologado em 21/10/2009. Imersa na crise financeira de
2019 paralisou suas atividades em abril de 2010,

oportunidade em gque seus diretores buscaram ajuda do
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BNDES (sécia da agravante com 35% de participacdo no
capital social) e de Dbancos credores, sendo convocada
nova assembleia para alterar o plano original. Surge
entdo o investidor Sérgio Antonio Alambert interessado
em adquirir o controle acionario da companhia
recuperanda, condicionando a operacdo a modificacdo do
plano nos termos de proposta elaborada pela empresa de
consultoria Nova Visdo Global Ltda., que Jja& elaborara
estudo de viabilidade econdmico-financeira da agravante.
A nova proposta apresentava vantagens para credores e
empregados, além de propiciar a retomada da atividade
empresarial, sendo entdo realizada AGC na qual foram
aprovadas as alteracdes pela classe I (100%) e classe
ITT (89,09%), sem participacdo da classe II que néao
teria seus direitos modificados. Na sequéncia,
determinou o MM. Juiz o depdsito judicial da quantia de
RS 5.000.000,00 (cinco milhb&es de reais), prometida para
o pagamento dos créditos trabalhistas, depdésito que foi
realizado pela empresa AIREX da qual o investidor Sérgio
Alambert indicou como sendo a interessada na aquisicéo
do controle aciondrio da recuperanda. Em seguida, para
"estarrecimento geral sobreveio, assentado quase
exclusivamente em prova espuria, o decreto de faléncia
da agravante" (fl. 8). Suscita preliminar de nulidade da
sentenca por estar fundada em ©prova emprestada,
produzida em procedimento investigatdédrio em curso na 5°2
Vara Criminal de Ribeirdo Preto intentado pelo GAECO
contra a empresa Airex, vulnerado o postulado da

paridade de armas, uma vez qgue a MM. Juiza da Vara
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Criminal indeferiu vista dos autos solicitada pela
agravante que pretendia ter acesso as gravacdes de
interceptacdo telefdnica das linhas usadas pelo advogado
Sérgio Alambert e que visavam a apuracgdo de supostos
crimes de formacao de quadrilha e lavagem de dinheiro.
Tais provas, ndo submetidas ao crivo do contraditédrio,
foram wusadas pelo MM. Juiz, de forma acodada e
arbitraria, como "prova emprestada" para concluir pela
préatica de ilicitos previstos na Lei n°® 11.101/2005.
Aduz que foram violados os incisos LIV, LV e LVII, do
art. 5°, da Carta da Republica. No mérito, alega que a
decisdo entendeu que foi praticada fraude por Adhemar de
Barros Neto, principal acionista da recuperanda e por
Sérgio Alambert, sécio majoritédrio da Airex, consistente
no pagamento por fora de alguns credores, objetivando a
aprovagcdo da modificacdo do plano de recuperacdo due
seria submetida a nova assembleia-geral. Sustenta que a
fraude reconhecida, imputada a Sérgio Alambert, jamais
poderia autorizar a convolacdo em quebra, visto que néao
se afirma que a agravante participou da pretensa fraude.
Ressalta, ainda, que a hipotética fraude decorreria do
pagamento da gquantia de R$ 225.000,00 para José
Fustaquio Bernardino, conhecido por "Nené" que é credor
da recuperanda pela quantia de RS 4.344.520,20 e teria o
escopo de comprar o voto de tal credor na assembleia-
geral. Salienta ser ingenuidade 1imaginar-se que com
valor tdo pequeno (pouco mais de 200 mil reais) alguém
poderia convencer credores de valores da ordem de 110

milhdées de reais a votarem favoravelmente alguma
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proposta albergada no novo plano. Esclarece que o
pagamento, que de fato foi realizado em prol de
Fustaquio, objetivou remunera-lo  por servicgos de
consultoria que este, como experto em producdo leiteira
e laticinios, contratado por Sérgio Alambert, prestaria
para Nova Visdo. Destaca ainda que ¢é o6ébvio que o
investidor Sérgio Alambert pretendia lucrar com a
operacédo, pois, é evidente que, quem investe capital em
operacdo de aquisicdo de controle de companhia sé o faz
movido pelo escopo lucrativo, que é licito. No que
concerne a majoracdo do capital social da Airex, que o
magistrado julgou estranho, afirma ser conduta rotineira
e normal, sendo certo que a integralizacdo ocorreria
ulteriormente. No que toca aos enderecos da Airex, diz
que ela ¢é empresa controlada pelo investidor Sérgio
Alambert, que tem endereco comercial em Sao Paulo, na
Rua Canadé, 233, fato conhecido dos credores e em
especial das instituicdes financeiras que aprovaram O
plano de alienacdo do controle para Sérgio. Em sintese,
a Airex ndo é empresa fantasma e nem surgiu de préatica
fraudulenta. Por fim, insurge-se contra a convolacdo da
recuperacdo em faléncia, sob o fundamento do néao
pagamento dos créditos trabalhistas no prazo legal, vez
que, inicialmente, solicitara a convocacgdo de assembleia-
geral para ser autorizada a vender ativos e pagar os
trabalhadores. Porém, diante da possibilidade da
alienacdo do controle da companhia e da proposta de ser
efetuado o depdsito de quantia superior a 5 milhbes e

duzentos mil reais para pagar os trabalhadores, o que
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foi aceito pelo MM. Juiz com a efetiva realizacdo do
depdésito Jjudicial de tal quantia, evidencia que a
decisdo de quebra, sob tal argumento, ndo se sustenta.
Nega peremptoriamente a ocorréncia de qualquer fraude,
muito menos do crime previsto no art. 168 da Lei n°
11.101/2005, resultando 1livre de vicios a negociacéao
concertada que teria o conddo de reativar a empresa com
a recontratacdo de empregados e investimento de 11
milhdes em cerca de 90 dias. Por fim, sustenta ser de
rigor respeitar-se a vontade dos credores que em
assembleia-geral aprovaram a alienacdo do controle da
companhia, impondo-se a homologacdo da alteracdo do
plano e a restauracdo da recuperacdo judicial. Pede a
antecipacdo da tutela recursal e, a final, o provimento
do agravo para ser anulada a decisdo objurgada ou,
subsidiariamente, reformada para ser homologada a

alteracdo do plano de recuperacdo judicial (fls. 2/41).

Pela decisdo de fls. 1.114/1.116,

deferi o efeito suspensivo.

O MM. Juiz, Dr. Héber Mendes Batista,

prestou as informacdes de praxe (fls. 1.125/1.1206).
O digno representante do Ministério
Publico de 1° grau, Dr. Ronaldo Batista Pinto, opinou

pelo improvimento do recurso (fls. 1.149/1.152).

O Administrador Judicial alvitrou o
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provimento do inconformismo (fls. 1.158/1.171).

A D. Procuradoria Geral de Justica,
em parecer da pena da Dra. Maria Cristina Péra Joédo
Moreira Viegas manifesta-se pelo improvimento

(fls. 1.173/1.185).

Relatados.

2. A primeira alegacdo da agravante,
suscitada como preliminar de nulidade da decisdo que
converteu a recuperacdo judicial em faléncia, fundamenta-
se na inadmissibilidade do uso de prova emprestada no

processo judicial da recuperacéao.

A r. decisdo hostilizada, reproduzida

a fl. 1.011/1.031 assim estd fundamentada:

"N&o obstante o) resultado da
assembleia (fls. 4.786/4.797 e 4.850/4.869), impde-se a
convolag¢do da recupera¢do judicial em faléncia. E 1isso
em razdo de fraude levada a efeito pelo principal
acionista, ADHEMAR DE  BARROS NETO, e do sécio
majoritdrio da empresa AIREX TRADING, LOGISTICA,
IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA. (atualmente Airex Capital
Partners Ltda), SERGIO ANTONIO ALAMBERT. Com efeito, em
expediente autuado em sigilo (autos apartados) — e que
doravante se tornara publico — ha copias de transcrigdes

de conversas telefbnicas interceptadas pelo Egrégio
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Juizo da Quinta Vara Criminal desta Comarca, nas quais
ha sucessivos didlogos entre Adhemar e Sérgio. Em muitos
deles, eles combinaram pagamento "por fora" a alguns
credores. Esta 1ilicita forma de pagamento tinha como
escopo exatamente o sucesso do novo plano de recuperagdo
judicial que entdo seria submetido a nova assembleia de
credores. E o novo plano contemplava a aquisig¢do da
Indistria Nilza pela empresa AIREX, da qual Sérgio €,
hoje, uanico sbécio (fls. 4.922/4.937). Para tal
desiderato, Sérgio e Adhemar pactuaram o pagamento "por
fora" de RS 500.000,00 a um credor que tem a alcunha de
"Nené", em razdo de provavel ascendéncia dele sobre
certos credores'. Em seguida, a decisdo menciona
conversas telefdnicas entre Adhemar e Sérgio que foram
gravadas, cujos didlogos demonstram o pagamento de
numerario para "Nené" obter votos favoraveis de outros
credores ao novo plano, bem como de dinheiro que seria
repassado para Adhemar pagar divida pessoal dgque teria
com o banco ABC Brasil, combinando os dois no sentido de
uma conversa pessoal para trato verbal da operacao.
Consta ainda da decisdo que, em outra ligacdo gravada e
realizada apds a aprovacdo da modificacdo do plano, eles
comentam a atuacdo fundamental de "Nené" na assembleia
de credores e cuidam da remessa eletrdnica do dinheiro
para o acerto final, posteriormente confirmada. Como
José Eustdquio Bernardino de Senna ou "Nené" era credor
quirografdrio de mais de 4 milhdes de reais, ndo poderia
ter recebido dinheiro em detrimento dos outros credores

(art. 59, LF), fatos que tipificam, em tese, o art. 168,
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"caput", da Lei n° 11.101/2005, o gque deverd ser apurado

por inquérito policial a ser instaurado.

Diante do que consta do resumo acima
reproduzido, verifica-se que o principal fundamento para
a convolacdo da recuperacdo Jjudicial de Industria de
Alimentos Nilza S/A em faléncia foi a presumivel
comprovagao por escuta telefdnica, autorizada em
procedimento investigatdério criminal, da pratica de
fraudes, a fim de obter a aprovacdo dos credores da
proposta de modificacdo do plano de recuperacdo judicial
com a consequente autorizacdo para a alienacdo do

controle da companhia para a empresa Airex.

A Jjurisprudéncia do Colendo Superior
Tribunal de Justica admite o uso de prova emprestada de
processo criminal em processo administrativo ou civil,
desde que se observe para as partes os principios da

ampla defesa e do contraditdrio.

Confira-se:

"E cabivel a ado¢do de provas emprestadas, desde
que respeitados os principios da ampla defesa e do contraditorio no ambito do

processo  administrativo  disciplinar”  (Mandado de Seguranca
15411/DF, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, 1% Secdo, DJe
03/11/2010) .

"Ademais, é firme o entendimento deste Tribunal de
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que respeitado o contraditorio e a ampla defesa em ambas as esferas, é
admitida a utilizacdo no processo administrativo de 'prova emprestada’
devidamente autorizada na esfera criminal. Precedentes: MS 10128/DF, Rel.
Min. OG FERNANDES, 3¢ Se¢do, DJe 22/2/2010, MS 13.986/DF, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Terceira Secdo, DJe 12/2/2010, MS
13.501/DF, Rel. Min. FELIX FISCHER, Terceira Segdo, Dje 9/2/2009, MS
12.536/DF, Rel. Min. LAURITA VAZ, Terceira Se¢do, DJe 26/9/2008, MS
10.292/DF, Rel. Min. PAULO GALLOTI, Terceira Se¢cdo, DJ 11/10/2007."
(MS 15.207/DF, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, Primeira
Secdo, DJe 14/9/2010).

No caso vertente, verifica-se que o
douto magistrado, limitou-se a usar a prova emprestada
consistente em interceptacdo telefbnica, produzida em
procedimento investigatdério iniciado pelo Grupo de
Atuacdo Especial de Combate ao Crime Organizado (GAECO)
do Ministério Publico do Estado de S&do Paulo, sem dar
oportunidade a empresa em recuperacdo judicial ou a seu
acionista majoritadrio Senhor Adhemar de Barros Neto de
se manifestar sobre aludida prova. Também ndo se
oportunizou a empresa ATREX, nem a seu sbécio
majoritario, o advogado Sérgio Antdénio Alambert para se

manifestar sobre as gravacdes telefdnicas.

Afrontou-se de forma clara a garantia
constitucional da ampla defesa, do devido processo legal
e do contraditdédrio, consubstanciadas no art. 5°, inciso

LIV e LV, da Constituicdo Federal.
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H& ainda a <circunstédncia de as
investigag¢des promovidas pelo GAECO, com o auxilio da
Policia Federal, terem se iniciado com base em denutncia

andnima.

A respeito da denuncia andénima que
acarreta a quebra do sigilo telefdnico realizada pela
Policia Federal com a conivéncia dos integrantes do
GAECO, também acarreta vicios na validade da prova

emprestada do procedimento investigatoério.

0 Colendo Superior Tribunal de
Justica, em aresto da relatoria da eminente Ministra

MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, ja proclamou:

"Habeas Corpus. Denuncia Anonima. Quebra de
sigilo telefonico. Medida determinada exclusivamente com base na informag¢do
apocrifa. Diligéncias preliminares ndo realizadas. Paciente denunciado e
condenado como incurso no art. 37 da Lei 11.343/06. Constrangimento ilegal.

Art. 5 1V, da Constituicdo Federal. Ordem concedida.

1. Conforme entendimento desta Corte Superior de
Justica, em razdo de vedagdo constitucional ao anonimato, as informagoes de
autoria desconhecida ndo podem servir, por si sos, para embasar a
interceptagdo telefonica, a instauragdo de inquérito policial ou a deflagragdo
de processo criminal. Admite-se apenas que tais noticias levem a realiza¢do de

investigac¢oes preliminares pelos orgdos competentes.
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2. Hipotese em que a noticia anénima foi o unico dado
que serviu para embasar a interceptagdo telefonica do paciente. O teor das
conversas obtidas em dois dias de quebra de sigilo resultou na prisdo cautelar
do paciente, na denuncia e na condenag¢do por crime outro que ndo o objeto

inicial da investigagado.

3. A mera juntada aos autos dos dados pessoais do
paciente, notadamente os constantes no banco de dados do Departamento
Nacional de Transito, ndo satisfaz a exigéncia de investiga¢do preliminar para

fins de quebra do sigilo telefonico baseada em informa¢do anénima.

4. A interceptagdo telefonica fundada exclusivamente
em denuncia anonima ¢é absolutamente nula, em razdo da vedac¢do

constitucional do anonimato, consubstanciado no art. 5°, LVI, da Carta Magna.

5. Ordem concedida para declarar nula a prova
resultante da intercepta¢do telefonica, com a consequente anulagdo da
sentengca condenatoria. Afastada a prova ilicita, deve o magistrado singular
proferir nova sentenga, garantindo-se ao paciente o direito de aguardar em
liberdade, se por outro motivo ndo estiver preso” (HC 94546/RJ, Sexta
Turma, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
§. 18/11/2010) .

Da analise da jurisprudéncia do
Colendo Superior Tribunal de Justiga constata-se que se
consolidou o entendimento no sentido de que respeitado o
contraditério e a ampla defesa, tanto na esfera

administrativa, como na seara penal, admite-se a
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utilizacdo da 'prova emprestada', devidamente autorizada
na area criminal. Precedentes: MS 10128/DF, Rel. Min. OG
FERNANDES, MS 13.986/DF, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, MS 13.501/DF, Rel. Min. FELIX FISCHER, MS
12.536/DF, Rel. Min. LAURITA VAZ, MS 10.292/DF, Rel.
Min. PAULO GALLOTI.

Na espécie, verifica-se que, apds ser
noticiada a existéncia do procedimento administrativo
instaurado pelo GAECO do Ministério Publico bandeirante,
foram promovidas escutas telefénicas do advogado SERGIO
ANTONIO ALAMBERT para apurar eventual crime de formacdo
de quadrilha e lavagem de dinheiro (Procedimento
Administrativo Criminal n° 44/2010, Ribeirdo Preto,
fls. 1049/1096), investigando-se condutas ligadas a
aquisicdo do controle acionario da recuperanda Industria

Nilza S/A.

A agravante, informada da
investigacao, requereu vista do procedimento
investigatério a digna Juiza da 5% Vara Criminal da
Comarca de Ribeirdo Preto, haja vista o decreto de sua
quebra com base em '"prova emprestada" do aludido
procedimento administrativo. No entanto, teve seu pleito
indeferido sob o argumento de que o procedimento

tramitava em segredo de Justica (fls. 1108/1109).

Diante de tal situacdo, exsurge com

evidéncia a direta e frontal violacdo do direito da
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ampla defesa, do devido processo legal e do
contraditério da agravante, uma vez que foi decretada a
convolagcdo de sua recuperacdo judicial em falé&ncia sem

que ela tivesse qualquer oportunidade de defender-se.

S6 este fato implica nulidade da
sentenca, sendo despiciendo analisar-se o) outro
fundamento invocado pelo douto magistrado, relacionado
com a eventual inobservancia do art. 54, "caput", da Lei
n® 11.101/2005, gque 1impde a previsdo do plano de
recuperacdo do pagamento dos credores trabalhistas e
acidentdrios no prazo maximo de um (1) ano.

E preciso enfatizar que eventual
fraude ©praticada pela empresa AIREX objetivando a
aquisigcdo do controle acionario da recuperanda NILZA,
bem como eventual conduta ilicita de diretor
administrativo da companhia devedora, nao tem o condado
de atingir a atuacdo da empresa devedora. Sdo
inconfudiveis, como é trivial, a personalidade Jjuridica
da companhia devedora e da sociedade AIREX. Obviamente,
a empresa NILZA ndo pode ser punida por eventual préatica
de conduta ilicita da empresa que pretende ou pretendia
adquirir seu controle acionadrio. Na hipdétese de ilicito
praticado por diretor ou acionista controlador da
companhia, a responsabilidade ©pelo ilicito é de
responsabilidade da pessoca que assim agiu, ndao se
podendo imputar a companhia eventual efeito de ato de

responsabilidade de seu diretor ou controlador.
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Em suma, sera provido o recurso para,
com fundamento no artigo 5°, LIV e LV, da Constituicéao
Federal, decretar-se a nulidade da sentenca gque convolou
a recuperacdo Jjudicial da agravante em faléncia, sem
observar o devido processo legal, o contraditdério e a

ampla defesa.

3. Isto posto, pelo meu voto, dou
provimento ao recurso, para decretar-se a nulidade da
sentenca a fim de revogar o decreto de faléncia da

agravante.

DESEMBARGADOR MANOEL DE QUEIROZ PEREIRA CALCAS
RELATOR
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