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ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

APELACAO CIVEL. TRANSPORTE. ACAO DE
INDENIZACAO. NAO-UTILIZACAO INJUSTIFICADA
DO SERVICO DE TRANSPORTE CONTRATADO.
LUCROS CESSANTES. DANOS MORAIS.

1- Prescricdo inocorrente: ‘in casu’, 0 marco inicial
do prazo prescricional € o dia em que passou a
vigorar 0o novo Cdbdigo Civil (11/01/2003),
considerando que tal prazo foi reduzido de 20 (vinte)
para 03 (trés) anos, aplicando-se, em virtude da regra
de transigcdo (artigo 2.028 do Cddigo Civil), o prazo
trienal previsto no artigo 206, 83°, V, do atual Cdodigo
Civil.

2- Infracdo contratual. Quebra da Confianga: o
consideravel volume de fumo transportado pela autora
no ano de 1999, somado a assinatura de dois novos
contratos, em janeiro de 2000 (em tese, ampliagéo do
namero de viagens), criou, na empresa autora, uma
expectativa plenamente justificavel, o que a levou,
inclusive, a investir ainda mais em seu negocio.
Entretanto, a ré, imotivadamente e sem nem sequer
proceder a notificacdo, preteriu a contratada, ora
autora, em prol das outras transportadoras, excluindo-
a do sistema de rodizio, ferindo a confianca que a
demandante havia depositado na relagéo.

Diante da quebra da boa-fé contratual e da
injustificada atitude da ré em preterir os servicos da
autora no ano de 2000, cabe aquela arcar com o0s
prejuizos experimentados por esta.

3- Lucros cessantes: o conjunto probatério dos autos
demonstra que, ao longo da vigéncia dos contratos
firmados em 14/01/2000, a autora ficou a disposicéo
da ré, porém, esta, injustificadamente, ndo utilizou os
servigos daquela, solicitando as duas outras empresas
contratadas o transporte do fumo. Desse modo,
cabivel a indenizacao por lucros cessantes.

A indenizacdo para compensar 0 que a autora deixou
de lucrar deve ficar limitada ao periodo de vigéncia
dos contratos de transporte (14/01/2000 a
13/01/2001).

Quanto ao valor, andou bem o Julgador ‘a quo’ em
postergar a sua apuragdo para a fase de liquidacéo de
sentenca (arbitramento), devendo ser estimado o lucro
que a autora teria com os fretes, no periodo da
contratacgao.

3- Danos morais: conquanto ndo mais se discuta a
possibilidade de a pessoa juridica sofrer tal espécie de
dano, nos termos da Sumula n° 227 do Superior
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Tribunal de Justica, cumpre registrar que 0 prejuizo
extrapatrimonial por ela experimentado difere daquele
que atinge a pessoa natural. Isto porque a pessoa
juridica, embora ndo seja titular de honra subjetiva,
gue se caracteriza pelo sentimento de dignidade,
decoro, auto-estima, possui 0 gque se convencionou
denominar de honra objetiva, que se traduz, por
exemplo, em ofensa a sua credibilidade, reputacao,
bom nome ou conceito no mercado, s6 tendo direito a
indenizagdo por dano moral quando estes atributos
forem atingidos.

No caso em exame, restou maculada a reputacdo da
empresa autora no nicho negocial atuante - transporte
de cargas -, em face da nao-utilizagao, injustificada, de
seus servicos, por parte da contratante, ao longo de
todo o ano de 2000.

Na fixacdo do valor da indenizacdo por danos morais,
deve-se levar em consideracdo a condigdo econdmica
do ofensor, o grau de reprobabilidade da conduta e a
intensidade dos danos, sem esquecer o0 carater
punitivo/pedagogico. Por outro lado, o ‘quantum’ ndo
pode importar enriquecimento injustificado para o
lesado. Assim, sopesando os critérios supra, a luz das
peculiaridades do caso e do principio da
proporcionalidade, vai mantido o valor fixado na
sentenca (R$ 33.200,00 - trinta e trés mil e duzentos
reais).

Apelos desprovidos.

APELACAO CIVEL DECIMA SEGUNDA CAMARA CIVEL
N° 70032145641 COMARCA DE VERA CRUZ

TRANSPORTADORA  HEIDEMANN APELANTE/APELADA
LTDA.

ALLIANCE ONE BRASIL APELANTE/APELADA

EXPORTADORA DE  TABACOS
LTDA.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.



G PODER JUDICIARIO

"< TRIBUNAL DE JUSTICA

UGS

N® 70032145641
2009/CIVEL

ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

Acordam os Desembargadores integrantes da Décima

Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade,

em desprover os apelos.

Custas na forma da lei.

Participaram

do julgamento, além do signatario, os eminentes

Senhores DES. ORLANDO HEEMANN JUNIOR (PRESIDENTE) E DES.

MARIO CRESPO BRUM.

Porto Alegre,

27 de outubro de 2011.

DES. UMBERTO GUASPARI SUDBRACK,

Relator.

RELATORIO

DES. UMBERTO GUASPARI SUDBRACK (RELATOR)

De inicio, adoto o relatério da sentenca:

TRANSPORTADORA HEIDEMANN LTDA., qualificada
nos autos, aforou A¢ao Indenizatéria contra ALLIANCE
ONE EXPORTADORA DE TABACOS LTDA,
igualmente qualificada, aduzindo que em 09 de margo
de 1999 as partes estabeleceram relagdo contratual
para transporte de fumo cru, por prazo indeterminado,
sendo que a requerida imp6s a condicdo de que a
autora constituisse pessoa juridica tendo em vista que
nao realizava contratos com pessoas fisicas. Em 15 de
margo de 1999 a autora iniciou suas atividades no
transporte para a requerida, sendo que na primeira
safra obteve um faturamento de R$29.950,07. Em
janeiro de 2000 a empresa requerida chamou a autora
para assinar novos contratos com aumento no volume,
todavia com prazo de apenas 1 (um) ano, sendo que
embora contratada, os servicos da autora ndo foram
mais solicitados. Durante o periodo, enquanto as
demais empresas contratadas nas mesmas condi¢bes
j& operavam no transporte para a requerida, 0s
caminhdes da autora permaneceram parados,
restando, assim, prejudicada e acumulando prejuizos.
Postulou a procedéncia da agdo com a condenacao da
requerida na indenizacdo dos danos materiais em
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R$428.176,20 e danos morais no valor ndo inferior a
300 (trezentos) salarios minimos (fls. 02-297).

Citada (fl. 293v) a requerida, apresentou contestacao
sustentando que no ano de 1999 a requerida
apresentou grande volume de transferéncias visto que
estava fechando a usina de beneficiamento na cidade,
sendo necessario transferir os estoques para outras
unidades. A requerida advertiu 0 autor que 0s Sservicos
prestados ndo seriam de forma exclusiva para
gualquer das partes, ou seja, a requerida contaria com
outros transportadores ao passo que a autora poderia
realizar servigos para terceiros, sendo que o primeiro
contrato por prazo indeterminado foi extinto e firmado
novo contrato para o transporte de fumo cru e
processado pelo prazo de 1 (um) ano. Por vezes o
volume a ser transportado € muito grande, ao que sao
requeridos grande numero de veiculos aos
transportadores, sendo que nao dispondo o0
transportador do suficiente nimero sdo compensados
com a requisicdo a outros transportadores, fazendo
com que o transportador que apresentar menor
namero de veiculos efetue menos cargas que o0s
outros, tendo ocorrido em janeiro de 2000, ndo
contentando o representante da autora que referiu,
gue assim sendo, ndo haveria interesse no transporte.
Vencido o prazo do contrato, a requerida deu-os por
resolvidos, ndo mais contando com a autora para a
prestacdo dos servicos, ante o claro abandono de sua
parte. Postulou a improcedéncia da acgdo (fls. 301-
388).

A autora apresentou réplica, refutando os argumentos
da requerida e reforcando os seus, postulando pela
procedéncia da demanda (fls. 390-411).

A requerida juntou documentos (fls. 413-435).

Intimadas as partes sobre a produg¢@o de mais provas,
sob pena de julgamento antecipado (fl. 436),
postularam a producéo de prova testemunhal (fl. 443-
444; 445-449).

Em audiéncia preliminar proposta a conciliacdo a
mesma restou inexitosa (fl. 452).

Foi saneado o feito e designada audiéncia de
instrucéo e julgamento (fl. 454).

Em audiéncia de instrucdo e julgamento foram

tomados o0s depoimentos pessoais das partes e
ouvidas as testemunhas arroladas (fls. 466-511).
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Encerrada a instrucdo foram substituidos os debates
orais por memoriais escritos (fl. 512).

A autora, em seus memoriais, sustentou a
comprovacdo de suas alegacdes, pedindo a
procedéncia da acdo (fls. 514-52). Por sua vez, a
requerida apresentou memoriais arguindo que a autora
dispunha de apenas dois veiculos, ficando insatisfeita
com a sistematica adotada pela requerida, referindo
ndo haver mais interesse em prestar o servico de
transporte. Pediu a improcedéncia da acéo (fls. 521-
525).

Sobreveio julgamento nos seguintes termos:

ANTE O EXPOSTO, julgo PROCEDENTE o pedido
inicial lancado na ACAO ORDINARIA DE
INDENIZACAO proposta por TRANSPORTADORA
HEIDEMANN LTDA contra ALLIANCE ONE
EXPORTADORA DE TABACOS LTDA, todas
qualificados, para o efeito de: a) condenar a requerida
ao pagamento a autora de reparacao a titulo de lucros
cessantes mediante liquidagdo por arbitramento
consoante supra ficou determinado; b) condenar a
requerida ao pagamento a autora a titulo de danos
morais do valor de R$33.200,00 (trinta e trés mil e
duzentos reais), atualizavel pelo IGP-M e acrescido de
juros de mora de 12% ao ano a contar da data da
sentenca. Tendo ambas as partes decaido, em maior
parte a autora, pagara esta 75% das custas
processuais e a requerida 25%, bem como cada parte
pagara honorarios advocaticios aos patronos do
adversario que fixo em 15% sobre a condenagéo, nos
termos do art. 20, § 39 e art. 21, 'caput’, ambos do
CPC, sendo que a executoriedade dos 6nus
sucumbenciais da autora ficam suspensos vez que
beneficiaria da a.j.g.. Sem compensacao de honorarios
vez gue pertencentes aos advogados nos termos do
Estatuto da OAB.

Inconformada, recorre a demandante (fls. 537/546). Afirma que

os dois contratos por tempo determinado, firmados em 14/01/2000, criaram

uma expectativa de renovacdo. Insurge-se contra o periodo fixado na

sentencga, a titulo de lucros cessantes, bem como quanto aos critérios

utilizados pelo Julgador “a quo” na apuragado de seu montante. Outrossim,
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pugna pela majoracéo do valor arbitrado, a titulo de danos morais. Postula o

provimento do apelo.

A ré também apela (fls. 557/568), asseverando que ndo houve
guebra de contrato, uma vez que a autora tinha conhecimento de que né&o
haveria exclusividade na prestacdo do servico (transporte de fumo). Aduz
gue a pretensdo da demandante prescreveu, pois a acao foi ajuizada apés o
transcurso do prazo constante no artigo 206, 83° V, do Cddigo Civil.
Outrossim, ressalta que, nos contratos por tempo determinado, nao ficou
estipulado um volume minimo de transporte, razdo por que ndo merecem
prosperar os pedidos indenizatérios. Destaca que, reiteradas vezes, a autora
negligenciou na prestacdo do servico. Ainda, menciona que a
TRANSPORTADORA HEIDMANN LTDA. manifestou, verbalmente, seu
desinteresse em prosseguir realizando o servico de transporte. Quanto a
indenizacdo por danos morais, alega inexistirem elementos a indicar que a
honra objetiva da pessoa juridica demandante foi afetada. Postula o
provimento do apelo, ao efeito de ver julgados improcedentes os pedidos
indenizatérios. Subsidiariamente, requer a reducédo do valor da condenacgéo
por danos morais.

Recebidos os apelos (fl. 549 e fl. 571), foram ofertadas contra-
razdes pela demandada e pela demandante (fls. 553/556 e fls. 573/583,
respectivamente).

Registro que foi observado o disposto nos artigos 549, 551 e
552, do Cddigo de Processo Civil, tendo em vista a adocdo do sistema

informatizado.

E o relatério.

VOTOS

DES. UMBERTO GUASPARI SUDBRACK (RELATOR)
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Inicio pela prescricdo suscitada pela ré, no apelo (fls. 557/568).
Afirma estar prescrita a pretensdo indenizatéria, uma vez que o0 prazo
prescricional de trés anos, previsto no artigo 206, 83°, V, do Cdadigo Civil
teve inicio em janeiro de 2000 (descumprimento contratual).

Entretanto, ao contrario do que defende a ré, o marco inicial da
prescricdo é o dia da entrada em vigor do novo Cédigo Civil (11/01/2003),
considerando que tal prazo foi reduzido de 20 (vinte) para 03 (trés) anos,
aplicando-se, em face da regra de transicao (artigo 2.028 do Cadigo Civil), o

prazo trienal previsto no atual Codigo Civil.

A respeito do termo inicial da contagem do prazo prescricional,
em casos analogos, a jurisprudéncia € unissona em considerar o dia da

entrada em vigor do novo Caédigo.

A titulo ilustrativo, o seguinte precedente do Superior Tribunal
de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DIREITO CIVIL. CONTRATOS.
ELETRIFICACAO RURAL. LEGITIMIDADE PASSIVA.
AUSENCIA DE ATAQUE AOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ.
PRESCRICAO. NAO-OCORRENCIA. AGRAVO NAO
PROVIDO.

2. O prazo prescricional que rege as obrigacbes
originadas na vigéncia do Cédigo Civil de 1916 é o
vintenario, consoante o art. 177. Se nao escoado o
prazo vintenario na entrada em vigor do Novo Cdédigo
Civil, em 11/01/2003, a contagem da prescricdo passa
a obedecer seu art. 2.028. Caso contrario deve ser
observado o prazo previsto no art. 206, § 5° I, do
Novo Cdédigo Civil, tendo como termo inicial o dia
11/01/20083.

3. A interposicdo de agravo manifestamente
inadmissivel enseja aplicagdo da multa prevista no art.
557 8§ 2° do Cddigo de Processo Civil.

4. Agravo regimental ndo provido, com aplicacédo de
multa.
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(AgRg no AREsp 10.668/RS, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
04/08/2011, DJ 12/08/2011).

Destarte, considerando que a presente acao indenizatéria foi

ajuizada em 22/02/2005, dentro do prazo trienal, ndo ha falar em prescricao.

Quanto ao mérito da causa, na exordial, a empresa autora, na
condicdo de contratada, fundamentou os pedidos indenizatérios (lucros
cessantes e danos morais) no rompimento unilateral de dois contratos de
“Prestagao de Servigos de Transportes Rodoviarios” (fls. 27/30 e fls. 31/34),
por parte da contratante DIMON DO BRASIL TABACOS, atualmente
denominada de ALLIANCE ONE BRASIL EXPORTADORA DE TABACOS
LTDA.

No 1° Grau, foram julgados parcialmente procedentes o0s
pedidos, conforme se depreende da sentenca (fls. 528/535), sendo
condenada a ré ao pagamento de indenizacdo por lucros cessantes, cujo
montante devera ser apurado em liquidacdo de sentenca por arbitramento, e
por danos morais no valor de R$ R$ 33.200,00 (trinta e trés mil e duzentos
reais).

Ambas as partes recorrem.

O deslinde do feito passa pelas respostas aos seguintes
guestionamentos: i) a demandada descumpriu, imotivadamente, os contratos
de transporte? ii) caso positivo, a quebra de contrato causou um prejuizo
financeiro a autora (lucros cessantes), bem como abalou sua honra objetiva
(danos morais)? iii) caso positivo, quais 0s critérios para aferir a extensao

das indenizacdes pleiteadas?

E incontroverso que a relagdo negocial entre as empresas
iniciou com o Contrato de Prestacao de Servicos de Transportes Rodoviarios
(fls. 22/26), firmado em 09/03/1999, que vigorava por tempo indeterminado,

conforme se depreende da clausula 2.1.

$p~\, D&

/ Tng(/

RS

Jy

<

\\ YOV’



he 4 ESTADO DO RIO GRA’NDE DO SUL
(&Y PODER JUDICIARIO

"< TRIBUNAL DE JUSTICA

UGS

N® 70032145641
2009/CIVEL

Frise-se que tal contrato ndo € objeto de discusséo na presente
demanda, uma vez que ambas as partes cumpriram suas obrigacoes, e, no
dia 14/01/2000, firmaram dois novos contratos de transporte rodoviério (fls.
27/30 e fls. 31/34), com prazo determinado (de 14/01/2000 a 13/01/2001), na
oportunidade em que a contratada, ora autora, deu total e irrestrita quitacédo
do pacto anterior, passando a relacdo a ser pautada pelas clausulas dos

novos contratos.

Pois bem. A despeito de a ré ter contratado, por prazo
determinado (01 ano), a empresa autora para transportar, tanto o produto
acabado (tabaco em caixas, fardos ou sacos), objeto do contrato das fls.
27/30, quanto a sua matéria prima (fumo cru em contentores e materiais de
embalagens), objeto do contrato das fls. 31/34, as provas carreadas aos
autos indicam que a TRANSPORTADORA HEIDEMANN LTDA. néo foi
acionada para prestar o servico contratado, no periodo de vigéncia de

aludidos pactos.

Tal circunstancia é admitida pela prépria ALLIANCE ONE
BRASIL EXPORTADORA DE TABACOS LTDA., que justifica a sua inércia
no fato de que a demandante se insurgia contra a demora na fila de
caminhdes, ndo observava os critérios de limpeza do caminhdo e havia

manifestado, verbalmente, seu desinteresse na prestacdo dos servigos.

Entretanto, a ré ndo se desincumbiu do 6nus probatério,
inexistindo indicios de que a autora descumprira sua obrigacdo ou que
tenha, expressamente, declarado a sua vontade em rescindir o contrato.
Pelo contrario, os documentos acostados a exordial e o depoimento das
testemunhas (fls. 467/511) confirmam que a TRANSPORTADORA
HEIDEMANN LTDA. adaptou seus caminhdes para transportar o fumo, no
ano de 2000.

Logo, caso a demandada, na condicdo de contratante, nao

estivesse satisfeita com o0s servicos da autora, deveria té-la notificado
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extrajudicialmente, manifestando o seu descontentamento com 0s servi¢cos
prestados, 0 que inocorreu.

Além disso, ao longo do periodo de vigéncia dos contratos
(14/01/2000 a 13/01/2001), a autora ndo foi acionada nenhuma vez,
circunstancia esta corroborada pelo motorista de caminhdo Dani Jorge
Piassini (fls. 489/493), que trabalhou para ambas as partes.

Por outro lado, o gerente de suprimentos da ALLIANCE ONE
BRASIL EXPORTADORA DE TABACOS LTDA., em depoimento (fls.
503/507), confirmou que, a época (safra de 2000), trés empresas foram
contratadas para realizar o transporte do fumo (transportadora AUGUSTA,
DEUFEL, além da HEIDEMANN), porém, ndo soube explicar o porqué de a
empresa de fumo ter acionado, naquele ano, apenas duas transportadoras,
dando a entender que estas teriam uma melhor estrutura (maior nimero de

caminhdes e de empregados).

Analisando os fatos, com base nas provas carreadas aos
autos, verifica-se que, de fato, a ré, sem justificativa plausivel, preteriu a
contratada, ora autora, em prol das outras transportadoras, ferindo a
confiangca que a TRANSPORTADORA HEIDEMANN havia |lhe conferido ao
adaptar o seu caminhdo, visando ao transporte de fumo cru, e ao adquirir

outro veiculo, para a safra de 2000.

Ora, o consideravel volume de fumo transportado pela autora,
no ano de 1999, conforme se depreende dos inumeros “Conhecimentos de
Transportes” juntados a exordial (fls. 65/297), somado a assinatura de dois
novos contratos, em janeiro de 2000 (em tese, ampliacdo do numero de
viagens), criou na TRANSPORTADORA HEIDEMANN uma expectativa
plenamente justificavel para o ano seguinte, o que a levou, inclusive, a

investir ainda mais no negécio.
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E a respeito da quebra do contrato, na sentenca (fls. 528/535),
o Colega Marcelo da Silva Carvalho fez questdo de esclarecer o porqué de

ter considerado a inércia da ré uma infragéo contratual, assim ponderando:

Durante a vigéncia do contrato nenhuma carga foi
ofertada a autora. Até aqui tudo dentro dos termos da
contratacao.

A quebra e infragdo contratual por parte da requerida
reside no simples fato de que, por Obvio e esta
comprovado nos autos, durante o periodo de
contratagédo, pouco ou muito, transportou fumo através
das outras duas transportadoras contratadas, Deufel e
Augusta.

Assim, ndo se sabendo até hoje o motivo, nenhuma
carga foi ofertada a autora.

Certo seria, juntamente com as outras duas empresas,
manter o rodizio de transporte de cargas de fumo
observando a contratagdo e o que havia ocorrido em
1999. E tal pratica é fato inegavel e normal junto a
empresas que fazem transporte de cargas de fumo.

A esse propoésito, vale referir a observancia continente ao
principio da boa-fé objetiva, ou seja, critério de interpretacdo dos negocios
juridicos e norma de conduta imposta aos participes do liame obrigacional.
Exige-se uma atitude coerente por parte dos sujeitos envolvidos na relagao
obrigacional, em uma palavra, um agir pautado pela boa-fé objetiva. O liame
obrigacional que ata credor e devedor € visto como uma ordem de
cooperacao, polarizada pelo adimplemento, cujo escopo é a satisfacdo dos
interesses de ambas as partes’.

Nesse sentido, resume RUY ROSADO DE AGUIAR JR:

(...) a boa-fé implica a criagdo de uma norma para o
caso de acordo com os dados objetivos que ele
mesmo apresenta, atendendo a realidade social e
econbmica em que 0 contrato opera, ainda que isto o
leve para fora do circulo da vontade (...).

! COUTO E SILVA, A obrigac&o como processo. S&o Paulo: Bushatsky , 1976, p. 37.
2 JUNIOR, Ruy Rosado de Aguiar. A boa-fé nas relacées de consumo. In: Revista do Direito do Consumidor, n.14,
1995, p. 25.
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A relacdo obrigacional passa a ser entendida como um laco
colaborativo entre as partes e ndo mais como uma rigida polarizagdo entre
credor-devedor, antes reputados como antagonicos.

E bem verdade que tal principio comporta deveres anexos, tais
como o dever de lealdade e de cooperacdo mutua entre as partes. Boa-fé
entendida aqui objetivamente. N&o se perquire sob o angulo subjetivo. N&o
se exige a consciéncia das partes quanto ao enquadrar da conduta dentro

de um dever genérico e despersonalizado.

Nas palavras de CLOVIS DO COUTO E SILVA: “(...) o que
ocorre é uma verificacdo in concreto da conformidade ou desconformidade

do procedimento dos sujeitos da relacdo com a boa-fé”.2

Os deveres anexos existem, a rigor, em poténcia, desde o
inicio da relagdo, e se atualizam na medida em que se verificam as
situacbes que colocam em risco a consecucgao do interesse colimado pelo
contrato.

Nessa esteira, € a licdo de JUDITH MARTINS-COSTA (In:
Comentarios ao novo Cddigo civil, volume V, tomo I. do direito das
obrigacdes, do adimplemento e da extin¢cdo das obrigacdes. Rio de Janeiro:
Forense, 2003. p. 57):

A colaboracao e a tutela da confianga, decorrentes da
operatividade do principio da boa-fé objetiva, orientam,
axiologicamente, a complexidade, a dinamicidade e a
potencial transformabilidade que caracterizam as
obrigagcbes duradouras, na medida em que as
situacdes juridicas subjetivas complexas sédo
compostas por um dindmico ‘todo” de direitos,
deveres, faculdades, 6nus, expectativas legitimas,
etc., finalisticamente interligados ou coligados.

A corroborar esse entendimento, assim dispde o Enunciado n°

26, do Conselho da Justica Federal:

¥ COUTO E SILVA, op. cit., p. 36.
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A clausula geral contida no art. 422 do novo Cddigo
Civil impde ao juiz interpretar e, quando necessario,
suprir e corrigir o contrato segundo a boa-fé objetiva
entendida como a exigéncia de comportamento leal
dos contratantes.

Deve-se ter em conta que a colaboracdo que anima 0 processo
obrigacional, desde a sua formacdo, exige que ambos o0s contratantes
envidem esforgos e zelo mutuos, no afa de se cumprir a “promessa” objeto
da avenca.

No caso em pauta, a ré violou a legitima expectativa gerada na
autora, ao preteri-la, injustificadamente, em prol das outras transportadoras,
excluindo-a do rodizio de transporte (sistema utilizado no ano anterior a
assinatura dos pactos objeto da lide).

Portanto, ao renovar o contrato anterior (1999), inclusive
ampliando a area de atuacao da autora, e, concomitantemente, dispensando
0S seus servicos, imotivadamente, sem solicitar nenhuma viagem no periodo
dos novos contratos (14/01/2000 a 13/01/2001), a ré incorreu no venire
contra factum proprium, dever decantado do principio da boa-fé objetiva, e
gue pauta o comportamento das partes no iter obrigacional.

A coeréncia comportamental das partes no liame obrigacional,
e mesmo no iter processual, estd fortemente ligada a proibicdo do
comportamento contraditério. O venire parte da idéia de que as partes, em
decorréncia da confianca que campeia a relacdo juridica, devem agir de
maneira coerente, seguindo a sua linha de conduta, e, portanto, ndo podem

contrariar repentinamente suas praticas, por meio de um ato posterior.

A referida proibicdo assegura a manutencdo da situacdo de
confianca legitimamente criada nas relagdes juridicas contratuais, onde néo
se admite a adocdo de condutas contraditorias. Eis uma regra de
congruéncia comportamental a ser inafastavelmente observada pelas partes,

por meio do qual se veda que se aja em determinado momento de uma certa
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maneira e, ulteriormente, adote-se um comportamento que frustre a conduta

anteriormente tomada®.

De mais a mais, vé-se que a empresa ré optou, por
liberalidade, em contratar os servicos da autora, tendo conhecimento do seu
pequeno nimero de caminhdes em relacdo as outras empresas contratadas,
de modo que ndo pode, em momento ulterior e desfavoravel aos seus
interesses, justificar a ndo utilizacdo de seus servicos no modus operandi e
na estrutura da autora.

Diante da quebra da boa-fé contratual e da injustificada atitude
da ré em preterir 0s servicos da autora no ano de 2000, cabe aquela arcar

com o0s prejuizos decorrentes de sua atitude.

No tocante aos lucros cessantes, saliento que este tipo de
indenizacdo é uma modalidade de dano material, em que o patrimoénio
lesado ndo esta, no momento do dano, integrado ao patrimdnio da vitima.
Assim, difere do dano emergente, pois naquele o patrimdnio atingido é o

futuro; trata-se do que se deixou de auferir em face da ofensa sofrida.

No caso em exame, ha provas de que, ao longo da vigéncia
dos contratos das fls. 27/30 e fls. 31/34, a autora ficou a disposicao da ré,
porém, esta nado utilizou os servicos daquela, solicitando as duas outras

empresas contratadas o transporte do fumo.

A respeito do tema, pertinente transcrever o artigo 402 do
Cddigo Civil:

Salvo as excecdes expressamente previstas em lei, as
perdas e danos devidas ao credor abrangem, além do
gue ele efetivamente perdeu, o que razoavelmente
deixou de lucrar.

* SCHREIBER, Anderson. A Proibi¢c&o de Comportamento Contraditério - Venire contra factum proprium e tutela da
confianca. Rio de Janeiro: Renovar, 2005. p. 83 et seq.
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Assim, ndo restam duvidas de que a autora faz jus a aludida
indenizacao.

Quanto a estimativa do valor dos lucros cessantes, nao se
pode considerar o valor percebido pela autora, no ano anterior (1999), como
requer a autora, no apelo, seja porque em cada ano o volume de carga
transportada € distinto, seja porque ndo ha como aferir se, no valor indicado

como sendo o lucro efetivo, ja foram abatidos os custos efetivos do servico.

E, no tocante ao periodo dos lucros cessantes, a demandante
sustenta que, em face da expectativa de renovacdo dos contratos, a
indenizacdo ndo poderia ser limitada ao periodo de vigéncia dos pactos
(14/01/2000 a 13/01/2001), conforme constou na sentenca.

A respeito da caracterizacdo dos lucros cessantes, SERGIO
CAVALIERI FILHO® ensina que:

Consiste, portanto, o0 lucro cessante na perda do
ganho esperavel, na frustracdo da expectativa de
lucro, na diminuicao potencial do patriménio da vitima.

Prossegue o citado jurista, ressalvando que “o cuidado que o
juiz deve ter neste ponto € para ndao confundir lucro cessante com lucro
imaginario, simplesmente hipotético ou dano remoto, que seria apenas a

consequéncia indireta ou mediata do ato ilicito.”

In casu, andou bem o Julgador “a quo” em limitar referida
indenizacdo ao periodo de vigéncia dos contratos, uma vez que néo é viavel
presumir a renovagao dos contratos, sob pena de se estar confundindo lucro

cessante com lucro hipotético.

Consigne-se que as perdas e danos decorrentes do que o
contratado efetivamente deixou de lucrar devem ficar adstritas ao periodo de
vigéncia dos contratos, justamente pela diferenga existente entre contratos

firmados por tempo determinado, daqueles por tempo indeterminado.

5 - L ~ .
Programa de Responsabilidade Civil — Sdo Paulo: Editora Atlas, 2008, p. 72.
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Naqueles, a obrigacdo dos contratantes fica limitada ao periodo de vigéncia

do pacto.

Por outro lado, importante salientar que 0s investimentos
realizados pela autora ndo podem ser levados em conta, na afericdo do

montante, muito menos na extensao dos lucros cessantes.

Isso porque, repita-se, neste tipo de indenizagc&o, o patrimonio
atingido é o futuro e, como tal, deve se basear naquilo que a autora deixou

de lucrar e ndo no que efetivamente perdeu.

Desse modo, ndo merece reparo a sentenga, na parte em que
postergou a afericdo do quantum indenizatério a fase de liquidacdo de
sentenca, por arbitramento, limitando o periodo devido a vigéncia dos
contratos (14/01/2000 a 13/01/2001). Pertinente transcrever parte da

fundamentacéo sentencial:

Assim, a melhor solugéo é apurar-se o real valor do
transporte feito pela empresa requerida no periodo das
contratagbes, 14/01/2000 a 13/12/2000. E tal é
bastante facil. Tratando-se de empresa multinacional,
extremamente organizada em sua parte financeira,
tributaria e fiscal, por evidente possui toda a
documentacdo pertinente aos transportes feitos no
periodo das contratacbes. Com essa documentacao,
sera apurado o valor pago as transportadoras que
aturam naquele periodo, sendo que este valor sera
recalculado levando em consideracdo a inclusdo dos
caminhdes da autora no 'rodizio'. E apurado o valor
gue a época deveria ter sido pago conforme a
contratagdo, como base nos fretes a que teria direito
levando em consideragéo a existéncia de outras duas
empresas de transportante, deverdo ser abatidos os
custos da autora naquele periodo mediante
documentacdo a ser apresentada ou por
arbitramento®.

Por fim, passo a anélise dos danos morais.

6 Fls. 532v e 533. Trecho extraido da sentenca.
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De um lado, a demandada, em seu apelo, requer a
improcedéncia do pedido. Subsidiariamente, postula a reducdo do quantum

fixado, na sentenca, em R$ 33.200,00 (trinta e trés mil e duzentos reais).

Por outro lado, recorre a autora, pleiteando a majoracdo do

montante indenizatério.

Em que pese entendimento pretoriano’ e doutrinério, no sentido
de admitir a reparabilidade por revés moral a empresas, tenho que o assunto
merece alguns comentarios.

A pessoa juridica ndo tem capacidade de sentir emocéo, dor,
repulsa, embaraco em seu amago, razdo por que incabivel falar em abalo
em sua honra subjetiva.

Por outro lado, ndo esta a pessoa juridica imune a expedientes
gue desafiem a sua honra objetiva, a reputacdo e nome a zelar no seu
ambito negocial. Contudo, para a apuracdo de valor ressarcitorio em tais

circunstancias, impende a prova do abalo experimentado.
Nesse sentido, colaciono julgados desta Corte de Justica:

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
OSCILACOES DE ENERGIA ELETRICA. DANO
MORAL. PESSOA JURIDICA. AUSENCIA DE
PROVAS DE AFRONTA A HONRA OBJETIVA. Para
admissdo e fixacdo do pleito indenizatério por dano
moral, era necessario que a autora tivesse
comprovado a extensdo do dano e suas
consequéncias, levando em conta todas as
peculiaridades da condicao de ser pessoa juridica, ou
seja, os efeitos em sua honra objetiva. E rechacada
qualquer hipotese de angustia, perturbacdo
psicoloégica ou outra forma de sentimento pessoal
porque tais hip6teses alinham-se com a honra
subjetiva que a pessoa juridica ndo possui. N&o
comprovando a autora o abalo a sua imagem ou a sua
reputacao, descabida a indenizac&o por danos morais.
APELACAO PROVIDA, POR MAIORIA. (Apelacéo
Civel n°® 70025583410, Nona Camara Civel, Tribunal

” Stimula 227 do STJ: "A pessoa juridica pode sofrer dano moral."
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de Justica do RS, Relator: Marilene Bonzanini
Bernardi, julgado em 27/05/2009).

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. AUSENCIA DE COMPROVACAO
DE PAGAMENTO DO DEBITO. BLOQUEIO DO
TELEFONE. DANO MORAL NAO CARACTERIZADO.
1. A parte autora ndo comprovou a pratica de qualquer
ato levado a efeito pela ré que desse azo a reparacao
de eventuais danos sofridos, 6nus que lhe impunha e
do qual ndo se desincumbiu, a teor do que estabelece
o art.333, inc. I, do CPC. 2. Restou comprovado o
negocio juridico avencado entre as partes, sendo que
a emissdo das faturas foi antecedida da respectiva
prestacdo de servicos, de sorte que ante a
inadimpléncia da parte autora, sua inscricdo nos
cadastros restritivos de crédito foi realizada no
exercicio regular de um direito. 3. Destarte, a
postulante ndo produziu qualquer prova da
verossimilhanga das suas alegacdes, ndo podendo se
valer da inversao do 6nus da prova para obter sucesso
na demanda, quanto mais no caso em tela, em que a
alegacdo € de quitacdo de todos os débitos.
Inteligéncia do art. 320 do Cédigo Civil. 4. Danos
morais. Somente o0s fatos e acontecimentos
capazes de abalar o equilibrio negocial e atingir a
imagem ou o0 nome comercial de pessoa juridica
sdo considerados para tanto, sob pena de
banalizar este instituto, atribuindo reparacdo a
meros incdbmodos do cotidiano. Dado provimento ao
recurso. (Apelacdo Civel n°® 70029476553, Quinta
Céamara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Jorge Luiz Lopes do Canto, julgado em 13/05/2009).
(Grifei).

No caso em exame, ha, de fato, evidéncias de que a autora

tenha tido sua reputacao

comercial maculada. As provas colacionadas aos

autos sao suficientes para demonstrar o desconforto havido em face da

conduta injustificada da

ré em preterir os servicos da demandante,

injustificadamente, em prol das outras transportadoras contratadas.

Alias, em virtude da néo-utilizacéo, pela autora, dos servigcos de
transporte da ré, no ano de 2000, o preposto da TRANSPORTADORA
HEIDEMANN LTDA., Hélio Valter Heidemann, em juizo (467/475), confirmou
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gue, a partir de entdo, teve que encerrar as atividades da empresa, nos
seguintes termos:

Representante: No ano que eu fui impedido de fazer
transporte eu procurei uma outra atividade.

Juiz: 2000?

Representante: 2000, entdo em dezembro de 2000 eu
passei a procurar outra atividade e desde entdo eu
trabalho com flores.

E tal afirmacdo vem corroborada pelo Termo de Rescisao de
Trabalho do motorista da empresa (fl. 45), firmado em setembro de 2000, e
pelas declaracdes de imposto de renda da autora, acostadas nas fls. 46/52.

Além disso, por se tratar de cidade pequena (Municipio de Vera
Cruz), os acontecimentos séo facilmente disseminados. Assim, o fato de a
empresa autora, no final de 1999, ter investido em seu negocio, visando ao
transporte de fumos, e, na safra seguinte (2000), ter sido dispensada pela
contratante, gerou um abalo irreparavel em sua imagem, perante as outras
empresas do mesmo ramo, e, principalmente, frente aos potenciais
contratantes de seus servicos.

Alids, as testemunhas Dani Jorge Piassini (motorista de
caminhdo) e Vilson de Azevedo (empregado de uma borracharia), nos
depoimentos prestados nas fls. 489/493 e fls. 494/496, confirmaram que a
empresa autora tinha investido no transporte de fumos e todos comentavam
gue nao estava sendo chamada pela ré para fazer os fretes, por motivos nédo
esclarecidos.

Diante disso, faz jus a autora a indenizagcao por danos morais,
porquanto € evidente que a imagem, reputacdo e respeitabilidade de seu
nome foi maculada, desbordando das hip6teses de desconforto previsiveis
para quem atua em atividade comercial.

Resta perquirir a extensdo do dano extrapatrimonial.
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Cumpre registrar que a indenizacdo por danos morais tem
funcdo diversa daquela referente & dos danos patrimoniais, ndo podendo ser
aplicados critérios iguais para sua quantificagdo, uma vez que a reparacao
de tal espécie de dano procura oferecer compensacdo ao lesado para
atenuar o sofrimento havido e, quanto ao causador do dano, imputar-lhe
uma sancao, a fim de que ndo volte a praticar atos lesivos a personalidade
de outrem. Assim, em hipétese de lesdo, cabe ao agente suportar as
consequéncias do seu agir, desestimulando-se, com a atribuicdo de
indenizacado, atos ilicitos tendentes a afetar os ja referidos aspectos da
personalidade humana.

Esta é a posi¢do de Caio Mario da Silva Pereira, conforme se
constata no livro Responsabilidade Civil, Forense, 62 ed., 1995, Rio de
Janeiro, p. 65:

O problema de sua reparacdo deve ser posto em
termos de que a reparacdo do dano moral, a par do
carater punitivo imposto ao agente, tem de assumir
sentido compensatorio. Sem a nogéo de equivaléncia,
que é propria da indenizagdo do dano moral,
correspondera a fungdo compensatoéria pelo que tiver
sofrido. Somente assumindo uma concepcdo desta
ordem é que se compreendera que o direito positivo
estabelece o principio da reparacdo do dano moral. A
isso é de se acrescer que na reparacdo do dano moral
insere-se uma atitude de solidariedade a vitima.

Dessa forma, na fixacdo do montante indenizatorio por
gravames morais, deve-se buscar atender a duplicidade de fins a que a
indenizacao se presta, atentando para a capacidade do agente causador do
dano, amoldando-se a condenacao de modo que as finalidades de reparar a
vitima e punir o infrator (carater pedagogico) sejam atingidas.

Sopesando as circunstancias delineadas na causa,
especialmente o potencial econbmico da ré e a macula na imagem da
empresa, 0 quantum indenizatério fixado na sentenca (R$ 33.200,00 — trinta
e trés mil e duzentos reais) mostra-se em consonancia com o principio da
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proporcionalidade, preenchendo as finalidades precipuas deste tipo de
indenizagdo, ndo havendo motivos para altera-lo.
Ante tais comemorativos, nego provimento aos apelos.

No que se refere aos artigos invocados pelas partes, dou-o0s
por prequestionados, com a finalidade de evitar eventual oposicdo de

embargos declaratdrios tdo-somente para este fim.

DES. MARIO CRESPO BRUM (REVISOR) - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. ORLANDO HEEMANN JUNIOR (PRESIDENTE) - De acordo com o(a)

Relator(a).

DES. ORLANDO HEEMANN JUNIOR - Presidente - Apelacdo Civel n°
70032145641, Comarca de Vera Cruz: "NEGARAM PROVIMENTO AOS
APELOS. UNANIME."

Julgador(a) de 1° Grau: MARCELO DA SILVA CARVALHO
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