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APELAGCAO CIVEL. REVISAO DA ALIMENTOS.
ADOGCAO DO PARECER DO MINISTERIO PUBLICO.
INOCORRENCIA DE MACULA NA DECISAO
(PRECEDENTES DO TJRS E DO STF).

1. Nao ha falar em nulidade da sentenga se a
fundamentagao adota, entre as razoes de decidir,
excerto do parecer do Ministério Publico.
Inocorréncia de ofensa ao art. 93, IX, da CF ou ao
art. 131 do CPC.

2. O fato de o sentenciante nao haver feito mengao
expressa ao dispositivo legal que serviu como
fundamento de sua conclusdo nao a nulifica. Isto
porque, nos termos do art. 458, inc. Il, do CPC, é
requisito da sentenga a exposicao dos
fundamentos que formaram a conviccdo do
julgador, nao sendo imprescindivel referéncia aos
dispositivos legais respectivos.

3. MERITO. Tratando-se de unido estavel, sua
dissolugcao equivale ao divércio no casamento. Ou
seja: o vinculo foi rompido, de forma que nao
vigora mais o dever de mutua assisténcia. Assim,
desaparecido o vinculo, com a dissolugao da uniao
estavel, ndo ha mais possibilidade de demandar
alimentos posteriormente.

Mesmo que perdurasse o dever de mutua
assisténcia, deveria a apelante haver demonstrado
alteracdo no bindmio alimentar desde a data em
que foram por ultimo fixados os alimentos. Nem
disto, porém, se desincumbiu a apelante, pois a
presente acao foi ajuizada apenas dois meses
apos a estipulagao da verba.

A alegacdo deduzida pela apelante, no sentido de
que foi “coagida” a firmar o acordo em que foi
fixada a pensao, em valor equivalente a meio
salario minimo, pelo prazo de um ano, nao justifica
a majoragdo da pensao, pois eventual vicio de
vontade deve ser deduzido em agao prépria, e nao
em sede de revisional. O que se verifica, na
realidade, é o arrependimento da apelante em
relagcdo aos termos do acordo, o que notoriamente
nao é suficiente para o fim almejado.

NEGARAM PROVIMENTO. UNANIME.

OITAVA CAMARA CIiVEL

COMARCA DE SAO GABRIEL
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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Desembargadores integrantes da Oitava Camara
Civel do Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade, em negar

provimento a apelagao.
Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, além do signatario, os eminentes
Senhores DES. RUI PORTANOVA (PRESIDENTE) E DES. ALZIR FELIPPE
SCHMITZ.

Porto Alegre, 02 de maio de 2013.

DES. LUIZ FELIPE BRASIL SANTOS,
Relator.

RELATORIO

DES. LUIZ FELIPE BRASIL SANTOS (RELATOR)

CARMEN L. P. T. interpbe recurso de apelacao contra
sentenca que julgou improcedente a agdo de revisdo de alimentos ajuizada
contra seu ex-companheiro PAULO C. L. A. (fls. 272-274).
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Sustenta, preliminarmente, a nulidade da sentenca, em face da
utilizagcao do parecer ministerial como seu fundamento. Alude que, ao assim
proceder, o sentenciante ndo expbs suficientemente os fundamentos de fato
e de direito que formaram sua convicgao, nao preenchendo os requisitos do
art. 458 do CPC.

No mérito, assevera que: (a) o valor fixado a titulo de pensao é
insuficiente para sua mantenga; (b) foi coagida a aceitar referido valor; (c)
apés a separagao, teve que vender patrimbénio em razao da precaria
situacgao financeira; (d) nao foi respeitado o principio da proporcionalidade na
fixacdo da verba, visto que corresponde a menos de 5% da renda do
apelado; (e) “o término do periodo da obrigagdo alimentar fixada em acordo
judicial ndo afasta, por si s6, o dever de mutua assisténcia”; (f) a pensao
deve ser majorada para valor equivalente a 30% da renda liquida do
apelado; (g) o fato de o apelado estar pagando pensado para outra ex-
companheira em valor equivalente a 50% dos seus rendimentos nao justifica

que nao sejam majorados os alimentos devidos a apelante.

Requer a desconstituicdo da sentenca e, no mérito, sua

reforma, com a procedéncia do pedido revisional (fls. 276-282).

Contrarrazdes nas folhas 288-291.

O parecer é pelo desprovimento da apelagéao (fls. 304-305).

: Y
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL I~
1
1
A}
AY



L }' PODER JUDICIARIO
& —« TRIBUNAL DE JUSTIGCA

LFBS
N° 70053762936
2013/CIVEL

Vieram os autos conclusos, restando atendidas as disposi¢coes
dos arts. 549, 551 e 552 do CPC, pela adogdo do procedimento

informatizado do Sistema Themis 2G.

E o relatorio.

VOTOS

DES. LUIZ FELIPE BRASIL SANTOS (RELATOR)

Quanto a preliminar, ndo ha falar em nulidade da sentenca por

auséncia de fundamentacgao.

Se o magistrado comunga de igual entendimento ao exposto
pelo representante do Ministério, como langado em seu parecer, ndo se
pode exigir que o deixe de citar para escrever, por suas palavras,

exatamente o mesmo.

Tal pratica ndo configura, de modo algum, caréncia de

fundamentacao.

Nesse sentido, alias, a jurisprudéncia:

APELACAO CIVEL. ACAO DE USUCAPIAO.
PRELIMINAR. NULIDADE DA SENTENCA. ADOCAO
DO PARECER DO MINISTERIO PUBLICO COMO
RAZOES DE  DECIDIR.  POSSIBILIDADE.
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SUBSTITUICAO DO POLO ATIVO  PELA
SUCESSORA DA AUTORA NA POSSE DO IMOVEL.
POSSIBILIDADE, A DESPEITO DE O NEGOCIO
JURIDICO TER ANTECEDIDO O AJUIZAMENTO. A
adocdo do parecer do Ministério Publico como
razées de decidir pelo magistrado ndo caracteriza
auséncia de fundamentagado. Preliminar, rejeitada.
(...). REJEITARAM A PRELIMINAR E DERAM
PROVIMENTO AO APELO. UNANIME. (Apelagédo
Civel N° 70040138752, Décima Oitava Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Claudio Augusto
Rosa Lopes Nunes, Julgado em 12/05/2011) (GRIFEI)

APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA.
IMPROBIDADE  ADMINISTRATIVA. SENTENCA.
FUNDAMENTACAO. ADOCAO DO PARECER DO
MINISTERIO PUBLICO. NULIDADE.
INOCORRENCIA. Ndo é nula a senten¢ca quando
fundamentada, transcrevendo, dentre as razoes de
decidir, parecer do Ministério Publico, nao
havendo que se falar em ofensa ao art. 93, IX, da
CF, nem ao art. 131 do CPC. Precedentes do
TJRGS e STF. (...). Apelacdo desprovida.

(Apelagcdo Civel N° 70031811300, Vigésima Segunda
Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Carlos Eduardo Zietlow Duro, Julgado em 24/09/2009)
(GRIFEI)

ACAO DE REDUCAO DE ALIMENTOS. PRELIMINAR
DE NULIDADE DA SENTENCA. ADOCAO DO
PARECER MINISTERIAL. INOCORRENCIA. {(...). Se o
juiz de primeiro grau adotou o parecer do
Ministério Publico como razées de decidir, ndo ha
que se falar em falta de fundamentacao.
(...)JRECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

(Apelacdo Civel N° 70031040066, Oitava Cémara
Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Claudir
Fidelis Faccenda, Julgado em 27/08/2009) (GRIFEI)

APELACAO CIVEL. FAMILIA. EXECUCAO DE
ALIMENTOS. NULIDADE DA SENTENCA POR
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO AFASTADA.
RAZOES DE DECIDIR. AUSENCIA DE FORCA
EXECUTIVA. Nao é nula a decisao que adota como
razées de decidir o fundamentado parecer do
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Ministério Puablico. Precedentes do STF. (...)
PRELIMINAR REJEITADA. RECURSO
DESPROVIDO.

(Apelacdo Civel N° 70016969503, Oitava Cémara
Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: José Ataides
Siqueira Trindade, Julgado em 19/10/2006) (GRIFEI)

Na mesma linha os precedentes do STF:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
INEPCIA DA DENUNCIA. NULIDADE DA SENTENCA
E DO ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA.
FALTA DE FUNDAMENTACAO. ORDEM
DENEGADA. 1. (... 6. Possibilidade de
fundamentacdo baseada na adog¢do do parecer do
Ministério Publico como razéo de decidir. Precedentes.
7. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nesta
parte, denegado.

HC 91883 / SP - SAO PAULO. Relatora: Min. ELLEN
GRACIE- Segunda Turma. P. 22-08-2008.

ADMINISTRATIVO. PROCURADOR DO MUNICIPIO
DE SAO PAULO. (..). ACORDAO QUE ADOTOU
PARECER DO MINISTERIO PUBLICO. N&o vulnera
oS principios constitucionais do contraditério e da
ampla defesa o acérdao que, parcialmente, adota
como razbes de decidir parecer de membro do
Ministério Pablico que atua na instancia de origem. {(...)
Recurso extraordinario ndo conhecido.

RE 235800 / SP - SAO PAULO. Relator: Min. ILMAR

GALVAO. J.em 28/08/2001. Primeira Turma. P. DJ
05-10-2001 p. 00057

Outrossim, o fato de o sentenciante ndo haver mencionado o

dispositivo legal que serviu como fundamento de sua conclusao nao nulifica

o ato decisorio.
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Isto porque, a exigéncia contida no art. 458, inc. Il, do CPC, é
no sentido de que o julgador exponha os fundamentos que embasam sua
convicgao, ndo sendo imprescindivel referéncia expressa aos dispositivos
legais.

Neste sentido:

APELACAO. DANOS MORAIS. DEVOLUCAO
INDEVIDA DE CHEQUE. 1.Preliminar de nulidade
rejeitada. A fundamentagcdo é suficiente, tendo o
Jjulgador apreciado adequada e corretamente a lide,
com enfrentamento das questbes suscitadas. O
dispositivo legal ndo é requisito essencial da sentenca.
(...) (Apelacdo Civel N° 70004543666, Décima
Segunda Céamara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Orlando Heemann Junior, Julgado em
03/04/2003)

No mérito, ndo procede a inconformidade.

Pelo processado, constata-se que os litigantes viveram em
unido estavel, que restou dissolvida em marco de 2006, quando, ao que
parece, nao restaram fixados alimentos (fls. 73-74). Em dezembro de 2009,
a ora apelante ajuizou contra o apelado acao de alimentos (fls. 13-17), que,
em margo de 2010, foram acordados em valor equivalente a 50% do salario
minimo, a contar de abril do mesmo ano, pelo periodo certo de um ano (fl.
12). Em maio de 2010 — 2 meses apos a celebragdo do acordo em que foi
fixada a pensao-, ajuizou a presente demanda, pleiteando a majoragao dos

alimentos para valor equivalente a 30% da renda liquida do demandado.

Razao nao lhe assiste, porém. E isso pela simples razdo de
que, em se tratando de unido estavel, sua dissolugao fatica equivale ao

divorcio no casamento. Ou seja: o vinculo foi rompido, de forma que né&o
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vigora mais o dever de mutua assisténcia. Assim, desaparecido o vinculo,
com a dissolugdo da uniao estavel, ndo ha mais possibilidade de demandar

alimentos posteriormente.

Contudo, como referido, foram fixados os alimentos em anterior
acao, de forma que, nado vigorando mais o dever de mutua assisténcia, a
verba passa a ser devida ndo mais em decorréncia do vinculo extinto, mas,
sim, em face de obrigacdo contratual previamente estipulada.
Consequentemente, carece a apelante de fundamento para pleitear

alimentos.

E, mesmo que perdurasse o dever de mutua assisténcia,
deveria a apelante haver demonstrado alteragdo no binébmio alimentar desde
a data em que foram por ultimo fixados os alimentos. Mas, nem disto se
desincumbiu a apelante, pois a presente agédo foi ajuizada apenas dois

meses apos a fixagao da pensao!

A alegacao de que foi “coagida” a firmar o acordo, em valor
equivalente a meio salario minimo, pelo prazo de um ano, nao justifica a
majoragao pretendida, pois eventual vicio de vontade deve ser deduzido em
acao proépria, e ndo em sede de revisional, mormente considerando que,
como ja referido, quando foi fixada a pensao ndao mais vigorava o dever de

mutua assisténcia.

O que se verifica, na realidade, € o arrependimento da
apelante em relagdo aos termos do ajuste, o que notoriamente ndo é

suficiente para o fim almejado.
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Nesses termos, NEGO PROVIMENTO a apelagao.

DES. ALZIR FELIPPE SCHMITZ (REVISOR) - De acordo com o(a)

Relator(a).
DES. RUI PORTANOVA (PRESIDENTE) - De acordo com o(a) Relator(a).

DES. RUI PORTANOVA - Presidente - Apelacao Civel n° 70053762936,
Comarca de S3o Gabriel: "NEGARAM PROVIMENTO. UNANIME."

Julgador(a) de 1° Grau: JAIRO CARDOSO SOARES



