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PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N° 48705/2012 - CLASSE CNJ - 426 - COMARCA
DE MATUPA |

RECORRENTE(S) EDYR BISPO SANTOS
JURACY MESSIAS DOS SANTOS

RECORRIDO(S) MINISTERIO PUBLICO

RELATORIO
EXMO. SR. DES. MANOEL ORNELLAS DE ALMEIDA

'Egrégia Cémara:

EDYR B. SANTOS e JURACY M. DOS SANTOS, inconformados

- com sentenga de prontrcia proferida pelo juiz da comarca de Matupa — MT, a qual Ihes mandou
a julgamento no tribunal de juri pela pratica de homicidio qualificado (artigo 121, §2°, IIl e IV

“ c.c art. 61, II, “g”, do. Cdédigo Penal), ingressam com Recurso em Sentido Estrito visando

‘ reformar o julgado.

Em sintese alegam nulidade formal da decisdo por fatos distintos. O
‘gprilneiro recorrente diz que o processo € nulo porque ndo foi intimado para ofertar as alegacdes
finais € o seu advogado foi substituido pela Defensoria Piblica. Por outro lado, sustenta falta de
‘fundamentagdo da decisdo que lhe pronunciou sem analisar a qualificadora do homicidio a ele
‘\;imputado. O segundo diz que a sentenca de pronuncia € nula porque ndo se manifestou quanto a

sua liberdade para apelar.

No que respeita ao mérito, ambos réclamam auséncia de prova
suficiente para lhes atribuir a autoria do crime, conhecido mundialmente como a chacina de
Matupé. Dizem que as provas dos autos ndo fornecem indicios de suas participagdes com
éuﬁciéncia para lhes encaminhar ao tribunal do juri, e assim devem ser impronunciados por
fglta de prova da materialidade e autoria do crime imputado no veredicto. O segundo recorrente
dénda alega excludente de:criminalidade ao argumento de ter agido no estrito cumprimento de

| .
dever legal. Requerem provimento de ambos os recursos.

-~
| [

/’

] Em contrarrazdes o Promotor de Justica rebate as duas preli . Dy
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PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N° 48705/2012 - CLASSE CNJ - 426 - COMARCA
DE MATUPA j

que o primeiro recorrente foi intimado por Oficial de Justica e se negou a dar o ciente no
mandado (fls. 1063/1064) ndo sendo verdadeiro o argumento. Por outro lado, a decisdo esta
completamente fundamentada, pois, o juiz cita as folhas do processo dizendo que ali estdo os
elementos necessarios para admitir a acusa¢do. No mérito diz que a pronuncia € escorreita, uma
vez que, os recorrentes contribuiram para o resultado morte quando as vitimas ja estavam

rendidas. Requer improvimento dos recursos.

Em e¢xame de retratagdo, a decisio foi mantida e os autos foram

remetidos a esta instancia para julgamento do recurso.

O Promotor de Justiga diz que o cerceamento de defesa ndo ocorre
porque o primeiro recorrente foi intimado por mandado para constituir novo patrono e nio
providenciou o ato. Por outro lado, nfo ocorre a nulidade por auséncia,de fundamentagdo e nem ’
por falta de manifestagdio sobre o pedido de liberdade, pois, nesse caso a regra geral nio permite
a pretensdo alegada. No mérito diz que ndo cabe a impronincia porqué as provas sdo evidentes

e nem ha suporte para absolvigio sumaria. Opina pelo desprovimento dos recursos.
E o relatorio.
Ao plenario para julgamento.

Cuiaba, 28 de janeiro de 2013.

‘ FlL. 2de?2
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ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO i
TRIBUNAL DE JUSTICA '
PRIMEIRA SECRETARIA CRIMINAL

o

RECEBIMENTO

mEs de janeiroA?5\5013, foram-me entregues

eu, A (Bel. Wilson Campos
Administratiyo JIfYI, lavrei o presente.
Bel?® Talyta za) Diretora da Primeira
O subscrevi.

Bos dia(s) do
astes autos. Do @
Soares Jr), Gé&3%
Eu, _ |
Secretaria Criminal

CERTIDAO
CERTIFICO que em cumprimento ao § 8° do artigo 1° da Ordem de
Servico n° 01/2011, este feito serd encaminhado para
publicag¢do da PAUTA DE JULGAMENTO, no Diério da Justica
Eletrdnico, ficando designada a primeira terca-feira

imediata, as 14:00 horas, todavia, para o julgamento deve ser
obedecido o prazo do § 1° do artigo 134 do Regimento Interno
do Tribunal de Justica do Estado\de Mato Grosso; gow fé. Aos
29 dia(s) do més de janeiro de |2013. Do que eu, )

(Bel® Tamara Pereira de Araﬁjgz CHefe da Diviséo(ggéﬁciéria,
lavrei a presente. Eu, (Bel® Talyta Souza)
Diretora da Primeira Secretaria [Criminal, a subscrevi.

CERTIDAO

CERTIFICO que em 29.01.2013, enviei cbépia de Pauta de
Julgamento ao Diario da Justica Eletrdnico do Poder
Judicidrio de Mato G D.J.E., para publicacdoc; dou fé.
Do que eu, ﬁmi (Bel® Tamara Pereira de Araujo)

Chefe da DiviSﬁé difgidria, lavrei a presente. Eu,
—’jﬂkféila Talyta Souza) Diretora da

Primeira Secretaria €riminal, a subscrevi.

CERTIDAO

CERTIFICO que foi Disponibilizado no Didrio da Justica
Eletirdénico n° 8982, em 30 dia( o més de janeiro 013 e
Publicado em 31.01.2013; dqiif’. 0 que eu,

aijo

(Bel® 'Tamara Pereira de Ar efe da Diviséo Judyciéaria,

lavrei a presente. Eu, . (Bel® Talyta
Souza) Diretora da Primefira Secretaria Criminal, a
subscrevi.

§
t
i
i
h
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ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
PRIMEIRA SECRETARIA CRIMINAL

Recﬂ‘lrso em Sentido Estritb 48705/2012 - Classe: CNJ-426 COMARCA DE
MATUPA
Protocolo: 48705/2012

CERTIDAO
CERTIFICO que € a seguinte a decisdo da Egrégia Camara, proferida hoje neste feito:
MGMNTO NAO CONCLUIDO, EM RAZAO DO PEDIDO DE VISTA DO 2° VOGAL. O

RELAfOR PROVEU OS RECURSOS E O 1° VOGAL ACOMPANHOU.; dou' fé.

Cuiaba, 05 de fevereiro de 2013.

ey
[ | |

5

= :

8 I serlravrsouza

w ..

3 Diretora do Departamento da 1* Secretaria Criminal

o
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=
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]

E ' TERMO DE VISTA

?; Aos%/2/Q013 }0 estes autos com vista ao Exmo. Sr. DES. RUI RAMOS RIBEIRO - 2°
2 VOGAL. | e ey, | Chefe de Divisio Judicidria, Eu,
% Bel®. Talyta Souza - Diretora do Primeiro Departamento Criminal, o
ﬂEcj subscrevi. -

5 ! |
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ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA

PRIMEIRA SECRETARIA CRIMINAL

Recurso em Sentido EStrito 48705/2012 - Classe: CNJ-426 COMARCA DE
MATUPA
Protocolo: 48705/2012

CERTIDAO

CERTIFICO que ¢ a seguinte a decisdo da Egrégia Camara, proferida, hoje neste feito: POR
MAIORIA, PROVERAM O RECURSO, NOS TERMOS DO VOTO DO RELATOR;
VENCIDO O 2° VOGAL QUE DESPROVEU. ; dou fé.

Cuiab4, 19 de fevereiro de 2013.

o f
i ( -

W/ ?
Bef®. YTA SOUZA '

Diretora do Departamento da 1* Secretaria Criminal

TERMO DE REMESSA

0

Aos /2/2013, fago remyg
(TAQUIGRAFIA). Do

destes autos ao Departamento de Apoio ao Julgamento

eu, Assistente de Plendrio, Eu,

alyta Souza - Secretdria da Primeira Secretaria Criminal, a

subscrevi.

P
Fls =AY
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ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA

RECEBIMENTO

ENTREGUES ESTES AUTOS. DO QUE EU, ‘\//D ONEN ($el. Paulo Miguel dos Santos -

Chefe da Diviso de:Expediente e Passagem de@da Geréncia Setorial de Taquigrafia), LAVREI
O PRESENTE E O SUBSCREVI

\
|
|
A0S 20 DO MEsS DE FeJere)  pE pors M E TREZE, FORAM-ME
\

REMESSA

AOS 2/46 DIAS DO MES DE S/ AU

DE DOIS MIL E TREZE, FACO
REMESSA DESTES |

peEr . Ppoo

AUTOS ' AO

(A)

|
\
i
i
: i . .
() s . _
DO QUEEU, _ Q” CHEFE DE DIVISAO DE EXPEDIENTE E PASSAGENS

DE AUTOS DII%RE;{/CIA SETORIAL DE TAQUIGRAFIA, LAVREI A PRESENTE E A
SUBSCREVI. (.

a ario: IGUES DA SILVA
Documento digitalizado juntado ao processo em 13/06/2013 as 18:02:05 pelo usuério: EUZILENE RODRIG
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[ RECEBIMENTQ )

dias do més de

', toram-mpes eguyes estes
autos, doqueeu, ( /4 5.._«»
Chefe de Divisao“Be Passagem de

Autos do Departamento de Apoio ac
Julgamento lavrei o presente e o

| subscrevi, |

(e-STJ FI.1461)




Do&iméhid ‘d‘igitélizado juntado ao processo em 13/06/2013 as 18:02:05 pelo usuério: EUZILENE RODRIGUES DA SILVA
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PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N° 48705/2012 - CLASSE CNJ - 426 - COMARCA
DE MATUPA (CONTINUACAO DE JULGAMENTO)

RECORRENTES: EDYR BISPO SANTOS
JURACY MESSIAS DOS SANTOS

RECORRIDO:  MINISTERIO PUBLICO

Nimero do Protocolo: 48705/2012
Data de Julgamento: 19-02-2013

EMENTA ’

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO — HOMICIDIO QUALIFICADO
— SENTENCA DE PRONUNCIA — IRRESIGNACAO DOS REUS - NULIDADE
FORMAL ~ CERCEAMENTO DE DEFESA E OMISSAO SOBRE PEDIDO DE
LIBERDADE — MACULA NAO CONSTATADA - PRELIMINAR REJEITADA -
AUSENCIA DE MOTIVACAO PARA IMPOR MAJORANTES - PRETENSAO A
IMPRONUNCIA POR CARENCIA DE PROVAS E ABSOLVICAO SUMARIA —
ACAO PRATICADA EM ESTRITO CUMPRIMENTO DE DEVER LEGAL -
PLEITO PROCEDENTE - DECISAO CARENTE AO EXTREMO DE
MOTIVACAO PARA ENCAMINHAR O REU A JULGAMENTO PELO JURI —
PROVIMENTO NULO - OCORRENCIA, NO ENTANTO, DE PRESCRICAO
EM ABSTRATO - RECURSO PROVIDO. - EXTINCAO DA ACAO
DECRETADA. '

E nula por falta de motivagdo a sentenca de pronuncia que encaminha o
réu a julgamento pelo tribunal do juri por crime de homicidio qualificado se ela ndo
faz qualquer referéncia sobre o fato que gerou as majorantes imputadas, ensejando a
declaragéo de nulidade; e, uma vez constatada a prescrigdo penal, deve se extinguir a
agdo em razdo do fenébmeno temporal ocorrido com as respectivas baixas dos

registros desfavoraveis ao agente.

FL 1 de 20
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| PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N° 48705/2012 - CLASSE CNJ - 426 - COMARCA
DE MATUPA (CONTINUACAO DE JULGAMENTO)

RECORRENTES: EDYR BISPO SANTOS
| JURACY MESSIAS DOS SANTOS

RECORRIDO:  MINISTERIO PUBLICO

RELATORIO

EXMO. SR. DES. MANOEL ORNELLAS DE ALMEIDA

Egrégia Camara:

EDYR B. SANTOS ¢ JURACY M. DOS SANTOS, inconformados com
sentenga de pronuncia proferida pelo juiz da comarca de Matupa — MT, a qual lhes mandou a
julgamex?to no tribunal de juri pela pratica de homicidio qualificado (artigo 121, §2°, Il e IV c/c
art. 61, I}, “g” do Cddigo Penal),_ingressam com Recurso em Sentido Estrito visando reformar o
julgado.
| Em sintesé alegam nulidade formal da deciséo ﬁor fatos distintos. O
primeiroirecorrente diz que o processo é nulo porque ndo foi intimado para ofertar as alegacdes
finais e 6 seu advogado foi substituido pela Defensoria Publica. Por outro lado, sustenta falta de
fundamentagfo da decisdo que Ihe pronunciou sem analisar a qualificadora do homicidio a ele
imputadga. O segundo diz que a sentenga de prontincia € nula porque ndo se manifestou quanto a
sua ﬁberdade para apelar.

! No que respeita a0 mérito, ambos reclamam auséncia de prova suficiente
para lhes atribuir a autoria do crime, conhecido mundialmente como a chacina de Matupa. Dizem
que as p%ovas dos autos ndo forngcem indicios de suas participagdes com suficiéncia para lhes
encaminhar ao tribunal do juri, e assim devem ser impronunciados por falta de prova da

\
materialidade e autoria do crime imputado no veredicto. O segundo recorrente ainda alega

‘ !
excludente de criminalidade ao argumento de ter agido no estrito cumprimento de dever legal.

|
1 . -

Requerem provimento de ambos 0s recursos.
1

Em contrarrazdes o Promotor de Justica rebate as duas preliminares. Diz
que o pfjmeiro recorrente foi intimado por Oficial de Justi¢a e se negdu a dar o ciente no

mandadoi (fls. 1063/1064) ndo sendo verdadeiro o argumento. Por outro lado, a decisdo estd

F1. 2de 20
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| PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL

RECURSO EM SENTIDO ES:FRITO N° 48705/2012 - CLASSE CNJ - 426 - COMARCA
DE MATUPA (CONTINUACAO DE JULGAMENTO)
completamente fundameéntada, pois o juiz cita as folhas do processo dizendo que ali estdo os
elemé;ntos necessérios para admitir a acusagdo. No mérito diz que a pronuncia € escorreita, uma
vez ciue os recorrentes contribuiram para o resultado morte quando as vitimas j4 estavam
rendicias. Requer improvimento dos recursos.

| Em exame de retratagdo, a deciso foi mantida e os autos foram
remetidos a esta instancia para julgamento do recurso.

O Promotor de Justica diz que o cerceamenté de defesa ndo ocorre
porqué o primeiro recorrente foi intimado por mandado para constituir novo patrono € ndo
providenciou o ato. Por outro lado, ndo ocorre a nulidade por auséncia de fundamentagdo e nem
por fal‘fa de manifesta¢go sobre o pedido de liberdade, pois nesse caso a regra geral ndo permite a
pretensdo alegada. No mérito diz que nfio cabe a impronincia porque as provas sdo evidentes e
nem hé‘isuporte para absolvigdo sumaria. Opina pelo desprovimento dos récursos.

E o relatério.

PARECER (ORAL)
A SRA. DRA. VALERIA PERASSOLI BERTHOLDI

Ratifico o parecer escrito.

Fl. 3 de 20
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PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N° 48705/2012 - CLASSE CNJ - 426 - COMARCA
DE MATUPA (CONTINUACAO DE JULGAMENTO)

VOTO (PRELIMINAR - NULIDADE PROCESSUAL)
EXMO. SR. DES. MANOEL ORNELLAS DE ALMEIDA
- (RELATOR) |
‘ Egrégia Camara:

Os argumentos postos em preliminar para alegar nulidade processual
| pelos recorrentes devem ser reunidos num s6 contexto para afastar o vicio por absoluta
1 impertinéncia dos argurhentos. No primeiro caso, esta evidente que ndo houve cerceamento de
1 defesa para o primeiro recorrente que foi intimado pessoalmente pelo Oficial de Justiga. Se ele
“ ndo apresentou alegagdes por meio de advogado certamente € porque ndo lhe interessou pelo
‘ato. Basta verificar a certiddo contida nos autos (fls. 1063/1064). !-

Niio obstante o fato de niio haver referéncia sobre a prisdo do agente ndo

‘causa nenhum vicio, uma vez que, no maximo, essa omissdo poderia causar a impetracdo de
habeas corpus para sanar o impasse. No entanto, ndo causa nulidade porque nfio integra o objeto
do processo, que é a pronuncia do réu para ser submetido a julgamento pelo juri. Portanto o
argumento € insustentavel.

Em relagdo a falta de fundamentagdo da sentenca de prontncia para
atribuir a qualificadora a questdo deve ser julgada pelo mérito. E 'assim € porque a nulidade no
¢aso recai sobre a substancia do ato e ndo sobre questdo que prejuldica o seu exame. Dai porque
a preliminar de nulidade formal ¢ insustentavel e a questdo da falta de motivag&o serd analisada
por ocasido do exame da causa propriamente dito. .

Diante do exposto, rejeito a preliminar de nulidade invocada pelos
argumentos dos recorrentes. |

E como voto.

Fl. 4de 20
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- PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL
. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N° 48705/2012 - CLASSE CNJ - 426 - COMARCA

DE MATUPA (CONTINUACAO DE JULGAMENTO)

VOTO (MERITO)

EXMO. SR. DES. MANOEL ORNELLAS DE ALMEIDA
(RELATOR)

Egrégia Camara:

No mérito a sentenga € nula a toda prova, ﬁma vez que, de pronuncia,
nela nada se encontra, mesmo que se aprofundar na substdncia do provimento judicial. O juiz
depois de um longo relatério apenas fez vaga referéncia sobre a fundamentagfio sem afirmar
nerihuma linha sobre o fato imputado. Por outro lado, se omitiu em relagdo as duas
quaﬂiﬁcadoras imputadas (emprego de meio cruel e surpresa contra a vitima). N&o ha uma linha
quaﬁto a imputagdo das majorantes do homicidio.

E bom ressaltar que a pronincia deve ser uma pe¢a neutra sobre a
constituigdo dos fatos. E assim € porque os jurados devem ficar isentos de influéncia do juiz
toga&o para proferir julgamento. No entanto, “nem tanto ao mar nem tanto a terra” o juiz deve
pelo “‘menos mencionar o fato.irnputado ndo s6 em rela¢do ao nicleo delitivo como quanto as
majorantes que na decisfo verberada nada se encontra. Basta fazer a consulta (fls. 1081/1084);
in verZ)is: ‘

“Ndo havendo preliminares a serem afastadas, nem irregularidades a

serem sanadas, passo ao provimento jurisdicional referente a esta fase processual.
O Ministério Publico atribui aos denunciados a prdtica dos delitos previsto no
artigo art 121, pardgrafo 2o, inciso III e IV c/c artigos 61, inciso II, letra 'g' na
forma do art. 29, todos do Cédigo Penai. Devendo-se considerar ainda, quanto aos
réus EDYR BISPO SANTOS ¢ LUCIO DA SILVA, como ,.incursos, também, na
agravante prevista no inciso I do art. 62 do citado codex. Pois bem. O Cédigo de
Processo Penal, em seu artigo 413, assim estatui: "O juiz, fundamentiadamente,
pronunciard o acusadb se convencido da materialidade do fato e da existéncia de
indicios suficientes de autoria ou de participag¢do”. In casu, restou devidamente

. estampada a materzalzdade no que tange aos crimes de homicidio contra as vitimas

F1. 5de 20
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PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N° 48705/2012 - CLASSE CNJ - 426 - COMARCA
DE MATUPA (CONTINUACAO DE JULGAMENTO)

IVANIR GARCIA DOS SANTOS, OSVALDO JOSE BUCHAMAN e AREI GARCIA
DOS SANTOS, dado o que descreve o laudo médico-legal encartado 6 f. 22/63. No

que se refere a autoria, observo que a norma processual penal, para a prolagdo de

sentenga de pronuncia, exige tdo somente indicios o que, em meu Sentir, estdo

demonstrados no corpo do autos principalmente. no bojo do interrogatorio dos

acusados (f- 103/104. 105, 106, 1 07/7108, 1(59, 110 e 111), CD-R que acompanha o

feito com imagens dos fatos e no depoimento das testemunhos ouvidas em juizo if.
13, 14, 16, 19 661/662, 657/658, 684). Observo que, os policiais, ora denunciados,
JURACY M DOS SANTOS, VALTER B. SOARES, LUCIR R. DA SILVA, CIRO
LOPES e JACLES G. DE MELQO, sob o comando por EDYR BISPO SANTOS e

LUCIO DA SILVA, por razdo ainda ndo elucidada nos autos, interromperam o

itinerdrio previamente definido para levar as vz'ti‘méczs com seguranga até a Comarca
H I
de Colider/MT o, que, faltamente, contribuiu para o desfecho do crime. Assim, sem
ultrapassar o limite da andlise de mérito permitida neste momento processual,
destaco que os prdprios fatos que circundaram o evento nacionalmente conhecido
como "Chécina de Matupd", apontam os réus como provdveis autores dos crimes,
isto porque, ao que parece, as vitimas encontravam-se rendidas e sob a guarda dos
acusados quando sofreram disparos de arma de fogo, diversos tipos de agressdes
fisica (chutes, pauladas, pontapés, etc.) e, ﬁnalménte, queimadas ainda vivas. Por
fim, destaco ainda, que a sentenga de pronuncia néio é momento de se enveredar no
mérito, pois, entendo que esta é tarefa atribuida constitucionalmente ao Tribuna! do
Juri, juiz natural da demanda, de modo que, este magistrado, ndo pode fazer
ponderagées além das necessdrias para demonstrar os (NDICIOS de autoria, sob
pena de invadir competéncia ou influenciar o corpo de jurados. Por conseguinte, se
duvidas existirem, sdo/aquelas as quais nesta fase ensejam a aplicagdo do principio
“In dubio pro societate”, conforme sustenta a hais abalizada doutrina, ja que
compete do juiz apenas conduzir ao crivo populézn ao crivo da sociedade que se
sentiu abalada com a prdtica criminosa, ndo se devendo fazer andlises no plano
vertical, acerca do conteudo probatério contido nos autos. Com dito, segundo a

sistemdtica do Codigo de Processo Penal, se no exame de admissibilidade o
{

!

FL. 6 de 20



(e-STJ F1.1468)

. .~ PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL
- RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N° 48705/2012 - CLASSE CNJ - 426 - COMARCA
DE MATUPA (CONTINUACAO DE JULGAMENTO)

magistrado entender haver prova da materialidade do delito e suficientes indicios

de autoria pelos réus, deve proferir decisdo pronunciando os acusados a fim de
submeté-lo a julgamento por seus pares. (...) Feita estas consideragdes, tenho que
estd manifésta nos autos a presenga dos requisitos iniciais e necessdrios para
pronunciar os réus ao Tribunal Popular do Juri, quais sejam, provas da
materialidade delitiva e indicios suficientes da autoria. 3. DISPOSITIVO Em
| consondncia com o exposto, PRONUNCIO EDYR BISPO SANTOS, LUCIO DA
SILVA, JURACY MESSIAS DOS SANTOS, VALTER BENEDITO SOARES, LUCIR
RAMOS Dfi SILVA, CIRO LOPES e JACLES GEORGE DE MELO, jd qualificados
nos autos, art. 121, pardgrafo 2o, inciso Il e IV c/c artigos 61, inciso II, letra 'g' na
Sforma do art. 29, todos do Codigo Penal. Devendo-se considerar ainda, quanto aos
réus EDYR BISPO SANTOS e LUCIO DA SILVA, como incursos. também, na
| agravante prevista no inciso I do art. 62 do mesnéo diploma penal, a fim de que
sejam submetidos a Jjulgamento pelo Tribunal Pop?ular do Juri desta Comarca de
Matupad - MT, Apés o transito em julgado, certiﬁqué e abra-se vistas as partes, afim
de que no prazo de 5 (cinco) dias manifestem-se, aiteor do que dispde o artigo 422

do CPP”.
iNﬁo se nega a total falta de ﬁlndamentagi;ﬁo desta decis@o, uma vez que a
denuncia imputa aos apelados na condigdo de policiais encarregados da guarda de presos, a

macabra conduta de exterminio no caso denominado Chacina do-Matupa. Os tribunais patrios em

oportunidades tais tém anulado sentenca de pronincia que ndo faz remissdo nenhuma a
imputagiio de qualificadoras. Nesse sentido os acorddos; in verbis:

. “RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - REU PRONUNCIADO PELA

SUPOSTA PRATICA DE HOMICIDIO QUALIFICADO (ART. 121, § 24 IV, DO

CP) - PRELIMINAR DE NULIDADE DA PRONUNCIA - AUSENCIA DE

FUNDAMENTACAO QUANTO AO ACOLHIMENTO DA QUALIFICADORA -

VIABILIDADE - PRONUNCIA QUE NAO FAZ QUALQUER REFERENCIA

NESSE PAI?T ICULAR - NULIDADE ACATADA - VIOLACAO AO ART. 93, IX, DA

CF/88 E ART. 381, 1II, DO CPP - SENTENCA ANULADA. Sob pena de nulidade,

deve a pronuncia ter uma fundamentagdo minima para o reconhecimento das
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qualificadoras, nos termos do art. 93, IX, da CF/88 e 381, 1II, do CPP”. (TIRS -
RESE, 16677/2011 — REL. DES. TEOMAR DE OLIVEIRA CORREIA - 2°
CAMARA CRIMINAL - J. 21/09/2011)
“RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. PRONUNCIA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTA Cff O NA ADMISSAO DA QUALIFICADORA NO CRIME DE
HOMICIDIO. DECRETARAM, DE OFICIO, A NULIDADE DA DECISAO DE
PRONUNCIA”. (TIRS - RESE® 70038394169 — 1* Camara Criminal — Rel. Marcel
Esquivel Hoppe — J. 30/05/2012)
“PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM SENTIDO
ESTRITO. NULIDADE DA SENTENCA DE PRONUNCIA POR AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO JUIZO PARA MANUTENGCAO DAS QUALIFICADORAS.
OCORRENCIA. PRELIMINAR ACOLHIDA. DECISAO UNANIME. I - A auséncia
de fundamentagdo do magistrado, ao exercer o juizo de admissibilidade, por
ocasido da proﬁzincia, constitui causa de nulidade da isenteng:a de pronuncia. 1I -
Preliminar que se acolhe & unanimidade”. (TJPE — RESE 546171520078170001 —
Rel. Alexandre Guedes A. Assungdo —J. 18.04.12)

E de bom alvitre observar que a dentincia ofertada contra os recorrentes
foi oferecida no longinquo éno de 1991 e protocolizada em data de 26.06.91 na Auditoria Militar
do Estado de Mato Grosso. E assim, em data de 26.06.91, ela foi recebida pelo entdo Dr.
Osvaldo Meier, juiz auditor, em 26.06.91. Dai porque até a data atual (52.01.13) ja
transcorreram mais de 21 (vinte e um) anos, lapso suficiente para operar a prescrigdo da ag8o
penal, nos termos do art. 109, I, do Codigo Penal; in verbis: |

“Art. 109. A prescricdo, antes de transitar em julgado a sentenga final,
salvo o disposto no § 1o do art. 110 deste Cédigo, regula-se pelo mdximo da pena

privativa de liberdade cominada ao crime, verificando-se: I - em vinte anos, se o

mdximo da pena é superior a doze’’;
No caso a prescrigdo ocorreu em abstrato, uma vez que os recorrentes

foram denunciados por homicidio qualificado por duas majorantes em co-autoria. Essa infragéo

penal prescreve pena entre 12 e 30 anos. E assim, sendo o méximo da pena superior a 12 anos ¢

evidente que a sangdo penal maxima estipulada em 30 anos foi atingida pela prescrigdo penal e
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deve ser reconhecida em favor dos recorrentes. E assim é porque a nova sentenga de prontncia
ja ndo tera mais efeito penal sobrefa infragdo atingida pelo fendmeno temporal.

Diante do exposto, dou provimento ao recurso para anular a sentenga de
pronuncia, por absoluta falta de fundamentacdio. Por consequéncia, declaro em favor dos
recorrentes a prescricdo em abstrato, julgando extinta a agdio penal; e determinando o retorno
dos autos & instancia singela paré as baixas necessarias.

E como voto.

VOTO (MERITO) _
EXMO. SR. DES. PAULO DA CUNHA (1° VOGAL)

De acordo com o voto do Relator.

VOTO (MERITO)
EXMO. SR. DES. RUI RAMOS RIBEIRO (2° VOGAL)

Pecgo vista dos autos.

|
i
i

EM 05 DE FEVEREIRO DE 2013 !

JULGAMENTO NAO CONCLUIDO, EM RAZAO DO PEDIDO DE
VISTA DO 2° VOGAL. O RELATOR PROVEU OS RECURSOS E O 1° VOGAL
ACOMPANHOU.
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VOTO (19/02/2013)

EXMO. SR. DES. RUI RAMOS RIBEIRO (2° VOGAL)

Egrégia Camara:

Pedi vista dos autos para melhor andlise.

Edyr Bispo Santos, Juracy Messias dos Santos, Lucio da Silva, Valter
Benedito Soares, Lucir Ramos da Silva, Ciro Lopes e Jacles George de Melo foram denunciados
e pronunciados, pelos fatos ocorridos em 22 de novembro de 1990, nos termos do artigo 121,
paragrafo 2°, inciso III e IV combinado com artigos 61, inciso II, alinea “g” e artigo 29, todos do
Codigo Penal (aditamento, fls. 177 a 179). {

Contra a decis@o de pronuncia Edyr iSispo Santos e Juracy Messias dos
Santos interpuseram recurso em sentido estrito separadamente, objetivando a nulidade formal da
decisdo por fatos distintos. O primeiro argui que o processo € nulo porque ndo foi intimado para
ofertar as alegagdes }ﬁnais e o seu advogado foi substituido pela Defensoria Publica. Por outro
lado, sustenta falta de fundamentag&o da decisdo que lhe pronunciou sem analisar a qualificadora
do homicidio. O segundo alega que a sentenga de prom’mciél ¢ nula porque ndo se manifestou
quanto a sua liberdade para recorrer.

No mérito ambos reclamam auséncia de prova suficiente para lhes
atribuir a autoria do crime, pois as provas dos autos néo fornecem indicios de suas participagées
com suficiéncia para lhes encaminhar ao tribunal do juri, devendo ser impronunciados. J4 o
segundo recorrente ainda alega excludente de criminalidade a;o argumento de ter agido no estrito
cumprimento de dever legal. .

Em contrarrazdes o membro do Ministério Publico refuta os argumentos
dos recorrentes, pugnando pela manutengdo da sentenga de prontncia.

Em juizo de retratagdo o magistrado manteve a senten¢a por seus
proprios fundamentos. l
Superada a preliminar aventada.

O douto Relator Manoel Ornellas de Almeida proveu o recurso para
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| ‘ anular a senteng;a de pronuncia por absoluta falta de fundamentagio e, por consequéncia,
declarou em favor dos recorrentes a prescri¢do em abstrato, julgando extinta a agdo penal, sendo
acompanhado pelo eminente Revisor Desembargador Paulo da Cunha.
| | De elementar conhecimento que na fase de prontincia vigora a maxima in
dubio pro societate. Ou seja, havendo demonstragdo da materialidade do crime e presentes
! indicios de autoria (art. 413 do CPP), deve-se submeter o acusado a julgamento pelo Tribunal

Popular, sob pena de afronta a soberania do Juri.

I
!
" ' No seu voto o Relator concluiu que a sentenga de pronuncia se revelou
I nula, pois na mesma a autoridade judicial apenas fez vagas referéncias sobre a fundamentagio
| . . . s - .
l sem langar uma linha sobre o fato imputado, ainda se omitindo em relagéo as duas qualificadoras

imputadas aos pronunciados.

| \ Peco vénia aos eminentes pares para transcrever em parte a sentenga de
pronuncia: :

“ “In casu, restou devidamente estampada a materialidade no que tange

i aos crzmes de homicidio contra as vitimas, IVANIR GARCIA DOS SANTOS,

i OSVALDO JOSE BUCHAMAN e AREI GARCIA DOS SANTOS, dado o que

descreve o laudo médico-legal encartado a f. 22/63.

l No que se refere a autoria, observo que a norma processual penal,

| para a prolagdo de sentenga de proniincia, exige tdo somente indicios o que, em
meu sentir, estio demonstrados no corpo do autos, principalmente no bojo do

interrogatorio dos acusados (f. 103/104, 105, 1506, 107/108, 109, 110 e 111), CD-R

que acompanha o feito com imagens dos fatos e no depoimento das testemunhas

ouvidas em juizo (f.13, 14, 16, 19 661/662, 657/658, 684).

. Observo que, os policiais, ora denunciados, JURACY M. DOS
SANTOS, VALTER B. SOARES, LUCIR R. DA SILVA, CIRO LOPES e JACLES G.
DE MELO, sob o comando por EDYR BISPO SANTOS e LUCIO DA SILVA, por
razdo ainda néo elucidada nos autos, interromperam o itinerdrio previamente
definido para levar as vitimas com seguranga até a Comarca de Colider/MT o, que,
faltamen_te, contribuiu para o desfecho do crime.

Assim, sem ultrapassar o limite da andlise de mérito permitida neste
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momento processual, destaco que os proprios fatos que circundaram o evento
nacionalmente conhecido como “Chacina de Matupd”, apontam os réus como
proviveis autores dos crimes, isto porque, ao que parece, as vitimas
encontravam-se rendidas e sob a guarda dos acusados quando sofreram disparos
de arma de fogo, diversos tipos de agressoes fisica (chutes, pauladas, pontapés,
etc...) e; finalmente, queimadas ainda vivas.

‘ Por fim, destaco ainda, que a sentenga de pronincia ndo é momento de
se enveredar no mérito, pois, entendo que esta é tarefa atribuida
constitucionalmente ao Tribunal do Juri, juiz natural da demanda, de modo que,
este nﬁagistrado, ndo pode fazer ponderd¢des além das necessdrias para
demonstrar os INDICIOS de autoria, sob pena de invadir competéncia ou

. |
influenciar o corpo de jurados. s

Por conseguinte, se duvidas existi!rem, sdo aquelas as quais nesta fase
l
ensejam a aplicagdo do principio “in dubio pro societate”, conforme sustenta a
mais abalizada doutrina, j& que compete ao juiz apenas conduzir ao crivo popular,
ao crivo da sociedade que se sentiu abalada com a prdtica criminosa, ndo se
devendo fazer andlises no plano vertical, acerca do conteido probatdrio contido
nos autos.

Com dito, segundo a sistemdticd do Codigo de Processo Penal, se no
exame de admissibilidade o magistrado entender haver prova da materialidade do
delito e suficientes indicios de autoria _' pelos réus, deve proferir decisdo
pronunciando os acusados a fim de submeté-lo a julgamento por seus pares.

Assim se coloca a doutrina:

Outrossim, é de ressaltar que a pronuncia diz respeito a mera decisdo

processual, onde o Juiz declara apenas a viabilidade da acusagdo:

Feita estas consideragdes, tenho que estd manifesta nos autos a
presenca dos requisitos iniciais e necessdrios para pronunciar os réus ao Tribunal

Popular do Juri, quais sejam, provas da materialidade delitiva e indicios suficientes
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{

! da autoria.” (fls. 1081 a 1084).

Prima facie, ndo vislumbro deficién¢ia de fundamentacdo no r. decisum.

; ,
! E sabido que a pronincia se caracteriza por um mero juizo de
j admissibilidade e, ¢omo tal, ndo deve o julgador adentrar em exame detido da prova, em juizos
: de valor sobre a questéo de fato, mostrando-se sobrio e comedido no uso de linguagem, vez que,
: se ndo o fizer, podera, ainda que indiretamente, influir na futura decisdo do Tribunal do Juri.
j Dai a observagdo do insigne Ministro Sepulveda Pertence, quando
i advertia que a “sentenca de promincia hd de ter fundamentacdo extremamente discreta e
‘ concisa, para que ndo venha produzir indesejdvel influéncia sobre o dnimo dos jurados” (STF - |
‘ HC n.° 69.144/GO - RTJ 252/257).
| Tal questdo, diga-se de passagem, é deveras controvertida, pois, quando
f se faz a ﬁfmdaméntac;ﬁo pormenorizada, alega-se excesfso de linguagem, ao passo que, na
oportunidade em que ndo se faz, alega-se falta de fundamentagdo. De um jeito ou de outro, a
{ parte quase sempre pede a nulidade da sentenca de pronincia, mas, no presente caso, nao
vislumbro razdo para tanto.
Verifica-se, portanto, que o nobre: Magistrado apontou que os elementos
de convicgdo existentes nos autos indicam a presenga da materialidade e de indicios de autoria
por parte dos recorrentes em relagdo ao delito que lhes sdo atribuidos, motivo pelo qual,
‘ inequivocamente, a r. prontncia esta fundamentada, ainda que de forma sucinta, ndo havendo
nulidade a se declarar, restando a esta Egrégia Corte tdo somente reapreciar tais questdes,
{ verificando se, de fato, estdo presentes os requisitos do aﬁigo 413 do Codigo de Processo Penal,
a justificar a pronuncia dos ora recorrentes pela prética de 03 (trés) crimes dolosos contra a vida.

! ‘ Repiso, o digno julgador utilizou-se de termos s6brios e comedidos, sem

adentrar profundamente a andlise probatéria para que ndo houvesse influéncia no animo dos

jurados, indicando tdo somente as razdes pelas quais pronunciava os réus, ndo havendo como se
confundir fundamentagio concisa com inexistente.

Nesse sentido, destaco precedente do Tribunal de Justica de Minas

Gerais:

.' “Na decisdo de pronuncia, onde se opera a mera admissibilidade da

| ~ ~ . . ~ . . 7y
acusagdo, ndo se permite motiva¢do minuciosa, com andlise detalhada da prova,
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para ndo znﬂutr no dnimo dos jurados” (RSE n. 1 0408.03.003984-1/001 - Rel.?
Des.* Marcia Milanez - j. 13/05/2008 - DJe/MG 30/05/2008).

Assim, o conjunto probatdrio fornece elementos a autorizar a pronuncia
do recorrente, pois demonstrada a materialidade do crime e presentes os indicios suficientes de
sua autoria, além de néo emergir incontestavel a tese de estrito cumprimento do dever legal.

Alias, oportuna a ligio de Guilherme de Souza Nucci:

“Absolvigdo sumdria: é a decisGo de mérito, que coloca fim ao

processo, julgando improcedente a pretensdo punitiva do Estado. A Lei 11.689/2008
introduziu o‘utras causas determinantes dessa decisdo. Pode-se absolver o réu nas
seguintes hipdteses: a) ndo estd provada a existéncia do fato; b) ndo estd provado
ser o acusado o autor ou participe do fato; c) prova-se que o fato ndo constitui
infragdo penal. Além disso, permanecem as causas anteriores 4 reforma, ou seja,
quando o magistrado reconhece excludente de ilicitude ou de culpabilidade (arts.
20, 21, 22, 23, 26, caput, e 28, § 1° do Cédigo Penal). E preciso ressaltar que
somente comporta absolvigdo sumdria a situag¢do envolta por qualquer das
excludentes supra-referidas quando nitidamente d(fmonstrada pela prova colhida.
Havendo divida razodvel, torna-se mais indicada d proniuncia, pois o juri é o juizo
competente para deliberar sobre o tema.” (“Cédigo- de Processo Penal Comentado”.
8? ed. Revista dos Tribunais. Sdo Paulo: 2008. p. 746).

*E, 0 magistério do colendo Superior Tribunal de Justiga:

“PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO SIMPLES.

PRONUNC!IA. PROVAS. IN DUBIO PRO SOCIETATE. FUNDAMENTAGCAO
ADEQUADA. LEGITIMA DEFESA NAO CONFIGURADA DE PLANO.
REJEICA O DA TESE. I - Em se tratando de crime afeto a competéncia do Tribunal
do Juri, o fulgamento pelo Tribunal Popular s6 pode deixar de ocorrer, provada a
materialidade do delito, caso se verifique ser despropositada a acusagdo, porquanto
aqui vigor::l o principio in dubio pro societate. :II - ‘Absolvicdo sumdria por
legitima defesa, na firme compreensdo da jurisprudéncia e doutrina pdtrias,
somente hd de ter lugar, quando houver prova univoca da excludente, a

demonstrd-la de forma peremptoria (Cédigo de Processo Penal, artigo 411).” (HC
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25858/RS, 6° Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 01/08/2005). III -
Irrepardvel, na hipétese, o decisum combatido, eis que ndo ultrapassou os limites
impostos a este tipo de provimento jurisdicional de modo a caraterizar o vicio da
eloquéhcia acusatoria, e, por outra senda, ndp desatendeu aos comandos insertos
nos arts. 408 do CPP e 93, IX da Constituicdo Federal, apresentando-se
suficientemente fundamentado. Ordem denegada.” (STJ, HC 99.194/PE, Rel. Min.
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, j. 17/06/2008, DJe 18/08/2008 - grifo nosso)
A realidade fatica se revelou para os crimes de homicidio contra as
vitimas Ivanir Gardia dos Santos, Osvaldo Jose Buchaman e Arei Garcia dos Santos, dado o que
descreve o laudo médico-legal encartado a fls. 22 a 63. i
Muito embora os apelantes neguen participag@o no delito, imputando o
mesmo a “crime dé¢ multiddo” e que nada puderam fazer, .‘as testemunhas ouvidas em Juizo e
citada pela autoridade judicial apresentam uma versdo diversa, vejamos:
| “Que o depoente afirma que presenciou os fatos narrados na denuncia.
Que o d"epoente afirma que viu o momento que of‘is policiais soltaram os trés presos e
tiraram as algemas e mandaram correr. Que o depoente afirma que os presos
comegaram a correr. Que o depoente afirma que os presos estavam dentro de um
veiculo Voyage juntamente com um policial dé cor morena, que o depoente nio
sabe informar o nome. Que o depoente afirma que ndo pode identificar dentre os
presentes a audiéncia quem era o PM autor do disparo. Que o depoente afirma
que apos o PM ter liberado os presos, apos um dos presos dar um passo ele
comegod a atirar, tento acertado as costas ou a cabegca de um dos presos. Que o
depoente afirma que sucessivamente foi feito a !‘_mesma coisas com os outros dois
presos, apo's 0 PM soltar ele efetuava os tiros. Que o depoente afirma que o tiro
partiu do PM que soltou os presos, embora nio possa precisar o nome do mesmo.
Que o depoente afirma que outros populares que estavam no local também atirar
nos presos...” (sic, Alziro Celso Kock, fls. 657).
~ “...Que o depoente afirma que presenciou quando foi solta a 3° vitima.
Que o depoente afirma que pode presenciar o mbmento que os policiais militares

estavam atirando nas vitimas. Que o depoente afirma que soltaram as algemas e
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| posteriormente atiravam. Que o depoente afirma que eram policiais militares que
atiravam por causa da farda que usavam azul. Que o depoente afirma que estavam
| “ no local cerca de 10 a 12 policiais no local, Que o depoente afirma que os tiros
| | eram dados acerca de 5 a 8 metros do carro. ...Que o depoente afirma que deveriam
| % existir mais de 500 pessoas no local. Que o depoente afirma que jd no aeroporto as
| vitimas jd estavam deitadas no chio e algemadas e um os policiais batiam no
rosto das vitimas com a coronha da espinhada. Que o depoente afirma que as
vitimas estavam bastante machucadas. Que o depoente afirma que chegou a pedir

para um dos policiais tirar o pé de um dos pescogo das vitimas. Que o depoente

havia permitido que os policiais matassem as vitimas...” (sic, Faustino da Silva
Rossi, fls. 684). !

1
| ‘ .
‘ afirma que ouviu de pessoas que estavam no local que o comandante da PM

Diante das transcrigdes acima citadas pelo juizo para a formagdo da sua

convicgdo, quanto aos indicios de autoria do delito, ainda destacou que:

“ao que parece, as vitimas encontra\%am-se rendidas e sob a guarda dos
acusados quando sofreram disparos de arma de fogo, diversos tipos de agressoes
fisica (chutes, pauladas, pontapés, etc...) e, finalmente, queimadas ainda vivas.”
(fls. 1082), 'i

% " Da mesma forma ndo hi como alegar que a senten¢a de proniincia
\  encontra-se desfundamentada em relagdo as qualificadoras hnbutadas aos apelantes, em face da

' |
transcrigdo acima onde o magistrado descreve o recurso que impossibilitou a defesa das vitimas e

0 emprego de fogo ou outro meio cruel.

O Juiz de piso faz mengio ao conjunto fatico probatério, o qual foi

objeto de andlise para a verificagdo dos indicios de autoria, denotando-se em tese a dinimica
delituosa.

'Portanto, néo sendo inconsistente e estreme de duvidas, deve a matéria
- ser remetida para o Jiri Popular, juizo natural do qual deriva a competéncia para, com
- profundidade, apreciar o mérito sobre a conduta dos acusados, impondo-se a prevaléncia do

- principio in dubio pro societate.

Assim, ndo h4d que se falar em auséncia de fundamentagéo, pois em
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|
respeito ao principio do juiz natural, somente ¢é cabivel a exclusdo das qualificadoras na sentenga

de pronuncia quando manifestamente improcedentes e descabidas, ndo sendo este o caso dos

autos, porquanto a decisdo acerca da sua caracterizagdo ou ndo deve ficar a cargo do Conselho

de Sentenga.

Nesse sentido, a jurisprudéncia unissona do Superior Tribunal de Justiga:

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENAL
E PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRONUNCIA. DUVIDA
EM RELACAO A EXCLUDENTE DE ILICITUDE DE LEGITIMA DEFESA.
PREVALENCIA DO PRINCIPIO IN DUBIO PRO SOCIETATE. ALEGA CAO DE
INOCENCIA, E AUSENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO VERBE;TE SUMULAR N.° 07 DESTA
CORTE. SENTENCA DE PRONUNCIA. QUALIFIC!{ADORA DO ART 121, § 2.°,
INCISO IV, DO CODIGO PENAL. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDDE. USURPACAO
DA COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURL

1. Mantida a sentenga de proniincia pelo Tribunal a quo, que aplicou o
principio in dubio pro societate, pois ndo seria possivel a absolvigdo sumdria do
Acusado por faltar a inequivoca comprovagdo da ?ag:do em legitima defesa, a
pretensdo do ‘Agravante de afastar tais fundamentosJI implica, necessariamente, o
reexame do conjunto fdtico-probatorio dos autos, o q!ue ndo se coaduna com a via
eleita, em face do ébice contido na Sumula n.° 07 do Superior Tribunal de Justiga.

2. 86 podem ser excluidas da sentenga de pronuncia as circunstdncias

qualificadoras manifestamente improcedentes, uma vez que ndo se pode usurpar do

Tribunal do Juri o pleno exame dos fatos da causa.

Precedentes. 3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no Ag
1249874/GO, ' Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUIINTA TURMA, julgado em
03/02/2011, DJe 21/02/2011)” (sic)

“RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL.

 TENTATIVA DE HOMICIDIO. TESE DE DESISTENCIA VOLUNTARIA.
DESCLASSIF?CACZO. IMPOSSIBILIDADE. ‘IN DUBIO PRO SOCIETATE".

COMPETENC"IA DO TRIBUNAL DO JURI 1. O principio do in dubio pro
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societate incide na fase da pronincia, devendo as duvidas serem resolvidas pelo
Tribunal do Juri. 2. Nos termos do art. 410 do Cédigo de Processo Penal, o
magistrado somente desclassificard a infragdo penal quando a acusagdo de crime
doloso contra a vida for manifestamente inadmissivel, o que ndo ocorreu no caso
em aprego. 3. Recurso conhecido e provido. (REsp 775.062/DF, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 27/3/2008, DJe 12/05/2008)”. (sic)

Evidentemente, a fundamenta¢do no sentido de manutengdo das
qualificadoras, embora necesséria, deve ser motivada de forma singela e imparcial, respeitando a
soberania do tribunal do juri, tal como ocorre quando da analise referente & autoria do delito.

Com efeito, pelo que se extrai dos autos, ndo € possivel neste momento
processual evidenciar, sem trabalho minudente a ocorréncia da excludente, sustentada nas razdes
recursais, tratando-se de situagdo intricada a exigir trabalho minudente, aprofundado, tipico do
juizo da causa, para cuja competéncia o Texto Magno investiu o Conselho de Sentenca (art. 5°,
XXXVIII, alinea “d”, da CF).

Assim, ndo ha que se falar em nulidade da sentenga de prontncia por
auséncia de fundamenta¢do quando ha referéncia a elementos corcretos minimos habeis a ensejar
tal acolhimento. Alids, nesta fase do processo, onde se analisa em sede de judicium accusationis,
ndo é recomendavel motivagdo minuciosa, com analise detalhada da prova, para ndo influir no
animo dos jurados.

Neste sentido:

ke

!
i
l

|
|
|
\
. |
6. De resto, por mais que ndo se acblha o brocardo in dubio pro |
societate, deve ser mantida aquela decisdo, onde ficou demonstrado, sem

necessidade de maiores digressdes, a existéncia de {ndz'cios de que o paciente teria

agido por motivo torpe e mediante recurso que impossibilitou a defesa da vitima. |

7 O Superior Tribunal de Justica adota compreensdo de que a decisdo

minima fundamentagdo para o reconhecimento das qualificadoras, deixando o juizo
de valor acerca da sua efetiva ocorréncia para ser apreciado por quem

constitucion‘almente competente, o Conselho de Senten¢a do Tribunal do Juri.

de prontincia deve ser comedida na aprecia¢do das provas, mas deve conter uma
FL. 18 de 20 |
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8 Habeas corpus ndo conhecido.” (HC 148.258/SP, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
13/11/2012, DJe 23/11/2012).
- Pelo exposto, desprovejo os recursos.

" E como voto.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos 'em epigrafe, a PRIMEIRA
CAMARA CRIMINAL do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, sob a Presidéncia do
DES. MANOEL ORNELLAS DE ALMEIDA, por meio da CAmdra Julgadora, composta pelo
DES. MANOEL ORNELLAS DE ALMEIDA (Relator), DES. PAULO DA CUNHA (1° Vogal)
e DES. RUI RAMOS RIBEIRO (2° Vogal), proferiu a seguinte decisio: POR MAIORIA,
PROVERAM O RECURSO, NOS TERMOS DO VOTO DO RELATOR; VENCIDO O 2°
VOGAL QUE DESPROVEU.

Usou da palavra o SR. DR. ULISSES RABANEDA DOS SANTOS

Cuiab4, 19 de fevereiro de 2013. |
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