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Relatorio e Voto: .
RELATORIO

.

Tratz-se de Recurse Ordindrio interposto peia Autuada aa vigéneia da Lei 15.457/2009, contra decisSo de primeira instancia que julgou procedente o AITM -3 (| Le traz a
segilinte acusacéo:

1 - INFRAGOES RELATIVAS AC CREDITO DO IMPOSTO:

1. Nos meses de fevereiro a novembro de 2010, creditou-se indevidamente do ICMS no montante de R$ 1.588.076,94 {(um milhdo, quinhentos & noventa
e oito mil, setenta e seis reais e noventa e quatro centavos), conforme especificado no Anexo do AALD n® 26866122 (fls. 16 & 26), em decorréncia da
eserituracio em seu Livro Registro de Entradas (fls. 414 4 486), relativamente  entrada de mercadoria no estabelecimento, com base em documentos
eletrénicos - DANFEs(fls. 27 & 304) - apreendidos por meio do referido AALD, e de emissdo atribuida a "CSI - Centro de Servigos Integrados S/A." - LE:
148,994,744.113/626.710.845.114 s CNP.J: 05.927.689/0001-18, sendo que aqueles documentos foram desclassificados por ndo atenderem as condigGes
previstas no item 03 do §1° do arf. 59 do RICMS, em razdo de ter havido simulagio da existéncia do estabelecimento ou ampresa para o qual foi obtida
a Inscrigdo Estadual, conforme comprovam os documentos referentes & apuragéo de inidoneidade (fls. 305 4 321) e demais documentos juntados ao
presente. Devidamente Notificade (fls, 326 4 327) a demonstrar a efetividade das operagdes, o contribuinte apresentou os documentos juntados{fis.
322 & 402) que, no entanto, ndo comprovam, na sua integridade, a realizagdo das mesmas. Para efeito do calculo dos juros, levou-se em consideragio
os periodos e os respectivos valores dos saldos credores, conforme informado nas GIAS de fevereiro a novembro de 2010 juntadas ac Auto{fls. 403 4
413},

1NFRINGENCI£\: Arts. 61 e art. 59, §1°, item 3, do RICMS {Dec. 45.490/00).

CAPITULACAO DA MULTA: Art, 85, inc. TI, alinea "c” ¢/¢ 58 1°, 9° e 107 da Lei 6.374/89.

O AlIM foi lavrado em il scndo que a Autuada tomou ciéncia da nofificagio em-<eSBERES (fls. 505/506).
Insurgindo-se contra o AHM lavrado, a Autuada apresentou a defesa de fls. 511/543, acompanhada dos documentos de fls. 544/3171.
O AFR autuante se manifestou as fis. 3174/3184 quanto a defesa apresentada, propugnando pela manutengio do AlIM.

Pela deciséio de 17 Instancia {fls. 3185/3180), o AliM foi julgado procedente e mantida a multa aplicada, sem prejuizo do recolhimento do
impaosto devido. '

Inconformada com a decisdo, interpds a Autuada o Recurso Ordindrio de fis. 3194/3229, no qual alega, em sintese, que:

- as operagdes ocorreram, fato que lhe da o direite de utilizar os créditos tributarios decorrentes de tais operagdes em virtude do
- Principio da Nﬁo-CumuIativiﬁade;

» ha comprovacio do efetivo pagamento pelas mercadorias adquiridas;

= hacomprovagido de recebimento das mercadorias, consistente no controle de pesagem dos caminhdes que faziam a entrega;

« ha comprovac#o dos contatos comerciais com representantes da CSl;

. comprovou sua hoa-fé, uma vez que houve prova dos seguintes fatos: contato com os fornecedores; recebimento da mercadoria;
pagamento ao fomecedor {mediante fatura com cessdc de direitos); consulta ao SINTEGRA, e, por fim, declaragao de simulagdo de
estabelecimento em momento posterior as operagdes;

+ A multa aplicada & confiscatoria;

= Os juros cobrados excedem o limite constitucional.



Ao final, requer a reforma da r. decisdo recorrida para cancelar a cobranca objeto do AllM em face das razdes expostas, ou, caso mantida a
decisdo, fue a muita seja reduzida para o percentual de 10% do vaior do imposto e 05 juros sejam fimitados ao valor da taxa SELIC.

A d. Representagéio Fiscal apresentou as contrarrazdes de fis. 3233/3238, requerendo o ndio provimento do Recurso Qrdinario.
Ha protesto por sustentagdo oral {fls. 3125).

E o relatério.

Complemento de relatorio.

Foi realizada a sustentagéo oral pelo patrono da Autuada.

E o relatério. Passa ao voto.

VOTO

0 deslinde da questiio aqui tratada se resolve pelas provas carreadas aos autos.

A Récorrente foi autuada pele crédito indevido de ICMS em seu Livro de Registro de Entradas lastreado em documentos inabeis, uma vez que
as notas fiscais que acobertaram a5 operagdes foram declaradas iniddneas.

O destinatério da mercadoria ou do servico & obrigado a exigir documento fiscal habil, com todos os requisitos legais, de quem o deva emitir,
sempre que obrigatdria a emissao, nos termos do artige 203 do RICMS/00, sendo aplicdvel, no que couber o disposta no artigo 184.

© artigo 184, combinado com seu inciso |, de Regulamento do ICMS, estabelece que considerar-se-a desacompanhada de documento fiscal a
operagao ou prestagio acobertadas por documento indbil, assim entendido, para esse efeito, aguele que for emitide por contribuinte que ndo
esteja em situacéo regular perante o fisco nos termos do item 4 do §1° do artigo 59,

De acordo com o item 4 do §1° do artigo 58, considera-se situagao regular perante o fisco, a do contribuinte que, 3 data da operacdo ou
prestagio, esteja inscrito na repartico fiscal competente, se encontre_em atividade no loca) indicado ¢ possibilite a comprovacéo da

autenticidade dos demais dados cadastrais apontados ao fisco.

Conforme Declaragio de Nio Localizagdo de Estabelecimento — Dem. 2-05-8 e de acordo com o Relatério de Apuragao Fiscal foi proposio o
enguadramento da Inscrigdo Estadual n*-piSiSGdeiaeingds, atribuida 3 i s =, como nula em razéo da
simulagio da existéncia do estabelecimento, a partir de 12 de fevereiro de 2010, data em gue supostamente teria transferido suas atividades
para a4 2 e i i il IR (fls. 306/312).

De acordo com o apurado, o referido local se tratava de uma pequena sala comercial incompativel com a movimentagdo de mercadorias
descritas ‘nos documentos, onde eram emitidas Notas Fiscais Eletronicas. A funclonéria que trabalhava no local ndo soube dizer ac Agente
Fiscal de onde efetivamente salam as mercadorias.

Os efeitos do referida ato, em meu entendimento, séo meramente declaratérios pois apenas constatam uma situagdo existente. Os documentos
s4o imegulares desde a época das operagdes e nulos desde sua origem, ndo gerando quaisquer direitos. Ndo se tornam inidéneos com a
declaracio de inideneidade. O s&o em razio da situacéo fatica em que foram gerados.

A constatagio pelo Fisco da emisséo dos documentos inidéheos, s6 poderia ser feita ap6s a realizagdo das operagbes. Nao hd como o Fisco
prever o momento em que uma fraude sera perpetrada e adiantar-se a ela. O que o Fisco faz, para evitar situagbes como esta, é tomar uma
série de medidas visando o saneamento de seu cadastro, expurgando-o dos maus contribuintes, como, por exemplo, a cassacéo da eficacia da
Inscrigao Estadual por inatividade presumida, justamente para preservar os direitos de terceiros de hoa-fe.

No momento da autuagdo, a Reccrrente tomou conheclmento da inidoneidade dos documentos que acoberfaram a operagéo, abrindo-se a
oportunidade de contraditrio, com todos os direitos inerentes a ampla defesa, neste processo.

Entendo gue a responsabilidade pelas infragbes é objetiva, nos termos do artige 136 do CTN, independente da intengio do agente ou
respensavel, entretanto, o contribuinte pode afastar a autvago desde gue comprove a efetividade das operacdes e sua boa-fé, nos termos da
jurisprudéncia do C. $TJ, consolidada na Simula §09:

“£ Jicito ac comerciante de boa-fé aproveitar os créditos de ICMS decorrentes de nota flscal posteriormente declarada inidbnea,
quando demonstrada a veracidade da compra e venda®.

Contudo essa boa-fé deve ser corroborada através de efementos que demonstrem a entrada das mercadotias, a diligéncia do contribuinte em
verificar 3 situagio cadastral do seu fornecedor junto ac Sintegra, uma vez que o ato declaratério da inidoneidade foi emanado pelo fisco em
momento posterior 4s operagies, e o pagamento efetuado & empresa fornecedora pelos meios usuais nas negociagbes comerciais e naoc a
terceiros.

Tem a Autuada o dever de ser diligente em relagde 3s pessoas com quem negocia, sejam seus fornecedores, ou seus clientes. Tai dever
decorre das disposigoes do artigo 22-A da l.ei 6.374/88, jn verbis:

Artigo 22-A - Sempre gue um contribuinie, por si ou seus prepostos, aj & realizagdo de operacio ou prestacdo com outro
contribainte, fica pbrigade a comprovar a sua regularidade perante p fisco, de acordo com o item 4, do § 19, do artigo 36, g também a
exigir o_mesmo_procedimento da outra parie, quer esta figure como remetente da mercadoria ou prestador do servigo, quer como
destis Trio ou # dor, respecth i

Nesse ponto destaco gue os DANFEs apresentados pela autuada apontam a inscrigéo Estadual n® TR (fl. 2795, p. ex.) no enderego
ol = DesPnenaiaeaiaalni i, ou a Inscricio Estadual n"«aevwaitiSehd (fl. 2604, p. ex.) no mesmo enderggo, TEMSRoL




Consultando o Sintegra das duas inscrigoes temos as seguintes informagdes:

. SINTEGRA/ICMS

Consuita Piablica ao Cadastro
ESTADO DE SAQ PAULQ

' A Inscrigia Estadual%;lh’.raﬁpor mudanga de municipio para
SINTEGRA/ICMS
e e
\ Cadastro atualizado até: 0770472015
IDENTIFICACAD
CNPJ: . TR Inscrigio Estadual: w—
‘Rezdio Social: <RI - ENIETGally L am : '
. ENDERECO
Logradoure: - FAETEABASARREIRES
Nimero: . . E -Complemento: S
Batrro:. - Ve,
Munitipio: = ~SAdieng- .. o us: - SP
. cep:. alidngw ' ' '

INFDRMACDES COMPLEMENTARES

Depos:tos de mercadorias para tercelrus, exceto arnazéns

.ltmdade Econémlca. .~ gerais B guardasméveis

'Situa;;ao'(_:a'd_a'stml Vigente: NAO HABILITADO : © " Nule
'Data desta Situagdo Cadastral: * ~12/02/2010 ’

Redime de Apuragde: - ' NORMAL - REGIME PERIODICO DE APuRAcAO !
Data de Ci_'edsnciament_o’ como emissor de NF-g; | 02/12/2008 )

Indicador de Obrigatoriedade de NF-e: - " - - Obrigatoriedade Total

Data de Infcio da Obrigatoriedade de NF-e:  * . 01/12/2008

Data da Consulta: 07/04/2015

Niimero da Consulta: Ry

Observacio: Os dados acima estio baseados em infermacgtes fornecidas
pelos préprios contribuintes cadastrados. Ndo valem como certidéo de
sua efetiva existéncia de fato e de direito, ndo sao oponiveis & Fazenda e
nem excluem a responsabilidade tributiria derivada de operagbes com

. eles ajustadas.

A consulta pablica do Sintegra fwww sintegra.gov.br) informa SOMENTE sobre a
situagéo da Inscricdo Estadual do estabelecimento junto 4s Secretarias de
Fazendas Estaduais, que é obrigatéria para os contribuintes do ICMS.

A situagio cadastral NAO-HABILITADO no cadastro do Sintegra refere-se
4 empresa que possuia Inscrigio Estaduai comao contribuinte do ICMS,
mas atualmente NAQ esta mais apta a realizar operagdes como
contribuinte do ICMS. Porém, caso possua CNPZ Ative (consulte site da
Receita Federal do Brasilwww.receita fazenda.cov.br} paderd ser destinataria de
mercadorias, bens e servicos como consumidora final. A Inscrigio
itadual NAO HABILITADA niio deve constar em documentos fiscais que
obertem operacies com ICMS.

Fale conosco através do enderego http://www.fazenda.sp.gov.bi/email/default?,asp

Como se observa, a consulta ao Sintegra aponta que a Inscrigio Estadual n"m havia sido alterada para a Inscrigio Estadual n°
“ToBNREd, cujo endereo setiaRueaioieiivyes, CHR E




:

Entendo que faitou diligéncia por parte da Autuada na conferéncia dos dados de seu fornecedor junto ao Sintegra, pois era possivel perceber
que o enderego constante dos supostos documentos fiscais nao era condizente com aquele constante do cadastro de contribuintes do Estado
de Sao Paulo. Além disso, embora tenha mensionado, néo comprovou qualguer pesquisa cadastral em relagdo ao suposto fornecedar.

Por outro lado, a Recorrente juntou os comprovantes de pagamentos pelo fornecimento das mercadorias. No entanto, esses pagamentos foram

feitos nao FEE mas a terceiros, como-Sugiaaefeficastish, Banafieomammsbsiicrdewil e Bancodadestuiekdobonsil-S/A.

A Recorrente alega em seu recurso que a cessao de titulos de crédito & comum no mercado, que a~4iR consta nos boletos como
sacadalavalista dos titelos e que os boletos bancarios continham no campe “nimero do documento” o nitmero da Nota Fiscal respectiva.

N&o se ignora que a cessio de titulos de crédito & pratica comum nos negdcios comerciais, entretanto, entendo que as empresas devem tomar
precaug.ﬁés em relagdo a essas cesses para que ndo paguem indevidamente a terceiros atheios a relagio comercial, exigindo, por exempio,
cépia do contrato de cessao de crédito, declaragdo ou autorizagéo do credor para que o pagamento seja feito a terceiro. Entendo gue a simples
mencio do nome do fornecedor come avalista ou sacado no boleto bancario é insuficiente para provar que o pagamento esteja refacionado
aquele fornecedor.

Niio encontrei nos autos nenhurn documento autorizando gue os paganientos fossem feitos a terceiros estranhos & relagdo comercial, por tais
razées reputo gue os documentos apresentados ndo sdo suficientes para demonstrar a alegada boa-fé da Autuada e afastar a acusagdo.

Qutro defalhe que chama a atengdio & que os pedidos juntados pela Autuada (fls. 3031/3056), foram todos dirigidos a “SRRrfe T
- h ., empresa que, segundo alega a Autuada, era representants do fornecedor.

Assim, tendo a Recorrente feito o crédita de ICMS acobertado por documentos inidéneos, infringiu as disposicées do artigo €1 e art. 59, §1°,
item 3, do RICMS/00, ficando sujeita & capitulagéo do artigo 85, inc. Ik, ¢, da Lei 6.374/8% com a imposigie da multa de 35% do valor da
operagio. Correta, portanto, a autuagao. -

Quanto a alegagéo de que a mulia & confiseatoria, a penalidade apficada esta de acordo com a legislacéo estadual {artigo 85 da Lei 6.374/89) e
n&o ha decisao judicial vinculante declarandc a inconstitucionalidade do dispositivo legal, assim impossivel a aplicacéo do principio
constitucional que veda a utilizag3o de tributos com efeito de confisco, por forga do disposto no artigo 28 da Lei 13.457/2009 que veda ao
julgador administrativo o afastame;nto da aplicagdo da lei sob a alegagéo de inconstitucionalidade.

Melhor sorte ndo cabe a Recorrente em relagao a taxa de juros. Os juros foram aplicadas em consonancia com as alteragdes trazidas pela Lei
13.918/2009 A Lej 6.374/89 e tamhém ndc ha decisfio judicial vinculante afastando a aplicagio das novas disposices legais. Mantida a
acusagao nesse gquesito. :

Por sua vez o requerimento da fixacio da multa em 10% do vator do imposte, nos termos do Artigo 87, i, da Lei 6.374/89, & incabive), pois nao
ha previséo legal de substituiciio da multa punitiva, imputada por infragéo a legisiagao tributdria, pela aplicagio da multa moratéria utilizada
quando ha o recothimento espontanec do tributo pelo contribuinte.

Ja a faculdade de relevacdo ou redugdo da multe, prevista no ariigo 527-A do RICMS/SP, também nido pede ser aplicada, pols a infragdo
imputada a Autuada implicou na falta de pagamento de imposto. ’

Em face do exposto, conheco do Recurse Ordindrio e no mérito nego-lhe provimento, mantendo integralmente o Aute de Infragao.

TIT, el

JONATAS MARCOS CUNHA
Relator



VOTO DE VISTA - Juiz: JULIANO DI PIETRO

Ementa:

CREDITO INDEVIDD. RECEBIMENTO DE MERCADORIAS DESACOMPANHADAS DE DOCUMENTAGAO FISCAL HABIL, POR TER SIDO
DECLARADA INIDONEA, NOS TERMOS DO ARTIGO 184, INCISO [, DO RICMS/2000. PROVA DA EFETIVIDADE DAS OPERAGOES POR
CONTRIBUINTE, QUE AGIU COM ZELO. INCONTROVERSA A EFETIVIDADE DAS OPERAGOES, TENDG SIDO O PAGAMENTO
PRECISAMENTE DEMONSTRADO, AINDA QUE POR DUPLICATAS, AS QUAIS ESTAC EXPRESSAMENTE INDICADAS NO CAMPO DE
OBSERVAGOES DE CADA NOTA FISCAL. RECURSO PRCVIDO. CANCELADO O AlIM.

Relatdrio & Voto: .
) PREFERENCIA

Coma bern reletado peta i. Relator, a quem desde logo rendo 8s minhas homenzagens, irata-se e Auto de Infragio e Imposicdo lavrada sab 2 acusacdo de ter a Recorrente creditado-se
indevidamente de ICMS am razic da enirada de mercadorias desacompanhadas de documentagdo fiscal hdbil. A referida empresa fornecedora W teve seus
documentos fiscais declarados iniddneos pala Secretaria da Fazenda do Estado de S3o Paulo.

Ademais, & conta o referide ALIM de que, no curso da fiscalizagio, a Recorrente fora notificada a comprovar a efetividade das operagdes, do que, sequndo a fiscalizagdo, ndo se
desincumbiu. -

. A Recorrente, em sua defesa, anexa os documentes fiscais emitides por sua farmecedora e tidos por iniddneaos 2 partir da fi. 554, fazendo-os acompanhar de duplicata{s) emitida(s}
por instituigio({fes) financeira(s) e enviada(s) especificamente a Recorrente no exato valor das respectivas operagdes mercantis e cujo nlmerg fore destacade em cada um dos decumentos fiscais no
campo "Fatura/Duplicata” e o comprovante de pagamento do titulo. Por vezes, mals de uma duplicata foi tirada de uma mesma operagio mercantil, normalmente segregada em trés parcelas, mas
devidamente identificadas no documento fiscal & cujos pagamentas pagamente foram lguaimenta comprovados, .

A titulo de exempla, vaiho-me do DANFE do~ilileéy no valor de R$ 31.312,57 e que apanta, ho Campo “Fatura/Cuplicata”, o titulo de nimerc @IS Logo na pagina seguinte (fl.
558),8 Recarrente traz aos autos o referido titulg nt SGEEEDEs, tendo come cedente o Banco g e remetido expressamente 3 Recorrente M qualidade de sacado) peio Bancodlili@ para
pagamento daguele preciso velor na data da-ﬂﬁ!mm E avangande 2 folha subsequente das autas encontramos o camprovante de pagamento que tem como cliente a Recorrente AR, nes
exatos valor e data indicados. Isso se repete até . 3030, comn precisa calncidéncia entre valores de operagies mercantis & valores pagos pela Recorrente, ainda que sempre 3 instituicdes financeiras.

Traz ags autos ainda a Recarrente comprovantes de negaciages comerciais com a furnece'dnra”, entre eles pedidos enderegados 3 fornecedora e trocas de e-mails com
representantes daquela empresa titulares de e-mail com extensdo T - o bem como comproventes de pesagem das mercadorias quando de seu recebimenta fue aguela fornecedora fazem
refergncia. Alids, vale a ressalva de que a Recorrents atua na industrializagio deé materiais metélicos, tais como tubos e chapas, e que as mercadortas por ela racebidas ndo eram miudezas, mas bobinas
metalicas.

Diante desse conjunto probatorio, esperava a Recorrente ver cancelado o AIIM, Todavia, o trabatho fiscal foi mantide em primeirs insténcia, cuja decis@o basicemente reputa,
insuficientz a prova do pagamento das operagdes, .

Ja quando distribufdo o feite nesta Corte, ¢ I. Relator, canquanto deixe cristalino am set voto comungar da tese de que a prova da efetividade das cperacBes garante so contribuinte o
direito ao crédito, no caso concreta conclul o seguinte; “N&o se ignara que a cessfio de titulos de crédito & prética comum nos negocios comerciais, entretanto, entepdo que as empresas devem tomar
precaugdes em relagdo a essas cessfies para que ndo paguem indevidamente a terceiros alheios & relagdo comercial, exigindo, por exernple, cdpia do contrato de cessia de crédito, declaragao ou
auterizacio do credor para que o pagamento seja faito a tercelra™. E continua: "Entendo gue a simples mengio do nome do fomecedor come avalista ou sacade no boleta bancdric € insuficiente para
provat gue a pagamento esteja relacionado aquele fornecedar”.

Cuse, porém, discordar do i. Relator, destacando j de inicio que ndo ha entre nés qualquer controvérsia quanto & existéncia da prova, mas sim quanto a sua valorago. Isso pelo fato
de que, emba'm o Relator néo entenda suficlentes os comprovantes de pagamente tais quais parfilados nos autos, &u os reputo suficientes,

Antes, todavia, de tratar especificamente da suficiénciz dos referidos comprovantes de pagarmento para a reforma da decisic de primeira instdncia administrativa e conseguente
cancelamenta do AIIM, cabe-me rememorar que a possibilidade de o contribuinte fazer jus a créditos embasados em documentos raputados inlddneos advém do acdrdde do STJ alcancado quando da
julgarnente do REsp 1.148.444/MG, de relatoria do Ministro Luiz Fux, Primeira Secdc, ccarrida em 14.4.2010 & que fol submetldo a0 regime do art. 543-C do CPC.

Com base em tal séiido entendimente jurisprudéncia, cabe ao contribuinte, com aquele desiderato, dempnstrar a efetividade das operagdes, para o gque o ST aponta wm norte,
especizimente calcado na prova do recebimento das mercadorias & do pagamento da respectiva prego, Ha quem tente atribuir rigidez 8 orientagie, tentando dela extrair uma fdrmuia rigida, Eu, de outro
Jado, entendo que, tratando-se de fatos, ndo formulas juridicas, mas apenas uma orientagdo a ser aplicada pelo julgador ao caso concrete com base nas provas dos aytos e em seu livre convencirmento.

De qualquer forma, o presefte caso ndo desperta apenas um sentimento de que as operagdes comerciais em tela efetivaram-se; mais que Isso: dos autos, baseado em meu livre
convencimento, tenho para mim que as operagdes de fato ocorreram, haja vista ps efementos probatérios anteriormente mencionados e a interpretagio que deles fago.

) Por tonseguinte, a0 contrdrie do que entence o i. Relator sobre as referidas provas, acredito eu que o método comprobatério adotado de forma organizada pefa Recorrente satisfaz,
juntamente com os demais elementes e 3 luz da controvérsia tal quai posta pela acusagdo, a indispensével demonstragdo de sua boa-fé, mesme tratanda-se de prova de pagamento calcada em cessdn
de titulos, o que para alguns jé de plano tormé-la-ia imprestével. Mas ndo & esta a linha de raciocinio do i. Relator, que comigo comunga do entendimento de que a cessao de créditos € vilida, Apanas
n3o sk convenceu o ilustre Relator de que os pagamentos referir-se-iam as operacbes em foce, para o que ainda estariam faltantes, por exemplo, “répia do contrato de ¢essiio de crédite, declaragao cu
autorizagio do credor para que o pagamento seja feito a terceiro”

£ justamente sobre neste ponto que divirjo do i. Retator. Ocorre que, analisado taie comprovantes de pagamento trazidas aos autos 8 partir da fl. £54, eu constate que tais duplicatas,
todas representativas do exato valor total das Notas Flscais a8 que se referem, foram expressamente indicadas no campo de "“Fatura/Duplicata” dos respectivos documentos fiscais e referem-se a
descantos feitos com instituicdes financeiras conbecidas, as quais a8 Recorrente demonstrou ter feito corretamente 0 pagamento.

' Com efelta, embora au pio desconheca a orlentagdo da Camara Supetlor deste Tribunal ne sentida de que a prova do pagamento a que alude o ST) deve ser direta, juigo que, mo casa
concreto, a expressa e precisa indiczcdo dos nimeros e valores de cada duplicata no préprin corpo da Nota Fiscal terna tal prova direta, ¢ que impéie sua admissHo. Allds, entendimenta contrdrio, a meu
ver, serla deveras ilegal, porGuanto representativa da recusa 4 aplicagdo das normas de direita comercial que autorizam, nas operagBes mercantis, com propdsitos financeiros licitos, a utllizagdo de
titulos de crédito tal qual a duplicata.

. Especificamente quanto 2o enterdimento do 1. Relator de que faltariam aos autos cantratos de cessdo ou autorizagles do credor (fornecedor) para que o pagamento seja feito 2
tergeiro, com ele nfo posso concordar. Ora, ao dBstacar em seu prapria documento fiscal que houve o desconta daquele crédito mediante indicagde, no campo “Fatura/Duplicata”, dos numeros & valores
espacificos de¢ cada titula, surge-me evidents a = Jtorizagiio do credor de que o pagamento seja feito & terceiro, mormente diante da identidade entre tais nimeres e vafores indicados nos decumerrtos
fiscais com s nimeros e valores dos titulos rernetidos 3 Recorrente para pagamento nas respectivas datas de seus vencimentas. Tais etermentos probatdrios fecham preciséic o parcurse de credito oposto
3 Recorrente e do pagamenta em contrapartida efetuado 3 cesslondria dequele crédito, valende repetir que sdo instituigdes financelras conhecidas,

Vale repetir gue a ressdo de crédito é um negddo legitime, com legisiacio especifica, & muitc (itil para o financiamento da atividade produtiva, sendo flagrantemente ilegal, em dmbito
tributdrio, negar validade 2 tals negdcios, Reconbego que, no mais das vezes, & reconstrugio probatéra do pagsmento por meio de duplicatas toma deveras dificit a demonstragio de que o adquirente
pagou ao fornecedor a contrapartida financeira do recebimento das miercadorias. Todavia, no presente caso tal demenstragiio afigura-se para mim evidente, dade o zele com que &s operagfes foram
executadas pelas psries 8, mais do gue isso, dada 2 cryanizagdo com que a Recorrente epcartou tals provas aos autos.

Assim sendo, diente de todo o conjento fatico-probatério constante dos autos, que dermanstra de forma inequivoca que a Recorrente aglu com e devida boa-fé na prdtica dos ates
(mercantis a que se prapds, bern como que as operagties de fato ocorreram, JULGO PROCEDENTE O RECURSO ORDINARIO para cancelar integralmente o Auto de Infragéo nO sufiibaiied.

S50 Paulo, T iag .

Jultane Di Pietro
Ralator
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