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EMENTA

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A
REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. LC 1182005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE
INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°. INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4° NA
PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO RETROATIVA.

1. Sobre o tema relacionado com a prescricdo da acao de repeticdo de indébito tributario, a jurisprudéncia
do STJ (12 Secdo) € no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a lancamento por homologacéo, o
prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo
indevido, e sim na data da homologacdo — expressa ou tacita - do langamento. Segundo entende o Tribunal,
para que o crédito se considere extinto, ndo basta o pagamento: € indispensavel a homologacdo do
lancamento, hipdtese de extincdo albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa
homologacéo € que teria inicio o prazo previsto no art. 168, 1. E, ndo havendo homologacao expressa, o
prazo para a repeticdo do indébito acaba sendo, na verdade, de dez anos a contar do fato gerador.

2. Esse entendimento, embora ndo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos os juizes, € 0 que
legitimamente define o conteldo e o sentido das normas que disciplinam a matéria, ja que se trata do
entendimento emanado do 6rgdo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpreta-las.
3.0 art. 3°da LC 11872005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade,
um sentido e um alcance diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a ‘interpretacéo’
dada, ndo ha como negar que a Lei inovou no plano normativo, pois retirou das disposicdes interpretadas
um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido como correto pelo STJ, intérprete e guardido da
legislacdo federal.

4. Assim, tratando-se de preceito normativo modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3°da LC
1182005 s0 pode ter eficacia prospectiva, incidindo apenas sobre situacdes que venham a ocorrer a partir
da sua vigéncia.

5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 1182005, que determina a aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para
alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da autonomia e independéncia dos
poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada (CF,
art. 5%, XXXVI).

6. Arglicdo de inconstitucionalidade acolhida.



ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Corte Especial do
Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, acolher a arglicdo de inconstitucionalidade do art. 4°,
segunda parte, da Lei Complementar n® 1182005, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nilson Naves, Francisco Pecanha Martins, Humberto Gomes de Barros, Cesar Asfor Rocha, Ari
Pargendler, José Delgado, Fernando Gongalves, Carlos Alberto Menezes Direito, Felix Fischer, Aldir
Passarinho Junior, Hamilton Carvalhido, Eliana Calmon, Paulo Gallotti, Francisco Falcdo, Castro Filho,
Laurita Vaz e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Nancy Andrighi e Luiz Fux e, ocasionalmente, os Srs.
Ministros Antonio de Padua Ribeiro e Gilson Dipp.

A Sra. Ministra Nancy Andrighi foi substituida pelo Sr. Ministro Castro Filho.

Sustentou oralmente, pela Fazenda Nacional, o Dr. Claudio Xavier Seefelder Filho.

Brasilia, 06 de junho de 2007.

MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI
Relator

MINISTRO RAPHAEL DE BARROS MONTEIRO
Presidente
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