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ACAO RESCIS()RIA. ALEGAGAO DE VIOLAGAO A
LITERAL DIPOSICAO DE LEI (ART. 48'5, INC. V, DO
CPC). PARTE QUE LITIGOU SOB O PALIO DA AJG
E CONTRATOU HONORARIOS ADVOCATICIOS, A
TITl~JLO VERBAL, PARA O CASO DE SUCESSO DA
ACAO, DENOMINADO CONTRATO DE RISCO.
EMBORA VERBAL, A CONTRATAGCAO RESTOU
INCONTROVERSA NOS AUTOS. DISCUSS’AO QUE
SE RESTRINGIU A BASE DE CALCULO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL QUE NAO
PODE SER CONSIDERADA DECISAO
TERATOLO(}ICA, A JUSTIFICAR O ACOLHIMEN]’O
DA RESCISORIA, NO CASO EM CONCRETO. ACAO
JULGADA IMPROCEDENTE. UNANIME.

A(;AO RESCISORIA OITAVO GRUPO CIVEL

N° 70049736374 (N° CNJ: 0280228- SANTA CRUZ DO SUL

51.2012.8.21.7000)

RONEI ALEXANDRE FRAGA DA AUTOR

CRUZ

TIBICUERA MENNA BARRETO DE REU

ALMEIDA

JOAO CARLOS DE ALMEIDA REU

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Desembargadores integrantes do Oitavo Grupo
Civel do Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade, julgar improcedente

a acao rescisoria.

Custas na forma da lei.
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Participaram do julgamento, além do signatario, os eminentes
Senhores DES. VICENTE BARROCO DE VASCONCELLOS
(PRESIDENTE), DES. ERGIO ROQUE MENINE, DES. ANGELO
MARANINCHI GIANNAKOS, DES. PAULO SERGIO SCARPARO, DES.?
ANA BEATRIZ ISER E DESA. CATARINA RITA KRIEGER MARTINS.

Porto Alegre, 13 de dezembro de 2013.

DES. OTAVIO AUGUSTO DE FREITAS BARCELLOS,
Relator.

RELATORIO
DES. OTAVIO AUGUSTO DE FREITAS BARCELLOS (RELATOR)

Inicialmente, adoto o relatério de fls. 308/311, que passo a

transcrever:

“Trata-se de agéo rescisoria ajuizada por RONEI ALEXANDRE
FRAGA DA CRUZ, com fundamento no inciso V, do art. 485 do Codigo de
Processo Civil, visando a desconstituicdo do acoérdado prolatado pela 162
Céamara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul
(Apelacdo Civel n° 70035433028), que manteve sentenga de procedéncia
proferida na Agao de Arbitramento de Honorarios Advocaticios ajuizada por
TIBICUERA MENNA BARRETO DE ALMEIDA e JOAO CARLOS DE
ALMEIDA, entendendo que restou incontroverso o fato de que as partes
contrataram verbalmente honorarios de 20% do beneficio econbémico a ser
obtido com o patrocinio dos Advogados, ora Réus.

Sustenta ter sido violado o art. 3° inc. V, da Lei n.° 1.060/50,
porque na Ac¢édo Ordinaria de Cobranga n.° 026/1.04.0005913-0, ajuizada
contra o Estado do Rio Grande do Sul, o ora Autor litigava sob o palio da
gratuidade de justica, apresentando-se inviavel, juridicamente, o
recebimento de honorarios por parte de seus Procuradores, ora
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Demandados. Refere que na ag¢do rescindenda (processo n.°
026/1.08.0006911-7), ainda n&o houve a instauragdo do devido cumprimento
de sentencga, postulando sua suspenséo até o deslinde da presente lide. Por
fim, postula a concessao do beneficio da justica gratuita, com a dispensa do
deposito previsto no art. 488, inc. Il, do Codigo de Processo Civil, e, no
meérito, a procedéncia do pedido, com a rescisdo da decisdo proferida na
Acdo de Arbitramento de Honorarios Advocaticios (fls. 02/04 v.). Junta
documentos (fls. 05/270).

O Desembargador Relator deferiu ao Autor o beneficio da AJG,
e determinou a suspensdo do processo n.° 026/1.08.0006911-7, até o
deslinde da presente agdo (deciséo, fls. 273/274).

Contestaram os Requeridos, arguindo, preliminarmente, a
ocorréncia da preclusdo, porque a contratacdo dos honorarios advocaticios
entre as partes restou incontroversa, sendo que a discussdo travada nos
autos do processo n.° 026/1.08.0006911-7, restringia-se apenas a incidéncia
da verba honoraria sobre as parcelas vencidas apos o transito em julgado,
néo tendo sido alegado, em momento algum, a inexigibilidade de tais verbas
quando a parte litigar sob o amparo da gratuidade judiciaria. No meérito,
referem a possibilidade do cidaddo hipossuficiente contratar advogado
particular e ainda ter a isengdo dos eventuais encargos de sucumbéncia.
Todavia, sustentam a existéncia dos chamados Contratos de Risco, onde os
causidicos somente receberdo remunera¢cao mediante o sucesso da causa,
auferindo os honorarios contratados juntamente com o recebimento dos
valores principais pelo cliente. Disseram que a pretensdo posta na inicial é
contraria ao disposto no art. 22, da Lei n.° 8.906/04, e inclusive a
interpretagcdo mais moderna do art. 3° inciso V, da Lei n.° 1.060/50, porque a
iseng¢éo dos honorarios advocaticios, quando a parte litiga sob a benesse da
AJG, compreende apenas as verbas sucumbenciais. Pugnam pela
improcedéncia da Agéo (fls. 285/304).”
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Oportunizada a manifestagao do Ministério Publico, vieram-me

conclusos.

Registro que foi observado o disposto nos artigos 449, 551 e

552 do CPC, tendo em vista a adocao do sistema informatizado.

E o relatorio.

VOTOS
DES. OTAVIO AUGUSTO DE FREITAS BARCELLOS (RELATOR)

Eminente colegas, o caso diz com agéo rescisoria aforada por RONEI
ALEXANDRE FRAGA DA CRUZ contra TIBICUERA MENNA BARRETO DE
ALMEIDA e JOAO DE ALMEIDA, sob a alegacdo de violacdo literal a
disposicado de lei, especificamente, violacdo ao inc. V do art. 3° da Lei n°
1.060/50.

Com efeito, segundo o autor, os réus estdo cobrando honorarios
contratuais relativos a acdo aforada sob o palio da Assisténcia Judiciaria
Gratuita, a qual teve juizo de procedéncia, na origem, confirmado pela
colenda 16@ Camara Civel.

Por ocasidao do exame do juizo de admissibilidade, decidi nos

seguintes termos, ipsis litteris:

“Trata-se de acao rescisoria aforada por Ronei Alexandre Fraga da
Cruz, servidor publico estadual, em face de Jodo Carlos de Almeida e
Tibicuera Menna Barreto de Almeida, advogados, em razdo de deciséo de
mérito, transitada em julgado ha menos de dois anos (30 de junho de 2010 e
rescisoéria protocolada em 28 de junho de 2012), na qual foram arbitrados
honorarios advocaticios pelo patrocinio de demanda ajuizada contra o
Estado do Rio Grande do Sul, objetivando a implementacdo de reajustes

salariais previstos na Lei estadual n° 10.395/95, tendo como peculiaridade o
4
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fato de que o autor demandou contra o Estado debaixo da protegéo legal da

AJG — Assisténcia Judiciaria Gratuita.

No caso em comento, alega o autor da presente resciséria que o
reconhecimento do débito de honorarios, no caso em concreto, afronta literal
disposicdo de lei (art. 485, V, do CPC), isto é, malfere precisamente o

disposto no art. 3%, inc. V, da Lei n° 1.060/50, que reza:

Art. 3° A assisténcia judiciaria compreende as
seguintes isengées:

V- dos honordrios de advogado e peritos.

Na hipotese em concreto, o v. Acorddo rescindendo, oriundo da
colenda 162 Camara Civel, entendeu possivel o arbitramento, uma vez
provada a contratagdo verbal, no percentual de 20%, a despeito da
divergéncia em relagdo ao periodo de aplicacdo da base de calculo, seja,
sobre as parcelas vencidas, tdo somente, ou sobre as parcelas vencidas e

as vincendas, até o transito em julgado.

Na verdade, o thema é polémico, na medida em que contrasta com

expressa disposi¢do legal.

Na 152 Cémara Civel, a questdo tem sido tratada “cum granus salis’,
admitindo-se a contratagdo, mesmo sendo a parte beneficiaria da AJG,
naquela espécie de avenga que a doutrina denomina de “contrato de risco”,
desde que seja formalizada a manifestacdo de vontade, de molde a
preservar a forga cogente da lei que instituiu o beneficio da AJG, exatamente
para proteger e garantir o acesso a Justica a toda a populagéo.

Portanto, em principio, ao que interpreto, ha viabilidade juridica de
transito a pretensdo de direito material manejada através desta via

rescisoria.”
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Assim que, deferida a liminar, os réus foram citados e ofereceram
contestagao. A depois, os autos foram com vista ao Ministério Publico que
proferiu o erudito Parecer, da lavra do eminente Dr. Ricardo da Silva Valdez,

que segue transcrito, e € adota como fundamento desta deciséo:
“Vieram os autos para exame.

Tendo em vista que a discusséo da lide gira em torno de questées de
direito, possivel seu imediato julgamento, nos moldes do art. 330, I, do
Cadigo de Processo Civil.

Inicialmente, tenho que a preliminar de preclusdo arguida pelos Reus
ndo merece analise em apartado. A um, porque eventual violagdo a
dispositivo legal ndo estaria atingida pela precluséo. A dois, porque a
questdo de fundo, consistente na possibilidade de condenacdo da parte
litigante sob o palio da gratuidade de justica ao pagamento de honorarios

contratuais confunde-se com o meritum causae.
E, no mérito, deve ser julgada improcedente a Acao.

Na espécie, o Acorddo Rescindendo apreciou o tema juridico trazido a
discussdo, consistente na possibilidade da cobranca de honorarios
contratuais entre Advogados e clientes que litigam sob o palio da gratuidade
de justica, sendo usual tal pratica, consistente nos chamados “Contratos de
Risco”. E da fundamentacdo posta no Decisum, verifica-se que a
desconformidade do Autor reside no campo da interpretagéo jurisprudencial,
que destoa da interpretacdo que entende escorreita, o que ndo serve como
razdo para a rescisdo do Acordgo.

E sabido que a violagéo literal de disposicdo de lei que desafia a coisa
Jjulgada e tornam rescindiveis as Decisbées Judiciais se da quando a
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interpretacdo € feita de forma teratologica, e ndo aquela que aponta
divergéncia de interpretagdo de lei, mas apenas quando ocorre flagrante
ofensa a texto legal por negativa de vigéncia ou de aplicagéo.

E, da questéao trazida na exordial, que refere a violagdo ao art. 3° inc.
V, da Lei n.° 1.060/50, por entender o Autor que ndo deveria pagar oS
honorérios contratados, ja foram exaustivamente tratadas no feito
rescindendo, merecendo realce trecho do voto do Desembargador PAULO
SERGIO SCARPARO, manifestando-se sobre os pontos atacados na

presente Acéo, ao referir, verbis:

“Com efeito, é razoavel a cobranca de honorarios de 20%
sobre a integralidade da cobrangca promovida em favor de seus

clientes. Trata-se de pratica usual e condizente com os

parametros sugeridos pela Ordem dos Advogados do RS.

Outrossim, ndo ha elementos que confiram verossimilhanca
a tese do autor, segundo a qual estaria subentendida que a
“vantagem econémica” sobre a qual se calculariam os honorarios
seria computada até o transito em julgado da sentenca, e néo até o
pagamento em si.

Essa questao foi bem analisada pelo ilustre sentenciante,

Dr. Cleber Augusto Tonial, no trecho transcrito a sequir (fls. 147-148):

Embora ausente o contrato escrito, mais plausivel a contratagéo
conforme descrita na inicial do que o ajuste pretendido pelo réu.

E usual nos contratos de prestagdo de servigos advocaticios a
fixagdo de um percentual sobre o beneficio patrimonial obtido. O que nédo
¢ usual é a exclusao de valores como pretende o requerido.

Nem haveria como estabelecer um contrato, antes da propositura
da acgdo, excluindo honorarios advocaticios sobre “parcelas em atraso
depois do tréansito em julgado”, simplesmente porque néo é costumeiro e
nem se teria mesmo como saber Se existiriam ou néo tais parcelas.

7



Q@
' O
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL a
¢ 7' PODER JUDICIARIO \

&\ TRIBUNAL DE JUSTICA \
%f/ Q ‘\\ RS s
OAFB
N° 70049736374 (N° CNJ: 0280228-51.2012.8.21.7000)
2012/CIVEL

O fato é que esses beneficios patrimoniais alcan¢ados ao réu o
foram em fungéo do trabalho desenvolvido pelos advogados, e presume-
se, portanto, abarcados no ajuste verbal de 20% sobre o resultado obtido,
que o réu ndo oferece qualquer obje¢éo.

As testemunhas ouvidas na data de hoje, ademais, que foram
clientes dos autores, confirmam, em situagdes analogas, a contratagéo e
efetivo pagamento de honorarios sobre parcelas que lhes foram pagas
em atraso desde o transito em julgado e a efetiva implantagéo na folha de
pagamento.

De outra parte, causa até certo desconforto constatar que o réu se
irresigna tdo somente com o pagamento de singelos R$ 141,45 de
honorarios, que é o valor pretendido pelos autores referentes a esses
atrasados.

Como bem disseram 0s autores, ndo ha controvérsia quanto a
soma mais vultosa de honorarios, de mais de cinco mil reais, cuja
obrigagéo de pagamento foi confessada pelo réu na resposta.

Nao é demais relembrar que incumbia ao réu comprovar fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito dos autores, o que ndo
ocorreu no caso dos autos, devendo ser mantida a sentenga de
procedéncia da acéo.” (Acordéo, fls. 187 V./188 — grifei).

Neste sentido, a licdo de Theotbénio Negréao, referindo-se ao artigo
485, V, do CPC, na nota “20”, in Coédigo de Processo Civil e legislagdo

processual em vigor, Ed. Saraiva, 352 ed., p. 504:

“Art. 485: 20. “Para que a agdo rescisdria fundada no art. 485, V,
do CPC prospere, é necessdrio que a interpretacdo dada ao ‘decisum’
rescindendo seja de tal modo aberrante que viole o dispositivo legal em sua
literalidade. Se, ao contrdrio, o acérdao rescindendo elege uma dentre as
interpretacdes cabiveis, ainda que ndo seja a melhor, a a¢do rescisdria ndo
merece vingar, sob pena de tornar-se recurso ordindrio com prazo de

interposicdo de dois anos”. (RSTJ 93/416).
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Vale reproduzir, ainda, as palavras de SERGIO RIZZI" acerca do

significado da expressao violar literal disposi¢ao de lei:

“O Supremo Tribunal Federal tem se manifestado da esteira do
seguinte fundamento rescisdrio: “Se em todos os casos de interpretacdo de
lei, por prevalecer aquele que nos pareca menos correta, houvermos de
julgar procedente a agdo resciséria, teremos acrescentado ao mecanismo
geral dos recursos um recurso ordindrio com prazo de cinco anos na maioria
dos casos decididos pela Justica. A md interpretacdo que justifica o judicium
rescindens hd de ser de tal modo aberrante do texto que equivalha a sua
violagdo literal. A Justica nem sempre observa na prdtica quotidiana este
salutar principio, que, entretanto, devemos defender, em prol da
estabilidade das decisbes judiciais.”

Ademais, o contrato particular de honorarios ndo possui qualquer
ligagdo direta com o beneficio da gratuidade de justica, mormente quando a
avenca estabelecida condicionou a obrigagcdo a eventual sucesso na agéo,
até porque a lei apontada como violada pelo Autor tem nitido propésito de
outorgar o acesso a Justica dos menos favorecidos, sem que isso lhe
imponha condicdo de miserabilidade ante o pagamento das custas
processuais, e também porque a isengdo disposta pela lei visa desonerar do
pagamento dos 6nus da sucumbéncia e n&o, obviamente, quanto aos

honorarios do profissional pelo servigo prestado ao cliente. Neste sentido:

“PROCESSUAL  CIVIL.  RECURSO  ESPECIAL. ACAO DE
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. BENEFICIARIO DA
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA QUE PLEITEIA A ISENCAO DO
PAGAMENTO DOS HONORARIOS CONTRATUAIS DE SEU PROPRIO
ADVOGADO. IMPOSSIBILIDADE.

- Se o beneficidrio da assisténcia judicidria gratuita opta por um
determinado profissional em detrimento daqueles postos a sua disposi¢do
gratuitamente pelo estado, deverd ele arcar com os 6nus decorrentes desta
escolha.

! Acéo Rescisoria, Ed. Revista dos Tribunais, 1979, p. 106.
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- Esta solu¢do busca harmonizar o direito de o advogado de
receber o valor referente aos servicos prestados com a faculdade de o
beneficidrio, caso assim deseje, poder escolher aquele advogado que
considera ideal para a defesa de seus interesses.

RECURSO ESPECIAL PROVIDO PARA, REFORMANDO O ACORDAO
RECORRIDO, JULGAR PROCEDENTE O PEDIDO FORMULADO NA INICIAL.”

(RESP 965.350/RS, Relatora: Ministra Nancy Andrighi, 3* Turma do
STJ, Julgado em 09/12/2008, DJE 03/02/2009)

“AGRAVO REGIMENTAL - ACAO DE COBRANCA - HONORARIOS
ADVOCATICIOS CONTRATUAIS - BENEFICIARIA DA ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA - IRRELEVANCIA - OBRIGACAO DE PAGAMENTO - ARTIGO 22, § 1°,
DA LEIl 8.906/94 - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DA
SUMULA 282/STF - RECURSO IMPROVIDO.”

(AgRg no Ag 1359739/SP, Relator: Ministro Massami Uyeda, 3°
Turma do STJ, julgado em 07/06/2011, DJe 20/06/2011)”

Na verdade, e ja concluindo, tal como afirmado no Parecer
ministerial, “o contrato particular de honorarios ndo possui qualquer ligagdo
direta com o beneficio da gratuidade de justica”, até porque a questdo diz
com direito disponivel da parte. E mais, no caso em tela, apesar de se tratar
de contratacao verbal, ndo ha controvérsia em relagao a este fato especifico.
De sorte que, no caso, ha de se ter como fato certo e determinado a referida
contratacao.

Portanto, o exame da resciséria importaria rever o mérito de deciséo
colegiada no ambito de sua interpretagdo divergente em relacdo a outro
orgao fracionario de mesma hierarquia, o que nao é possivel na via
rescisoria ora eleita.

Ante o exposto, o voto é no sentido da improcedéncia da presente
Acéo Rescistria, com a condenagao da parte autora no pagamento das
custas e dos honorarios advocaticios referentes a presente demanda, estes
arbitrados em R$ 700,00, atento as critérios legais, suspensa a exigibilidade,

na forma da Lei n® 1.060/50, por litigar o autor sob a protecao da AJG.
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DES. ANGELO MARANINCHI GIANNAKOS (REVISOR) - De acordo com
o(a) Relator(a).

DES. PAULO SERGIO SCARPARO - De acordo com o(a) Relator(a).

DES.? ANA BEATRIZ ISER - De acordo com o(a) Relator(a).

DESA. CATARINA RITA KRIEGER MARTINS - De acordo com o(a)

Relator(a).

DES. VICENTE BARROCO DE VASCONCELLOS (PRESIDENTE) - De

acordo com o(a) Relator(a).

DES. ERGIO ROQUE MENINE - De acordo com o(a) Relator(a).

DES. VICENTE BARROCO DE VASCONCELLOS - Presidente - Acao
Resciséria n° 70049736374, Comarca de Santa Cruz do Sul: "ACAO
RESCISORIA JULGADA IMPROCEDENTE. UNAMINE."

Julgador(a) de 1° Grau: CLEBER AUGUSTO TONIAL
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