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JUIZADO ESPECIAL DA FAZENDA PUBLICA. DIREITO ADMINISTRATIVO E
CONSTITUCIONAL. PRISAO CIVIL INDEVIDA. HOMONiIMIA. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA DO ESTADO CONFIGURADA. DEVER DE INDENIZAR. DANOSMORAIS
CONFIGURADOS. QUANTUM RAZOAVEL E PROPORCIONAL. RECURSO CONHECIDO E
NAO PROVIDO.

1. Insurge-se o Distrito Federal contra a sentenca proferida pelo juizo do 1° JEFP do DF, que julgou
procedente o pedido inicial, para condené-lo ao pagamento de R$ 15.000,00 (quinze mil reais), atitulo de
compensagao por dano moral por ter submetido o recorrido a prisdo civil indevida.

2. Em suas razdes recursals, sustenta o recorrente que a prisao indevida decorreu de umafalha estrutural
existente no BNMP, pois repassou informagfes incompletas aos policiais, fornecendo apenas o nome do
procurado; ausente de outros dados qualitativos. Afirma gue, t&o logo constatado que se tratava de
homonimo, efetuou-se aimediata liberacdo do autor. Defende, assim, que o equivoco ndo pode ser
atribuido aos policiais envolvidos no cumprimento do mandado de prisdo. Por fim, alega que a situacéo
ndo teve o condéo de acarretar qualquer dano moral indenizavel, ndo passando de mero aborrecimento do
cotidiano. Assim, requer a procedéncia do recurso para declarar inexistente o dever de indenizar e,
subsidiariamente, que o valor de indenizacéo fixado sejarevisto, por ser desproporcional.

3. Como é cedico, aresponsabilidade das pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado
prestadoras de servigos publicos € objetiva, vez que fundada na teoria do risco administrativo, adotada em
nosso ordenamento juridico no artigo 37, § 6° da Constituicdo Federal.

4. Nesse passo, aidentificacgdo do dever de indenizar prescinde da aferi¢éo de culpa no ato comissivo do
agente estatal ou na prestacéo do servigo pelo ente de direito publico, bastando a comprovacéo da
existéncia do dano e do nexo causa entre este e a atividade estatal.
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5. Verifica-se que resta comprovada a responsabilidade do Estado em arcar com os danos advindos da
prisdo ilegal a que o autor foi submetido. Isto porgue restou evidenciado que o recorrido, em 05.12.2019,
foi equivocadamente preso em razéo de mandado de prisdo expedido em nome de homénimo, tendo sido
solto quando constatado o engano, em 11.12.2019 (ID’s 16757386 e 16757388).

6. Assim, encontra-se satisfatoriamente demonstrado o nexo causal entre o dano e a conduta, e ndo
havendo qualquer excludente de responsabilidade (forca maior, caso fortuito, fato exclusivo davitimaou
de terceiro), aresponsabilidade do ente distrital é inafastavel.

7. Ressalta-se que, embora a existéncia de falha no sistema BNMP por insuficiéncia de informagdes possa
ser relevante para determinar ainocorréncia da hipétese de responsabilizacdo pessoal dos policiais, é certo
gue a detencdo de alguém em decorréncia de erro da méguina estatal é fato capaz de, por si SO, determinar
a ocorréncia de dano moral indenizavel.

8. No caso, o dano moral € presumido e decorre da prépriailegalidade da prisdo, pelo vexame e
humilhac&o a que exposta a vitima de constrangimento ilegal no seu direito de liberdade, fato que,
inclusive, repercutiu nainterrupcdo do tratamento de sallde que, a época, o autor realizava (ID 16757382),
tudo a evidenciar a efetiva ocorréncia de dano moral.

9. No que tange ao valor a ser indenizado, mantenho a decisdo do Juizo de origem, que fixo em R$
15.000,00, tendo em vista a observancia aos principios da razoabilidade e proporcionalidade. Ademais, a
mudanca de sua decisdo pressupde a existéncia de elementos que demonstrem ter ocorrido efetivo
equivoco, quando da fixagdo, 0 que ndo se verificou na hipotese.

10. Precedentes: Acordéo 1056712, 07100148920178070016, Relator: FERNANDO ANTONIO
TAVERNARD LIMA, Terceira Turma Recursal, data de julgamento: 24/10/2017, publicado no PJe:
30/10/2017. Pag.: Sem Pagina Cadastrada. Partes. Jonsh Kennedy Veras Fontes Junior versus
Distrito Federal. Acordéo 248516, 20040110643248APC, Relator: ROMEU GONZAGA NEIVA,
Revisor: ASDRUBAL NASCIMENTO, 52 Turma Civel, data de julgamento: 17/5/2006, publicado no
DJU SECAO 3: 3/8/2006. P4g.: 131. Partes: Distrito Federal versus Raimundo Soar es dos Santos.

11. Recurso CONHECIDO e NAO PROVIDO. Sentenca mantida. 1sen¢&o ao recol himento de custas.
Condeno o réu em honorarios de sucumbéncia, os quais fixo em 10% sobre o valor da condenacéo (art. 55
dalLe 9.099/95). A simula de julgamento servira de acérddo, naformado art. 46 daLe 9.099/95.

ACORDAO

Acordam os Senhores Juizes da Segunda Turma Recursal dos Juizados Especiais do Distrito Federal do
Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territorios, JOAO LUIS FISCHER DIAS - Relator,
ARNALDO CORREA SILVA - 1° Vogal e ALMIR ANDRADE DE FREITAS - 2°Vogal, sob a
Presidéncia do Senhor Juiz ARNALDO CORREA SILVA, em proferir a seguinte decisi: RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO. UNANIME., de acordo com a ata do julgamento e notas taquigraficas.

Brasilia (DF), 03 de Agosto de 2020
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Juiz JOAO LUISFISCHER DIAS
Relator

RELATORIO

A ementa servira de acérddo, conforme inteligéncia dos arts. 2° e 46 da Lei n. 9.099/95.

VOTOS

O Senhor Juiz JOAO LUISFISCHER DIAS- Relator

A ementa servird de acérdéo, conforme inteligéncia dos arts. 2° e 46 da Lei n. 9.099/95.

O Senhor JuizARNALDO CORREA SILVA - 1° Vogal
Com o relator

O Senhor JuizALMIR ANDRADE DE FREITAS - 2° Vogal
Com o relator

DECISAO

RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. UNANIME.
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