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Registro: 2019.0000558256
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelacdo Civel n.° 0174267-74.2002.8.26.0100, da Comarca de
Sdo Paulo, em que é apelante OI MOVEL S/A (EM RECUPERACAO
JUDICIAL), sadao apelados OCTET DATA CENTERS LTDA e OCTET
DATA CENTERS INC,

ACORDAM, em 35% Cémara de Direito Privado do Tribunal
de Justica de S&do Paulo, proferir a seguinte deciséo:
"Negaram provimento ao recurso, com oObservacao. V.U.
Declara voto convergente o 2° juiz.", de conformidade com o

voto do Relator, que integra este acdrdéo.

0 julgamento teve a participacéo dos Exmos.
Desembargadores GILBERTO LEME (Presidente), MORAIS PUCCI E
FLAVIO ABRAMOVICI.

S&o Paulo, 15 de julho de 2019.

Gilberto Leme
RELATOR
Assinatura Eletrdnica

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0174267-74.2002.8.26.0100 e cédigo RI000001S2J76.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por GILBERTO GOMES DE MACEDO LEME, liberado nos autos em 17/07/2019 as 19:41 .
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Apelagdo n.° 0174267-74.2002.8.26.0100

Comarca: Sdo Paulo
Apelante: 0i S/A
Apeladas: Octet Data Centers Ltda. e outra

Julz sentenciante: Alberto Gibin Villela

PRESTACAO DE SERVICOS. ACAO DE RESCISAO
CONTRATUAL CUMULADA COM COBRANCA. FASE
DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA. HABILITACAO
DE CREDITO EM PLANO DE RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. SENTENCA.
TITULO JUDICIAL CONSTITUIDO COM O
TRANSITO EM JULGADO POSTERIOR A DATA DA
PROPOSITURA E DA HOMOLOGACAO DO PLANO.
O crédito do titulo Jjudicial na acéo
principal sé se tornou definitivo com o
trdnsito em Jjulgado da sentenca, pois
antes disso s6 existia mera expectativa
de direito. Crédito constituido depois
da homologacgdo da recuperacdo Jjudicial
ndo estd sujeito aos seus efeitos.
Recurso desprovido, com observacgédo.

VOTO N.° 23.779

Trata-se de recurso de apelacao
interposto a r. sentenca de fls. 843/845, que Jjulgou
extinta a acdo de rescisdo contratual cumulada com
cobranca, em fase de cumprimento provisdério, nos termos do

art. 924, inciso II, do CPC.
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Recorre a executada para postular a
reforma integral da sentenca. Invoca a competéncia do juizo
da recuperacdo judicial para decidir se determinado crédito
faz parte do plano de recuperacdo judicial. Sustenta que a
competéncia para praticar atos de expropriacdo patrimonial
de empresas em recuperacdo é do juizo recuperacional. Alega
que o plano de recuperacdo judicial implica novacdo dos
créditos anteriores ao pedido, e obriga o devedor e todos
os credores a ele sujeitos. Afirma que os valores devidos
pela recorrente em decorréncia da condenacgdo imposta neste
processo sdo créditos concursais, pois o fato constitutivo
é anterior ao pedido de recuperacdo judicial (20.06.20106).
Assim, tais créditos estdo sujeitos ao processo de
recuperacdo Jjudicial, nos termos do art. 49, da Lei n°

11.101/2005 (fls. 881/905).

Recurso tempestivo, preparado e com

resposta (fls. 907/918).
E o relatério.

De se consignar, inicialmente, que a
competéncia do Juizo da recuperacdo judicial para deliberar
sobre atos de constrigcdo e expropriacdo de patrimbénio da
empresa em recuperacdo, ndo tem razdo a recorrente. Isso
porque, além de a natureza extraconcursal do crédito
perseguido afastar sua competéncia, a vVvis attractiva
prevista no art. 76 da lei n.° 11.101/05 n&do incide aos
casos de recuperacdo judicial, mas apenas aos de faléncia,

conforme expressa disposicdo legal.
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No mesmo sentido, dispde a Suamula 480
do Superior Tribunal de Justica: “o Jjuizo da recuperacdo
judicial ndo é competente para decidir sobre a constricgéo
de Dbens ndo abrangidos pelo plano de recuperacdo da

empresa”.

Superada tal questao, passa-se a

andlise do mérito recursal.

Infere-se do processado que a
recorrente moveu acdo de rescisdo contratual c.c. cobranca
fundada em contrato de locacdo de fibras apagadas e

servicos, pleiteando o pagamento do valor de RS 607.732,76.

Em fase de cumprimento de sentenca, a
recorrente solicitou a habilitacdo do crédito proveniente

desta demanda no seu plano de recuperacdo judicial.

Pois bem. Estabelece o art. 49, caput,
da lei n.° 11.101/2005 que “estdo sujeitos a recuperacao
judicial todos os créditos existentes na data do pedido,

ainda gque ndo vencidos.”

“A recuperacdo — leciona FABIO ULHOA
COELHO - atinge, como regra, todos os credores existentes
ao tempo da impetracdo do beneficio. Os credores cujos
créditos se constituirem depois de o devedor ter ingressado
em Jjuizo com o pedido de recuperacdo Jjudicial estéo
absolutamente excluidos dos efeitos deste. Quer dizer, ndao
poderdo ter os seus créditos alterados ou novados pelo
Plano de Recuperacdo Judicial. Aliéds, esses credores, por

terem contribuido com a tentativa de reerguimento da
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empresa em crise terdo seus créditos reclassificados para
cima, em caso de faléncia (art. 67). Assim, ndo se sujeita
aos efeitos da recuperacdo judicial (tais como a suspensao
da execucgdo, novacdo ou alteracdo pelo Plano aprovado em
Assembleia, participacdo na Assembleia etc.) aquele credor
cuja obrigacdo constituiu-se apds o dia da distribuicdo do
pedido de recuperacdo Jjudicial.” (Comentarios a Lei de
Faléncias e de Recuperacdo de Empresas, 8% ed., Ed.

Saraiva, S&o Paulo, 2011, pag. 191)

Sobre o tema, MANOEL JUSTINO BEZERRA
FILHO anotou que “este art. 49, ao determinar que estéo
sujeitos a recuperacdo os créditos 'existentes' na data do
pedido, torna de certa forma inaplicdvel o § 3.° do art.
6°., que prevé reserva para créditos ainda ndo existentes
na data do pedido” e “o art. 49 prevé que estdo sujeitos a
recuperacdo os 'créditos existentes' na data do pedido quem
estd pleiteando wum crédito ndo ¢é titular de 'crédito
existente', tem apenas expectativa de direito. Para o caso
de recuperagdo, a reserva apenas sera possivel se a
sentenca condenatdéria j& transitou em Jjulgado e o feito
estd em fase de liquidacdo, pois entdo jé& existiréd crédito,
faltando apenas definir o wvalor.” (Lei de Recuperacdo de
Empresas e Faléncia: Lei 11.101/2005: comentada artigo por

a

artigo, 8.% edicdo, Editora RT, S&o Paulo, 2013, nota 4 ao

art. 49 e nota 16 ao art. 6.°, pag. 140 e 74).

Neste caso, extrai-se dos autos que em
30.8.2002 (f1. 02) a recorrente ajuizou a acdo da dqual
sobreveio a sentenca de fls. 279/282, que julgou procedente
o pedido da autora e 1improcedente a reconvencdo. A

sentenca, publicada em 7.4.2004, foi atacada por recurso de
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apelacédo, sendo dado parcial provimento aos recursos, para
reconhecer o descumprimento reciproco das obrigacdes e
redistribuir o wvalor da sucumbéncia, por votacdo undnime,
na sessdo de Jjulgamento realizada por esta Col. Cémara em
17.03.2008 (f1s.378/387). Foi iniciado pela OCTEC DATA e
outra o cumprimento provisdério da sentenca e a PEGASUS
TELECOM S/A comprovou o depdsito do valor da execucdo de RS
712.737,86 (fl1l. 170) e ofertou impugnacdo ao cumprimento de
sentenca. Inconformada, a PEGASUS interpds recurso especial
(f1s.410/440) com contrarrazdes (fls. 479/502). O trénsito
julgado ocorreu em 29.05.2017 (fls. 652/665) apds ter sido
proferido acdérddo negando provimento ao agravo interno da

executada.

Ja a recuperacao judicial foi
distribuida pela recorrente em 20.6.2016, com homologacédo
do plano de recuperacdo Jjudicial em 08.1.2018, conforme
processo n.° 0203711-65.2016.8.26.19.0001.

Desse modo, o crédito do titulo
judicial na acdo principal sé se tornou definitivo com o
trdnsito em Jjulgado, pois antes disso sé existia mera
expectativa de direito, ou seja, foi constituido depois da
homologacdo da recuperacdo judicial, razdo por que ndo esté

sujeito aos seus efeitos.

Neste sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO COMPRA E VENDA DE CANA DE ACUCAR
EMBARGOS A EXECUCAO EM FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA
HONORARIOS DE SUCUMBENCIA CREDITO CONSTITUIDO COM O
TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA E POSTERIORMENTE AO
DEFERIMENTO DA RECUPERACAO JUDICIAL CREDITO QUE NAO SE
SUJEITA A RECUPERACAO JUDICIAL DECISAO MANTIDA RECURSO
DESPROVIDO”. (Agravo de Instrumento n.°
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2251927-65.2015.8.26.0000, 28.2% Cédmara de Direito Privado,
Rel. Des. Cesar Luiz de Almeida, j. 26.10.20106)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — CUMPRIMENTO DE SENTENCA — Decisédo
agravada ndo acolheu a excegcdo de pré-executividade —
Crédito da Exequente ndo se sujeita a recuperacdo judicial
— Constituicgdo definitiva do crédito apds a apresentacdo do
pedido de recuperacdo — RECURSO DA EXECUTADA IMPROVIDO.”
(Agravo de Instrumento n.° 2170666-78.2015.8.26.0000, 35.°%
Cadmara de Direito Privado, Rel. Des. Flavio Abramovici, 7j.
26.10.2015)

Ressalte-se que, hé& casos, em que a
submissdo do crédito executado & recuperacgdo Jjudicial
ocorre desde a data da sua origem, contudo ndo se discute
sobre a existéncia ou ndo da divida, de modo que a
constituicédo do crédito ocorre desde a data do
inadimplemento (AT n° 2138018-74.2017.8.26.0000, J.
13.11.2017; AP n° 0005969-36.2013.8.26.0100, J.
14.05.2018) .

Ante o} exposto, ao contréario do
entendimento da recorrente, o) crédito tratado no
cumprimento de sentenca ainda ndo havia sido constituido
quando da propositura da acdo de recuperacdo judicial e por

essa razdo, ndo esta sujeito aos seus efeitos.

Pelo meu voto, pois, nego provimento ao
recurso. Por forca do art. 85, $§11, do CPC, fixo em RS
10.000,00 os honorarios advocaticios recursais a ser pago
ao patrono da exequente-apelada, considerando o trabalho

desenvolvido nesta fase.

GILBERTO LEME
Relator

Apelagao Civel n° 0174267-74.2002.8.26.0100 7

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0174267-74.2002.8.26.0100 e cédigo RI000001S2J76.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por GILBERTO GOMES DE MACEDO LEME, liberado nos autos em 17/07/2019 as 19:41 .





