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CONSULTA. TIMS - SEGUNDA VARA DO
TRIBUNAL DO JURI DA COMARCA DE CAMPO
GRANDE / MS — REALIZACAO — SIMULTANEA -
JULGAMENTOS - UNICO - MAGISTRADO -
INCONSTITUCIONALIDADE

ACORDAQ

EMENTA: PEDIDO DE PROVIDENCIAS. OAB/MS.
CONSULTA. JORI SIMULTANEO. LEGALIDADE.
CONSTITUICAO FEDERAL. NORMAS
INFRACONSTITUCIOAIS. EXCEPCIONALIDADE. A
pratica do jari simultdneo, como descrito neste caso
concreto, nio ¢ imposta aos réus nem a defesa nem ao
Ministério Piblico. O devido processo legal ¢ respeitado in
totum, desde a elaboragdio da pauta, onde aqueles que nao
quiserem participar da prética € possibilitada a retirada do
seu processo, € mesmo ao final dos debates, quando €
perguntado s partes se sofreram prejuizo, hipétese que torna
possivel a dissolugio do Conselho de Sentenca antes da
votagiio € a marcagdo de nova pauta para realizacio desse
julgamento exclusivo. Assim, e desde que inexistente
qualquer prejuizo para as partes, nio se vislumbra dbice
administrativo que impeca o Juizo requerido em manter a
pratica de sua nova metodologia, a permitir uma pauta de
julgamento em dia, € o respeito ao direito constitucional
conferido ao jurisdicionado, em receber do Estado um
julgamento em prazo razodvel. Consulta que se conhece € se
responde no sentido de que seja assegurada as partes o
direito de escolha, somente permitida tal pratica se a defesa,
o Ministério Ptblico e seu assistente, se houver, estiverem
todos de acordo, para que ndo haja nenhum prejuizo que
possa ser alegado. A presenga do Juiz Presidente deve ser
assegurada como neste caso, dada a existéncia de plendrios
contiguos ¢ a transmissdo ao vivo com video e audio para as
duas salas. Deciséo tomada por maioria de votos.
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VISTOS, etc.

ACORDAM os Conselheiros que compGem o Conselho Nacional de
Justica, por maioria de votos, em responder a consulta no sentido de que nio ha dbice
administrativo para a realizacio do jéri simultineo, como aqueles realizados na
Segunda Vara do Tribunal do Jari da Comarca de Campo Grande, MS, nos termos do

voto do Relator.

O Senhor Conselheiro Técio Lins e Silva:

Cuida a presente hipétese de consulta formulada pela ORDEM DOS
ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
_ OAB/MS acerca do procedimento adotado na Segunda Vara do Tribunal do Juri da
Comarca de Campo Grande/Mato Grosso do Sul, ao realizar, simultaneamente, dois

julgamentos presididos pelo mesmo Magistrado.

A consulta decorre de parecer elaborado pela Assessoria Juridica da
Requerente, sobre a legalidade, constitucionalidade e adequagdo legislativa do

procedimento adotado pelo Juizo do Jiri da Comarca de Campo Grande.

Narra a Requerente que a dindmica do procedimento se d4 da seguinte
forma: (i) séo marcados dois julgamentos para acontecerem cada um em um dos auditorios
do Tribunal do Juri; (i) aberta a primeira sesséo, 0 Juiz exerce os atos processuais ate¢ o
momento da abertura da palavra as partes para o inicio dos debates; (iii) ap6s o inicio dos
debates o Juiz se dirige ao segundo auditério € instala a sessdo oficiando, identicamente,
até o inicio dos debates; (iv) ap6s isto, o Juiz preside um dos julgamentos pessoalmente ¢
acompanha o desenrolar do outro através de um monitor de televisdo; (v) caso ocorram
situagdes conflitantes no Julgamento em que o Juiz ndo esta, suspende-se a sessfio até a

chegada do Juiz para proferir decisdo acerca da controvérsia; (vi) a sessfio que ndo €
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presidida pessoalmente pelo Magistrado, é “assistida” por um assessor juridico, por um

analista judicidrio, por um escrivdo ¢ por dois oficiais de justica.

Alega que em solicitagdo formulada a Corregedoria do Tribunal para que se
manifestasse sobre o assunto, obteve resposta no sentido de que 0 julgamento adotado seria
uma questdio jurisdicional, cuja nulidade, se existente, deveria ser discutida na via recursal

cabivel, com a demonstragfo de efetivo prejuizo.

Ao final questiona se o procedimento em referéncia afronta a Constituigio
Federal da Republica e se encontra amparo légico, normativo e de regularidade na

legislagdo infraconstitucional.

Instado a se manifestar, disse o Juizo requerido que a pratica decorreu da
morosidade do Poder Judicidrio brasileiro, reconhecida inclusive pelo Presidente deste
Conselho Nacional de Justi¢a; e da necessidade de sair do campo filosofico e realizar algo
concreto, até porque o Estado do Mato Grosso do Sul tem a maior populacdo carceraria do

péis (OFIC10; INF11, DOC12/DOCL17).

Informa ter aproveitado o “fato de serem dois plendrios do Tribunal do Jiri

no forum, inclusive conjugados, ou seja, um ao lado do outro, surgiu a idéia de marcar

dois julgamento no mesmo dia, com hordrios de atos processuais essenciais alternados e

mesmo assim evidentemente com rigidos critérios. De forma que séo agendadas tentativas

ou homicidios consumados, preferencialmente simples ou com uma qualificadora. Néo se
agenda obviamente quando hd vdrios réus, vitimas ou testemunhas, bem como de

repercuss@o ou complexos em razdo da natureza dos fatos™.
E esclarece a dindmica dos atos:

“Um julgamento inicia-se as 8h.

Ddé-se inicio a primeira sessdo, sGo praticados todos os atos
privativos do Juiz, por exemplo, pregdo, sorteio, escolha dos jurados,
cOmpromisso, interrogatdrio, leitura de eventuais pegas ou oitiva de
alguma testemunha. Tais atos, em regra, terminam por volta das 9h. Apos
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intervalo e na sequéncia passo a palavra ao promolor e dai em diante fico
livre, podendo chegar até 03 (cinco) horas, se for apenas um réu.

Com o sistema da estenotipia recentemente implantado no Tribunal
do Jari ficou muito mais répida a colheita de um ou outro depoimento ou
interrogatério, bem como o acompanhamento. '

As 9n30min:

Dd-se inicio & segunda sessiio — plendrio ao lado, e também sdo
praticados os mesmos atos acima mencionados e também dou a palavra ao
outro promotor.

Logo apés dada a palavra aos Promotores fico livre por cinco horas,
dai em diante nas duas sessdes, sempre acompanhando uma delas
pessoalmente e a outro por video/Gudio (Circuito interno de Televisdo) e
vice-versa, logo, ndo tem fundamento a afirmagfo de que este Juiz se
ausenta do plenario.

Nas sessoes fica um Assessor Juridico inscrito na OAB, um Analista
Judicidrio, também cargo que exige formagdo em Direito, um Escrivdo e
dois Oficiais de Justica, portanto, judicidrio_presente parg assegurar a
aplicacdio dos principios pertinentes, eic., dai porque ndo hd violagdo de
nenhum dos principios elencados no aludido parecer.

Em cada plendrio hd uma cdmera profissional de 550 linhas, com
dudioivideo e um TV/LCD, 19 polegadas, o que permitir ouvir e
acompanhar o debate do outro plendrio, aligs, sdo gravados, atualmente
evoluiu, repito, para estenotipia (antes era MP3) para eventuais incidentes.

As partes desde a publicacdo das pautas nos editais dos réus que irdo
a julgamento sdo instadas a manifestar se tém interesse que seus clientes
vdo a julgamento, inclusive, facultando aos advogados pedir a retirada do
processo de pauta desde que apresentem motivos.

Logo, se ndo pedem o adiamento tém inferesse no Jjulgamento, fato
comum em se tratando de presos; até os soltos comparecem (detalhe: até
hoje nenhum advogado, mesmo de réu solto, pediu adiamento
argumentando discordar do julgamento simultdneo, o que destoa ou atrita
da argumentagdo constante do parecer).

E entregue no inicio da sessdio um termo para as partes assinar, o
qual versa sobre o procedimento a ser seguido nos julgamentos, por
exemplo, os apartes, ética nos debates, etc., até porque existem multiplas
formas de se acusar ou defender, ndo sendo, portanio, o Tribunal do Juri
palco para discussoes infundadas ou baixaria e 98% dos profissionais que
atuam néio se prestam a alteracées, até porque referenciados como Doutor
ou Exceléncia, cuja ténica dos trabalhos deve ser a urbanidade, a menos
que eu esteja profundamente equivocado quanto ao conceito de Exceléncia
ou Doutor lhes outorgado. Assim, a experiéncia tem demonstrado que as
alegagées constantes do parecer ndo condizem com a realidade do dia-dia
nos julgamentos, sendo fruto da fértil imaginagdo do subscritor do parecer,
tipica de quem nio vivenciou a nova metodologia dos juris simultdneos.
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Na eventualidade de algum incidente, caso ndo esteja presente,
chama-se o Juiz para resolver o impasse, o que se faz imediatamente
(rarissimos casos) e, repito, tudo gravado por estenotipia.

Friso a impertinente alegagdo de imediatismo sustentado no parecer
ao dizer que se “ocorrer incidente durante o0s debates dependerd de
testemunhas para provar o fato”. Isto, Exa. é coisa do passado, da época
do Império/carroca. A estenotipia pelo sistema da gravagdo é tdo
importante quanto a presenga do Juiz, sem contar a estrutura do judicidrio
presente. Ademais, se ndo estd presente, estd ao lado e tudo gravado.

Ao final dos debates, é perguntado as partes se sofreram prejuizo:

a) se sim consta no termo de assentada, bom como os motivos
alegados e, conforme as circunstdncias (caso realmente tenha ocorrido
prejuizo) ¢ possivel dissolver o Conselho de Sentenca antes da votagdo e se
marca outra data para realizar somente esse julgamento. Detalhe: nunca

ocorreu tal fato;

b) se disserem que ndo sofreram prejuizo também consta na ata.

(..).

Com relacdo & suposta violagdo do principio da identidade fisica do
Juiz, ressalto que o magistrado, como se sabe, ndo é o destinatdrio dos
debates, mas apenas os jurados. A fungdo do aludido magistrado nos
debates, segundo decidiu o STF, cinge-se em resolver eventuais incidentes
sobre a produgdo das provas, case 0corre até porque ndo hd nenhuma
diferenca, se presente, dispersa-se dos debates despachando ou
sentenciando outros processos.

Se imprescindivel ouvi-los, jamais poderia voltar a atengdo com
estudos, despachos e sentengas em oulros processos, alids, é fato comum
aos que atuam ou atuaram no Tribunal do Juri.

Assim, ndo ha diferenga de um Juiz que acompanha os debates com
esta metodologia com outro que, presente, dispersa a atengdo em outros
Processos.

De que vale o Juiz ter a convicgdo da condenacdo, se os jurados
absolvem o acusado? R: Absolutamente nada, ou vice-versa.

- De acordo com o art. 497 inc. Il CPP, compete ao Juiz dirigir os
debates. A lei ndo diz que deve “ouvir” ou “presidir” 0s mesmos, pois, no
caso, haveria necessidade de estar presente.”

Noticia ainda o Magistrado requerido que como resultado de sua pratica

foram realizados 226 juris, sem que nenhuma das partes arguisse nulidade ao argumento

do Juiz coordenar dois julgamentos, o que permitiu colocar a pauta rigorosamente em dia.
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Gonselho Nacional do o Justiza

Em peticdo avulsa, o Procurador-Geral de Justica do Estado do Mato
Grosso do Sul solicita ingresso no presente feito, e requer seja efetivada a necessaria

resposta, com a adog#o das medidas oportunas € cabiveis (OFIC19 ¢ DOC20).

Em requerimento avulso (REQAVU21), o Juizo requerido ressalta que a
pratica sempre foi apoiada pela Procuradoria-Geral do Ministério Publico com designagdes
de Promotores para atuar em tais julgamentos, principalmente quando os titulares da 2°
Vara do Jiri (que correspondem as 20° e 21° Promotorias) estavam de férias, licenca, etc.,
todavia, apos a consulta formulada pela OAB/MS a este Conselho, a Procuradoria-Geral,
agora em nova composi¢do, ao apreciar pedido formulado pelo juizo requerido de
designagiio de Promotor titular, o negou sob o argumento de que a simultaneidade dos

julgamentos ndo tem embasamento legal.

Diante deste fato, requer o Juizo requerido, em caréter liminar, que seja
autorizada a continuidade dos julgamentos simultineos até o julgamento final da consulta,
até mesmo para possibilitar que membros desse Conselho possam conhecer in loco a nova

metodologia. Ressalta o fato de a Corregedoria-Geral de Justica do Estado ter reconhecido

a legalidade da pratica.

Fago incluir neste Relatério o disco (DVD) com a filmagem de dois juris
simultaneos fornecido pelo Juiz Presidente do Tribunal do Juri de Campo Grande/MS,

exibindo-o em Plendrio para conhecimento dos Senhores Conselheiros.

E o relatdrio.

VOTO

O Senhor Conselheiro Técio Lins ¢ Silva:

Defiro o pedido de ingresso formulado pelo Procurador-Geral de Justia do

Estado do Mato Grosso do Sul e, quanto ao pedido liminar formulado pelo Juizo requerido,
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Gonselho Nacional de ;, Justica

o indefiro por consubstanciar-se em antecipagdo ¢ esgotamento do objeto da propria

consulta.

No mérito, verifica-se que a metodologia utilizada pelo Juizo requerido, ndo
obstante inusitada, conseguiu retirar do universo das aspiragdes ¢ colocar no mundo real
uma pratica capaz de espantar o fantasma da morosidade naquele juizo criminal. Ressalte-
se que seu Oficio, enquanto vigia a nova pratica, conseguiu colocar a pauta em dia. Nada

menos do que 226 jaris foram realizados dessa forma, sem que nenhuma nulidade tenha

sido arguida.

Vivemos um momento em que o judicidrio se mobiliza inclusive em
mutirdes para tentar julgar seus milhares de processos parados ha meses, anos, até décadas.

Este o desafio proposto no II Encontro Nacional do Judicidrio.

Na presente hipétese, o Juizo requerido trabalha para evitar que se aumente
cada vez mais a ineficiéncia do Poder Judiciario, prezando inclusive pela garantia

constitucional da razoavel duragfo do processo.

A consulta chegou a este Consélho por compreender a OAB/MS que “o
procedimento adotado junto a 2° Vara do Tribunal do Jiri da Comarca do Campo Grande
— MS, embora decorra de uma atitude louvével de dedicagdo @ causa do Direito, niio
encontra requisitos comstitucionais, legais e faticos que Jjustifiquem a forma de agir

analisada” (1l. 2, DOC3).

Conforme noticiou o Juizo requerido, a pratica do juri simultineo ndo €
imposta aos réus, sequer 4 defesa ou ao Ministério Piblico. E realizada desde 2006 sem
qualquer impugnacio pbr parte da Corregedoria-Geral de Justiga, do Ministério Ptiblico do
Estado, dos defensores e da prépria OAB/MS, que apds quase dois anos em execucdo,
resolveu questionar sua legalidade. A prética ¢ voluntéria ¢ depende da aceitagfo das partes
para que o julgamento se realize. Se ndo ha consenso na realizagdo do juri simultineo este

ndo sera realizado, segundo informa o Juiz Presidente,
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Todos os interessados sio previamente consultados sobre a concordincia
em se submeterem 2 sistematica, com a possibilidade de recusa e consequente retirada do

processo da pauta de julgamento.

Observe-se que 0 devido processo legal & respeitado desde a elaboragdo da
pauta até o final dos debates, quando ¢ perguntado &s partes sobre a existéncia de algum
prejuizo, o que sera registrado em ata e, no caso de se entender pela lesdo, o Conselho de
Sentenga sera dissolvido antes da votagio e outra sessdo serd marcada para realizagdo

apenas daquele julgamento.

Assim, ¢ desde que inexistente qualquer prejuizo para as partes, néo
vislumbro 6bice administrativo que impega o Juizo requerido em manter a prética de sua
nova metodologia, a permitir uma pauta de julgamento em dia, e o respeito ao direito
constitucional conferido ao jurisdicionado, em receber do Estado um julgamento em prazo

razoavel.

Todavia, no ambito infraconstitucional ¢ imposta ao Tribunal do Juri a

observancia de um ritual, cuja dindmica nfo se pode olvidar.

Nesta liturgia, dentre outros, estdo previstos atos privativos do Juiz

Presidente a serem praticados durante os debates, verbi gratia, o art. 480 do CPP, que

permite & acusacdo, 4 defesa e aos jurados, a qualquer momento ¢ por intermédio do
Juiz Presidehte, pedirem ao orador que indique a folha dos autos onde se encontra a peca
por ele lida ou citada, facultando-se, ainda, aos jurados solicitar-lhe, pelo mesmo meio, o
esclarecimento de fato por ele alegado. Nesse momento, por exemplo, o Juiz Presidente, se

ndo estiver presente, deve acorrer ao recinto para o cumprimento da regra procedimental.

Outro dispositivo que prevé a interferéncia do Juiz durante os debates € o
inciso X1 do art. 497, que dita caber ao Juiz Presidente regulamentar, durante os debates, a
intervengfio de uma das partes, quando a outra estiver com a palavra, podendo conceder até

3 (trés) minutos para cada aparte requerido, que serfo acrescidos ao tempo desta tiltima, ou
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mesmo intervir em caso de abuso, excesso de linguagem ou mesmo diante de requerimento

das partes (III, art. 497).

Observe-se que a aplicagiio da metodologia do juri simultineo é tdo
diligente que mesmo para estas previsdes de intervengdo do Juiz Presidente durante os
debates ¢ feito um acordo prévio entre as partes, onde s3o estabelecidos, por exemplo, os
apartes € a €tica nos debates, o que desobrigaria a presenga do Juiz Presidente durante os

debates.

- Mesmo assim, via de regra, ndo se pode afastar a liturgia do Tribunal do

Hiri estabelecida pelo Codigo de Processo Penal.

Dessa maneira, neste caso espectfico, onde o Juiz Presidente apenas se
ausenta fisicamente do plendrio do juri no momento dos debates, conhego a consulta
formulada pela Ordem dos Advogados do Brasil, Segdo do Mato Grosso do Sul, e a
respondo no sentido de ser possivel, a utilizagdo da metodologia aqui abordada durante os
debates, em casos excepcionalissimos, desde que nfo seja imposta aos jurisdicionados;
assegure-se a voluntariedade das partes, estejam de acordo o réu, o Ministério Piblico e
seu Assistente, se houver, ¢ a defesa; e ainda seja possibilitada a desisténcia da pratica se
uma das partes se sentir prejudicada com a auséncia continua do Juiz Presidente no recinto

do plenario; e sejam observados o devido processo legal, o contraditorio e a ampla defesa.

Publique-se. Comunique-se. Arquive-se.

Sala de Sessdes, 31 de margo de 2009.

Amismaat ASSINADO

Conselheiro TECIO LINS E SILVA
Relator
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