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AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO
JUDICIAL. LITISCONSORCIO ATIVO. PLANO
CONJUNTO DE RECUPERACAO.
IMPOSSIBILIDADADE. VIOLACAO DO PRINCiPIO
DA PARS CONDITIO CREDITORUM.

1.Trata-se de agravo de instrumento interposto em
face da deciséo que deferiu o processamento de
recuperacao judicial em litisconsércio  ativo,
facultando a apresentacao de plano Unico por todas
as Recuperandas.

2.A apresentacao de plano unico de recuperagao nao
se amolda ao escopo da RJ que visa viabilizar o
soerguimento empresarial, regida sempre pelos
principios da preservacao da empresa, da funcao
social e do estimulo a atividade econdmica.
3.Afigura-se inegavelmente desarrazoado permitir
que terceiros deliberem sobre créditos que nao lhes
alcancem, por alheia relacdo de vinculo obrigacional,
gerando indevida confusdo patrimonial em clara
violacdo ao Principio da Par Conditio Creditorum,
que preza pelo tratamento igualitario aos credores
da mesma categoria.

4Em que pese nao se afaste a possibilidade de
deducdo de pedido conjunto de recuperagdo, cada
sociedade deve comprovar o preenchimento dos

requisitos legais de forma individualizada,
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submetendo-se a fiscalizagdo de seus préprios

credores.

AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.

AGRAVO DE INSTRUMENTO

N° 70077404200 (N° CNJ: 0105632-
78.2018.8.21.7000)

CHINA CONSTRUCTIONBANK  (BRASIL)
BANCO MULTIPLO S.A.

ARTECOLA EXTRUSAO LTDA

ARTECOLA NORDESTE S.A - INDUSTRIAS
QUIMICAS

ARTECOLA PARTICIPACOES S.A

ARTECOLA QUIMICA S.A

ARTEFLEX MAXIMINAS EQUIPAMENTOS

SEXTA CAMARA CIVEL

COMARCA DE NOVO HAMBURGO

AGRAVANTE

AGRAVADO

AGRAVADO

AGRAVADO

AGRAVADO

AGRAVADO
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DE PROTECAO INDIVIDUAL LTDA
FXK ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES AGRAVADO
S.A
ARTECOLA EXTRUSAO LTDA - EM INTERESSADO
RECUPERACAO JUDICIAL
ARTECOLA NORDESTE S.A - INDUSTRIAS INTERESSADO
QUIMICASM-EM RECUPECAO JUDICIAL
ARTECOLA PARTICIPACOES SA - EM INTERESSADO
RECUPERACAO JUDICIAL
ARTECOLA QUIMICA SA - EM INTERESSADO
RECUPERACAO JUDICIAL
ARTEFLEX MAXIMINAS EQUIPAMENTOS INTERESSADO
DE PROTECAO IND. LTDA - EM REC JUD
FXK ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES INTERESSADO

S A - EM RECUPERACAOQO JUDICIAL
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Vistos, relatados e discutidos os autos.

P Op

Acordam os Desembargadores integrantes da Sexta Camara Civel

do Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade, em dar provimento ao Agravo

de Instrumento.

Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, além da signataria, os eminentes

Senhores DES. LUIS AUGUSTO COELHO BRAGA (PRESIDENTE) E DES. NEY

WIEDEMANN NETO.

Porto Alegre, 09 de maio de 2019.

DES.? THAIS COUTINHO DE OLIVEIRA,

RELATORIO

DES.? THAIS COUTINHO DE OLIVEIRA (RELATORA)

@?\ ‘)UD/O/ i

o

\\

\\\ P ’I
~RS -~



ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL Q? 6
(¢ PODER JUDICIARIO \ ;
&? TRIBUNAL DE JUSTICA N 4

\\\ P ’I
~RS -~

@ (PROCESSO ELETRONICO)

TCO

N° 70077404200 (N° CNJ: 0105632-78.2018.8.21.7000)
2018/CIVEL

Trata-se de agravo de instrumento interposto por CHINA
CONSTRUCTIONBANK (BRASIL) BANCO MULTIPLO S.A. em face da decisao
que deferiu o processamento de recuperacao judicial apresentado por FXK
ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S.A e OUTRAS em litisconsércio ativo,

facultando a apresentacdo de plano Unico por todas as recuperandas.

Em razbes de recurso, sustentou, em sintese, ser irrazoavel que
terceiros possuidores de créditos frente a uma das recuperandas, tenham a
possibilidade de votar acerca da viabilidade de plano conjunto, desvirtuando o
poder de decisdo de cada classe e a capacidade de pagamento de cada
empresa. Alegou, neste sentido, ser necessaria a apresentacdao de plano
individualizado para cada uma das recuperandas, em que pese a possibilidade
de litisconsércio ativo. Requereu, ao final, atribuicdo de efeito suspensivo ao

recurso e seu provimento.
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Houve o indeferimento do efeito suspensivo. Foram apresentadas

contrarrazdes as fls. 231/242 e manifestacdo do Administrador Judicial as fls.

248/254.

O Ministério Publico opinou pelo provimento recursal.

Vieram os autos conclusos em redistribuicao.

E o relatério.

DES.? THAIS COUTINHO DE OLIVEIRA (RELATORA)

Eminentes Colegas.

Conheco do

admissibilidade.

VOTOS

eis que preenchidos

requisitos de
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Consoante relatado, a insurgéncia recursal diz com a decisao que,
no Juizo a quo, propiciou as partes a apresentacao de plano Unico de

recuperagdo pelas empresas que figuram na demanda em litisconsorcio ativo,

uma vez que integrantes de grupo econémico.

Merece provimento a irresignacao. Referentemente aos instituto da
Recuperacao Judicial, na definicdo de Sergio Campinho trata-se de: “somatdrio
de providéncias de ordem econdémico-financeira, —econdmico-produtiva,
organizacional e juridica, por meio das quais a capacidade produtiva de uma
empresa possa, da melhor forma, ser reestruturada e aproveitada, alcangando
uma rentabilidade autossustentdvel superando, com isso, a situagdo de crise
econémico-financeira em que se encontra seu titular — o empresario -
permitindo a manutengdo da fonte produtora, do emprego e a composicdo dos
interesses dos credores.” (Sergio Campinho /n Faléncia e recuperagcdo de

empresa: o novo regime de insolvéncia empresarial. Rio de Janeiro: Renovar,

2009, p. 10)
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A apresentagao de plano conjunto de recuperagdo nao se amolda
ao escopo do instituto da recuperagdo que visa, ao fim e ao cabo, viabilizar o

soerguimento empresarial, regida sempre pelos principios da preservacao da

empresa, da funcao social e do estimulo a atividade econdmica.

Afigura-se inegavelmente desarrazoado permitir que terceiros
deliberem sobre créditos que nao lhes alcancem, por alheia relacdo de vinculo
obrigacional, gerando ao final indevida confusdo patrimonial entre as empresas
constantes em plano Unico de recuperacao. Subsiste, neste caso, assente violacao
ao Principio da Par Conditio Creditorum, que preza pelo tratamento igualitario

aos credores da mesma categoria.

O plano de recuperacao ha que ser elaborado individualmente de
acordo as peculiaridades de cada empresa, em que pese nao se afaste a
formacao de litisconsércio ativo entre as empresas que compdem determinado
grupo econdmico. Ao contrario: acaso processado conjuntamente o plano, o

favor legal consistente no instituto da recuperagdo podera contra si proprio
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voltar-se causando prejuizos as partes envolvidas no processo. Nesta linha, trago

a colacao precedentes desta Colenda Corte. Veja-se:

AGRAVO  DE  INSTRUMENTO.  RECUPERACAO
JUDICIAL.  PRINCIPIO DA  PRESERVACAO DA
EMPRESA. DESAGIO. JUROS. PRAZO DE CARENCIA.
HOMOLOGACAO DO PLANO DE RECUPERACAO.
EXTENSAO DA NOVACAO AOS COOBRIGADOS.
VENDA DE BENS IMOVEIS. IMPOSSIBILIDADE.
LITISCONSORCIO ~ ATIVO. NECESSIDADE ~ DE
APRESENTACAO DE PLANO INDIVIDUALIZADO. 1.
Decisdo que tem por finalidade assequrar a
possibilidade de superagdo da situacao de crise
econémico-financeira da agravada, permitindo a
manutengdo da fonte produtora, do emprego dos
trabalhadores e dos interesses dos credores,
promovendo, assim, a preservacdo da empresa, sua
fungcdo social e o estimulo a atividade econémica. 2.

Necessidade de apresentacdo de plano

individualizado para cada uma das recuperandas,

sobretudo diante da observdncia ao principio da

pars conditio creditorum, a fim de preservar a

votacdo somente pelos credores de cada empresa.

3. Afigura-se ilegal previsdo de novagdo dos créditos
com liberagdo das garantias, assim como a previsdo

geral de venda de bens imoveis com destinacao

9
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diversa para pagamento dos credores da
recuperacdo. Inteligéncia do art. 59 da LRF e Sumula
581 do ST) 4. A previsdo de desdgio sobre os
créditos sujeitos a recuperagao judicial, bem como o
periodo de caréncia para incidéncia de juros, ndo
Importa em qualquer irregularidade, pois esta de
acordo com o disposto no art 50, incisos I IX e XI
da Lei n. 11.101/2005, sendo, juridicamente possivel
tanto a concessdo de prazos para pagamento do
débito como a novagdo objetiva com desagio da
divida. Da mesma forma, vidvel a equalizagdo de
Juros com a reducdo e mesmo caréncia para
satisfagdo destes, podendo o plano conter estas e
outras condigbes para equacionar o passivo da
empresa recuperanda, dando prosseguimento a sua
atividade empresarial. 5. Nédo se afigura ilegitima a
estipulagdo do prazo de caréncia de 18 meses para
inicio do pagamento dos créditos, sobretudo porque
fixado em lapso inferior ao periodo previsto no
artigo 61 da LRF. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO. (Agravo de Instrumento N° 70080296403,
Quinta Camara Civel Tribunal de Justica do RS,
Relator: Isabel Dias Almeida, Julgado em 27/03/2019)

AGRAVO  DE  INSTRUMENTO.  RECUPERACAO
JUDICIAL.  LITISCONSORCIO ~ ATIVO  DEFERIDO.
PLANO CONJUNTO. INDEFERIMENTO. NECESSIDADE

10
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DE APRESENTACAO DE PLANO INDIVIDUALIZADO A
FIM DE EVITAR PREJUIZOS AOS CREDORES DA
RECUPERANDA. 1. A agdo de recuperacao judicial
objetiva a criagdo de condigbes e negociagdes entre
o devedor e o conjunto de seus credores. Com I5s0
se percebe que a finalidade do Plano de
Recuperagdo judicial é restabelecer o equilibrio
financeiro da recuperanda, bem como para criar um
ambiente de negociagdo entre os credores. 2. O

plano de Recuperacdo Judicial conjunto gera

prejuizo aos credores, podendo ocasionar

confusdo  patrimonial entre as empresas

recuperandas. Ja o plano individualizado prioriza a

igualdade entre os credores da mesma classe,

bem como mantém os votos em Assembléia

somente dos credores de cada empresa, indo ao

encontro do principio da pars conditio creditorum.
AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO. (Agravo
de Instrumento N° 70076250448, Quinta Camara
Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Lusmary
Fatima Turelly da Silva, Julgado em 25/04/2018)

Agravo de instrumento. Agdo de recuperacdo

Judicial. Litisconsorcio ativo. Impossibilidade de

confusdo  patrimonial.  Obrigatoriedade  de

apresentacdo de planos distintos para cada

empresa e votacdo somente pelos respectivos

11
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credores. [Estando o agravante na posi¢do de
proprietario fiducidrio, seu crédito ndo se submete
aos efeitos da recuperagdo judicial, ainda que ndo
haja, no contrato firmado com a parte agravada,
clausula de irrevogabilidade e irretratabilidade,
Agravo de instrumento provido. (Agravo de
Instrumento N° 70062929922, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Ney Wiedemann
Neto, Julgado em 28/05/2015)

Em reforco, trago ainda a colagdo excerto do bem langado Parecer
Ministerial da lavra da Procuradora de Justica Sara Duarte Schitz que assim

referiu:

“(..) De tudo isso, constata-se que eventual trabalho
conjunto por pessoas juridicas distintas na forma de
grupo econdémico, decorrente de engenharia
tributaria, conveniéncia contabil ou de gestdo, deve
ser realizado com seus onus e bonus. A providéncia
de cindir uma atividade empresarial em diversas
pessoas juridicas ndo pode ser considerada apenas
na propor¢do da conveniéncia das agravadas, as
quais ndo podem simplesmente modificar sua forma
de constituicdo quando as dividas se tornarem
vultosas e necessitarem se valer de benesse juridica,

realizando uma espécie de desconsideracdo da

12
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personalidade juridica voluntaria, juntando todos os

ativos e passivos em um mesmo monte.(...)”

Ante o exposto, nos termos da fundamentacdo, voto pelo
PROVIMENTO do Agravo de Instrumento, determinando a apresentacdao na

Origem de planos individualizados de recuperacao judicial.

DES. LUIS AUGUSTO COELHO BRAGA (PRESIDENTE) - De acordo com o(a)

Relator(a).

DES. NEY WIEDEMANN NETO - De acordo com o(a) Relator(a).

DES. LUIS AUGUSTO COELHO BRAGA - Presidente - Agravo de Instrumento n°
70077404200, Comarca de Novo Hamburgo: "AGRAVO DE INSTRUMENTO

PROVIDO. UNANIME."

Julgador(a) de 1° Grau:
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