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APELACAO CIVEL. ACAO DE ALIMENTOS OBRIGACAO
ALIMENTAR  ENTRE  CONJUGES.  SEPARACAO
CONSENSUAL REALIZADA HA 27 ANOS, SEM
ESTIPULACAO DE VERBA ALIMENTAR. INEXISTENCIA
DE CAUSA JURIDICA. IMPROCEDENCIA MANTIDA.

1. A obrigacao alimentar entre os conjuges decorre do
dever de mutua assisténcia.

2. No caso, as partes, quando da separacao judicial
consensual, ndo convencionaram verba em favor da
mulher, tdo somente para os filhos.

3. Transcorridos 27 anos desde entdo, nao mais existe
o dever de mutua assisténcia, com o que ndao ha causa
juridica para estabelecer-se o dever alimentar ao ex-
conjuge.

4. Assim, é irretocavel a sentenca que julgou

improcedente o pedido.

APELAGAO DESPROVIDA, POR MAIORIA.

APELACAO CIVEL OITAVA CAMARA CIVEL
N° 70083661702 (N° CNJ: 0004529- COMARCA DE PORTO ALEGRE
57.2020.8.21.7000)

JMV. APELANTE
L.CF. APELADO
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Magistrados integrantes da Oitava Camara Civel do Tribunal
de Justica do Estado, por maioria, vencido o Des. Rui Portanova, em negar provimento

ao apelo, nos termos dos votos a seguir transcritos.

Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, além do signatario, os eminentes Senhores
DES. RUI PORTANOVA (PRESIDENTE), DES. JOSE ANTONIO DALTOE CEZAR, DES.

LUIZ FELIPE BRASIL SANTOS E DRA. ROSANA BROGLIO GARBIN.
Porto Alegre, 30 de julho de 2020.

DES. RICARDO MOREIRA LINS PASTL,
RELATOR.

RELATORIO

DES. RICARDO MOREIRA LINS PASTL (RELATOR)

Trata-se de recurso de apelacao interposto por J.M.V., inconformada com

a sentenga que, nos autos da acdo de alimentos ajuizada em desfavor de seu ex-marido

L.C.F., julgou improcedente o pedido.
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Alega, em resumo, que desde a separacdo das partes em 1993 sobreviveu
dos valores pagos a titulo de pensao alimenticia aos filhos, fato de pleno conhecimento
e anuéncia do recorrido, mencionando que ele continuou pagando a verba alimentar por

cinco anos apds a independéncia financeira deles.

Diz que o padrdo de vida do recorrido é altissimo e que sempre foi
sustentada por seu ex-marido, que realizava a manutencdo do imével onde mora e até

trocava seu carro.

Afirma que o apelado sempre Ihe disse que o valor da pensdo alimenticia
também era para si e que ele nunca permitiu que exercesse atividade remunerada,
sempre incentivando que permanecesse em casa cuidando dos filhos, sendo

desencorajada na maioria das vezes em que tentou trabalhar.

Refere que o patriménio que lhe coube na separacdo foi transferido aos

filhos com reserva de usufruto ao ex-casal.

Aduz néo haver duvidas de que sempre foi dependente financeiramente
do ex-marido e de que ele sempre alcancou a pensdo para a familia, embora

juridicamente a tenha instituido em favor dos filhos.
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Assevera que a época da separacdo filhos os filhos eram pequenos, em
idade escolar, ndo tinha empregada e o apelado ndo tinha as condic¢bes financeiras que

ostenta hoje, sendo necessario e economicamente mais barato que ficasse em casa.

Relata que sua situacdo deve ser analisada no contexto familiar de 26
anos atras, quando era comum que a esposa ficasse em casa com as lidas domésticas e

0 marido provesse o sustento.

Expbe que, mesmo se conseguir ingressar no mercado de trabalho, nao
receberd o suficiente para se sustentar, necessitando do auxilio do ex-marido e dos

filhos.

Destaca que estd sendo auxiliada financeiramente por sua mae, situacdo

constrangedora, enquanto o recorrido goza de confortavel situacao financeira.

Requer o provimento do recurso, para que seja fixada pensdo alimenticia

em 20% dos rendimentos do recorrido (fls. 179/184).

Apresentadas as contrarrazdes (fls. 190/193), os autos foram remetidos
para esta Corte de Justica, opinando a Procuradoria de Justica pelo parcial provimento

do recurso (fls. 198/200).
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Registro que foi observado o disposto no artigo 931 do Cédigo de

Processo Civil, tendo em vista a adocdo do sistema informatizado.

E o relatério.

VOTOS

DES. RICARDO MOREIRA LINS PASTL (RELATOR)

Eminentes colegas, conheco da apelacdo, que é propria, tempestiva (fls.

174 e 179) e dispensada de preparo (assisténcia judiciaria gratuita, fl. 53).

Na espécie, as partes, nos autos da sua separacao judicial consensual

(Processo n° 001/1.05.200655-0, fls. 78/82), acordaram que:

“7. O suplicante L.C., pagard aos filhos menores, a titulo de
ALIMENTOS, os seguintes valores:

A. em dinheiro, o equivalente a 35% (trinta e cinco por cento)
da totalidade de seus rendimentos liquidos, assim
entendidos estes como o saldo resultante do somatério das
vantagens que o Suplicante recebe, deduzidos os valores
relativos aos INSS, Imposto de Renda retido na fonte e o valor
gue lhe é deduzido em folha de pagamento referente a
mensalidade do convénio com a UNIMED, que beneficia os

filhos do Requerente; o pagamento dessa parcela sera
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efetuado através de desconto diretamente em folha de
pagamento do Suplicante L.C. e devera ser depositada na
Conta Corrente n® XXXXXXXXXXX, da Agéncia XXXXXXX, do
Banco XXXXXXXXXXX;

B. como obrigacdo acessoéria, sob forma de liquidaciao de
parcelas, ao SFH, as prestacdes mensais da residéncia do casal
devidas ao Agente Financeiro através do qual a mesma foi

financiada;

C. a obrigagdo alimentar passard a vigorar a partir de 01 de
fevereiro de 1993, devendo ser descontada ja neste més, caso
ocorra qualquer delonga nos servicos judicidrios que nao
permitam a empresa empregadora do Suplicante L.C. efetuar o
desconto dentro deste més, este se compromete a entregar o
valor da pensdo diretamente a Suplicante J. juntamente com

copia do seu contra-cheque.

8. O Suplicante L.C. se obriga a quitar o veiculo que tocou a
Suplicante J., fornecendo-lhe a liberacdo do mesmo apds o
pagamento da Ultima parcela. A separanda devolverd ao
Separando, no ato da assinatura dessa preambular, os cartdes
de crédito nos quais é dependente desse, a saber DINER'S
CLUB, ITAU e INTERNATIONAL CITY BANK-CITYBANK,
assinando seu pedido de exclusdo deste ultimo” [abreviei

nomes].

Esse acordo foi judicialmente homologado em marco de 1993 (sentenca,

fl. 83) e o alimentante e seus filhos, em setembro de 2017, postularam a homologacdo

do acordo exoneratério do encargo alimentar (fls. 85/86), determinando o juizo singular
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0 ajuizamento de acdo propria, uma vez que ja havia sido extinto o processo de

separacao (fls. 87/88).

Por isso, em janeiro de 2018, foi ajuizada a competente acdo de
exoneracdo dos alimentos devidos aos filhos, de forma consensual (fls. 89/90), sendo o
acordo celebrado devidamente homologado judicialmente em fevereiro de 2018

(Processo n°® 001/1.18.0008615-7, fls. 91/92).

Com a exoneracdo dos alimentos aos filhos, a recorrente, ex-mulher,
intentou agdo de alimentos em desfavor do ex-marido, ora recorrido, em julho de 2018,
defendendo que conta 58 anos de idade, que nunca trabalhou, dedicando-se
exclusivamente aos cuidados da casa e dos filhos, que era mantida por seu ex-marido,
que sempre sustentou a familia, e que o recorrido, mesmo apds a maioridade dos filhos
e a conclusdo do ensino superior, continuou pagando a verba, que era utilizada para o
seu exclusivo sustento e que a percepcdo cessou em fevereiro de 2018, sem nenhum
aviso. Afirmou ainda que o recorrido goza de confortdvel situacdo financeira e tem
plenas condicdes financeiras para lhe prestar auxilio material, com o que pediu a fixagdo

de pensdo alimenticia em 35% dos rendimentos liquidos do ex-marido (fls. 2/7).

Instruido feito, sobreveio sentenca de improcedéncia do pedido (fls.

172/173), ato ora questionado.
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Com a devida vénia pela argumentacao recursal, ndo merece reparo
algum a solucdo emprestada na origem, na medida em que a prova produzida durante a
instrucdo efetivamente ndo autoriza o estabelecimento da pretendida obrigacao

alimentar.

Como relatado, por ocasido da sua separacdo consensual, no ano de
1993, quando a apelante contava 32 anos de idade (fl. 9), as partes ajustaram tédo
somente o pagamento de pensdo alimenticia aos filhos comuns (fls. 78/82). Chama
atencdo que naquela época a recorrente qualificou-se como artesa (fl. 78), observando-se
que em 04.03.2010 abriu uma empresa individual, cuja atividade principal era a de
“fabricacgdo de produtos diversos ndo especificados anteriormente’ (fl. 116), o que,
embora ndo haja comprovacdo da renda advinda com essa atividade, demonstra, ainda

que por via obliqua, a sua capacidade laboral.

A recorrente conta 58 anos de idade (fl. 9) e comprovou despesas
mensais com alimentacdo, combustivel, internet, energia elétrica, IPTU, agua, plano de

saude, celular, seguros, mensalidade de clube (fls. 28/29 e 34/52).

No entanto, estd separada do recorrido ha 27 anos, isto é, ha quase trés
décadas, e, como dito, era jovem quando da dissolucdo do matriménio. E ex-mulher do

apelado, e ndo impressionam as suas ponderagdes a respeito de uma suposta vergonha
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por que passaria por estar sendo auxiliada por sua mae, ja que essa relagdo ndo se

desfaz, ndo existe ex-mae.

Repriso: j& exerceu atividade laboral, é pessoa plenamente capaz e esta
apta ao labor, ndo se prestando a comprovar eventual incapacidade os documentos das

fls. 53/55 (exame médico e atestado médico solicitando exames).

Por outro lado, pouco importa que o recorrido goze de confortavel
situagdo financeira, como securitario (qualificacgdo constante na procuragdo, fl. 63) e
socio-proprietario de duas empresas (XXXXXXXXXXX & XXXXXXXXXXXXXX-ME. Tais fatos,
por si so, sdo insuficientes para justificar a pretendida fixacdo da verba alimentar, ja que
a prépria recorrente admite que ele ascendeu profissionalmente apds o desfazimento do
grupo familiar e porque, rigorosamente, ndo tem relevancia o status de que desfruta,
porque assim como a ex-mulher ndo seria responsavel por eventuais prejuizos que o
vardo tivesse experimentado depois da separacdo judicial, também néo seria sécia dele

no éxito que obteve com suas atividades.

Com a devida licenca pela linha de argumentagdo adotada pela
recorrente, inexiste razdo para que se continue considerando a mulher como um
apéndice do homem, como se a vontade por si externada quando da separacdo judicial
do casal ndo tivesse validade qualquer, o que, em Ultima analise, representa a

compreensdo aqui defendida.
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Na hipotese, como visto, quando da avenga de sua separacao consensual,
as partes nao estabeleceram penséo alimenticia para a ex-mulher. Este acordo é lei entre
as partes e tem o mesmo efeito da coisa julgada, situacdo que s6 se pode reverter ante
a eventual demonstracdo de que foi firmado por vicio de vontade, o que, nem
elipticamente, foi cogitado pela parte postulante, j4 que nenhuma linha foi tracada no

sentido de afirmar alguma forma de defeito em seu consentimento.

Vale anotar que ordem juridica atual, vigente ha mais de trinta anos,
igualou homem e mulher em direitos e, inexistindo o vinculo matrimonial entre ambos
(isto é, nao havendo dever de mutua assisténcia), ndo ha causa juridica para estabelecer-
se o dever alimentar ao ex-conjuge, porquanto materializada a extincdo da sociedade

que teve vigéncia enquanto perdurou a relagao.

O fato de ter o novo Cédigo Civil Brasileiro tratado dos alimentos entre
parentes e os devidos em relagdo de relacdo matrimonial englobadamente no Subtitulo
Il do Titulo I do seu Livro IV, e ter previsto, em seu artigo 1.707 que os alimentos sao

irrenunciaveis, ndo altera essa conviccao.

E que ndo se pode emprestar tamanho prestigio ao fato de sua
localizacdo no diploma legal, mesmo porque o legislador, no que respeita a esse

aspecto, ndo guardou coeréncia qualquer, bastando, para isso aferir, verificar que tratou

10
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da vocagdo hereditaria dos companheiros nas disposi¢cbes gerais da sucessao em geral,
em seu artigo 1.790 (no Titulo I do Livro V), quando a ordem de vocacao hereditaria

somente foi regrada a partir do seu artigo 1829 (no Titulo II do mesmo livro), quando

referida a sucessdo legitima.

Em realidade, o que possibilita haver renlincia aos alimentos ou ndo é a
subsisténcia de sua causa juridica, decorrente, em um caso, do parentesco e, de outro,
do vinculo matrimonial ou de fato, no caso das unides estaveis — e do consequente
dever de mdtua assisténcia, no primeiro caso, porque O parentesco sanguineo ndo se
desfaz (repito: ndo ha ex-mae), os alimentos sdo irrenunciaveis, conclusdo que ndo pode
ser aplicada a segunda hipdtese, dada a possibilidade de desfazimento dos vinculos e,

mais, a de estabelecimento de outros novos.

Assim, pois, deve perseverar a compreensdo de que a irrenunciabilidade
de que trata a lei é aquela dos alimentos decorrentes das relacdes de parentesco, nao
dos alimentos devidos entre cOnjuges ou companheiros, pois que, como lucidamente
leciona RODRIGO DA CUNHA PEREIRA, a proibi¢do, neste caso, .. é impraticavel

Va

invidvel, desnecessaria e ndo se justifica .., pois que .. se dd entre partes maiores e
capazes, e ndo ha justificativa para obstar um ato juridico perfeito, onde estdo presentes

todas as condigbes para tal ..” (em "Novo Cédigo Civil da Familia Anotado”, Sintese,

2003, p. 175).
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Assim sendo, com a devida vénia, entendo que a insurgéncia ndo

comporta acolhimento.

ANTE O EXPOSTO, voto pelo desprovimento do recurso.

Diante da solucdo preconizada e do trabalho adicional realizado em grau
recursal, nos termos do art. 85 §§ 1° e 11, do CPC, majoro em 20% os honorarios
estipulados na origem em favor do procurador da parte ré, ficando a sua exigibilidade,
contudo, suspensa, em face do beneficio da assisténcia judicidria gratuita deferida a

recorrente.

DES. JOSE ANTONIO DALTOE CEZAR - De acordo com o Relator.

DES. RUI PORTANOVA (PRESIDENTE)

Peco vénia ao eminente Relator para divergir.

No ponto, sigo os termos do parecer do Ministério Publico neste grau de

jurisdicdo de autoria da eminente Procuradora de Justica Marcia Leal Zanotto

Farina, como fundamento deste voto.

Assim:
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"Merece provimento, em parte, a

inconformidade recursal.

Procede-se a andalise do binémio

necessidades/possibilidades.

Das necessidades

J, nascida em XX/XX/XXXX (ut carteira de
habilitagdo, fl. 14), conta 58 anos de idade atualmente e qualificou-se, na

procuragdo outorgada em junho de 2018 (fl. 08), como “do lar’.

Possui  registrada em seu nome empresa
individual que atua na fabricagdo de produtos diversos, com capital social

avaliado em R$1,00 (fl. 116).

Demonstrou diagndstico de osteoartrose em

ambos quadris (fls. 53/55).

Elencou despesas com supermercado,
combustivel, internet luz, IPTU, dgua, plano de saude, telefone, TV, celular,
sequros, consultoria e assessoria, mensalidade do clube (fls. 28/29 e

34/52).

Das possibilidades

L., nascido em XX/XX/XXXX (ut certiddo de

casamento, fl. 10), conta 59 anos de idade atualmente.

13



« ‘)UD/O/ i

. s %
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL o 6
;' PODER JUDICIARIO ) )
&— "< TRIBUNAL DE JUSTICA 5\ s
ﬁ...;.—-?/ C \\\ R s //’

RMLP
N° 70083661702 (N° CNJ: 0004529-57.2020.8.21.7000)
2020/Civel

Qualificou-se, na procuragdo outorgada em

Julho de 2018 (fl. 63), como securitario.

Apontou a percep¢do de rendimentos isentos e
ndo tributaveis oriundos da empresa "XXXXXXXXXXXXXX” no ano-
calendario 2017 (fl. 96) e detém 47,5% do capital social da "XXXXXXXXX-
ME” (fl. 112).

Elencou despesas com plano de saude, seguros

(fls. 123/129).

A obrigacdo de prestar alimentos a ex-conjuge
aavém do dever de mutua assisténcia, consoante dispbe o inciso Il do
artigo 1.566 do Codigo Civil e encontra amparo no artigo 1.694 do

mesmo Codigo:

"Art. 1.566. Sdo deveres de ambos os conjuges:

()

IIT — mutua assisténcia;

()"

"Art. 1.694. Podem os parentes, os conjuges ou
companheiros pedir uns aos outros os alimentos de que necessitam para
viver de modo compativel com a sua condicdo social, inclusive para

atender as necessidades de sua educacdo.”

14
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Sua fixagdo, no entanto, exige comprovagdo das
necessidades de quem postula, as quais ndo sdo presumidas como ocorre
em relacdo aos filhos menores, e das possibilidades de quem prestara os

alimentos.

E  incontroverso que autora e requerido
casaram-se, pelo regime da comunhdo parcial de bens, em 30/01/1982 (ut
certiddo de casamento, fl. 10), e tiveram dois filhos, Fernanda e Ricardo,

ambos ja maiores de idade (ut certidbes de nascimento, fls. 11/12).

Ndo ha duvidas de que os litigantes estdo

separados desde 1993, conforme peticao acostada nas fls. 78/82.

Contudo, cumpre atentar que, no referido termo
de acordo, ficou consignado que J. deveria devolver a L. os cartdées de

crédito nos quais era dependente dele.

Também constou que foi instituido o usufruto
vitalicio do imovel adquirido pelo casal no curso da unido em favor da
virago, comprometendo-se L. em continuar a pagar o respectivo

financiamento (fl. 80, item 4, letra A).

Ainda, comprometeu-se L. em quitar o veiculo
que tocou a J. na partilha e fornecer-lhe a correspondente liberagdo apds

o pagamento da ultima parcela (fl. 82, item 8).

15
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Todas essas circunstancias permitem inferir a
dependéncia econdémica de J. para com o ex-conjuge no curso da unido,
que se protraiu para apos o fim do casamento por meio do fornecimento

da moradia e do veiculo.

Nédo fosse isso, como havia referido esta
Procuradora de Justica no parecer ofertado no Al 70078614419,
“considerando-se que os filhos do casal nasceram em 1987 e 1989 é
verossimil a alegagdo da agravante de que tenha usufruido da pensdo
outrora arbitrada em favor deles’, em especial em razdo de ela haver se
qualificado, no termo de acordo (fl 78), como ‘artesd’, e possuir
registrada em seu nome empresa individual que atua na fabricacdo de

produtos diversos, com capital social avaliado em R$1,00 (fl. 116).

Quanto a capacidade financeira de L, ha
comprova¢do, nos autos, de que ele possui duas fontes de renda (fls. 96 e
104) e foi exonerado, por acordo homologado em 2018 do pagamento

da pensdo aos filhos (fls. 91/92).

Assim, embora ndo tenha sido formalmente
fixada pensdo em prol da apelante entende-se que DE FATO, ela
usufruiu da pensdo, por ter se dedicado ao cuidado dos filhos (fato
amplamente demonstrado no feito). Em especial, é reconhecido em
contrarrazées que ela ndo trabalha quando é referido que A recorrente

terd que adequar-se a nova realidade e auferir renda do seu trabalho” (fl.
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193). Assim, afigura-serazodvel o deferimento do pedido, em valor inferior

ao postulado.

Neste contexto delineado, é de se prover, em
parte, o recurso a fim de se arbitrar alimentos em favor da apelante e a

cargo do demandado em 10% dos ganhos liquidos de L..”

ANTE O EXPOSTO dou parcial provimento ao

apelo.

DES. LUIZ FELIPE BRASIL SANTOS

Acompanho o em. relator.

DRA. ROSANA BROGLIO GARBIN - De acordo com o Relator.

DES. RUI PORTANOVA - Presidente - Apelacao Civel n° 70083661702, Comarca
de Porto Alegre: "PROSSEGUINDO NO JULGAMENTO, VOTARAM A DRA.
ROSANA BROGLIO GARBIN E O DES. LUIZ FELIPE BRASIL SANTOS
ACOMPANHANDO O RELATOR. ASSIM, POR MAIORIA, COM QUATRO VOTOS A
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UM, NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO, VENCIDOS O DES. RUI

PORTANOVA."

Julgador(a) de 1° Grau: ROBERTO ARRIADA LOREA
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