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APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. AGAO DE
INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS. EXERCICIO LEGAL
DO DIREITO DO CONTRADITORIO E DA AMPLA
DEFESA. DESCARACTERIZADA A VIOLACAO A HONRA.
IMUNIDADE PROFISSIONAL DO ADVOGADO. DANOS
MORAIS. INOCORRENCIA.

1. As garantias constitucionais do contraditério e da
ampla defesa (artigo 5°, inciso LV, da Constituicdo Federal)
e da inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da
honra e da imagem das pessoas devem ser sopesadas,
assegurando o direito a indeniza¢do pelo dano material
ou moral decorrente de sua violagdao (artigo 5°, inciso X,
da Constituicdo Federal), de acordo com o principio da
proporcionalidade.

2. Examinando os autos, verifica-se que ndo merece
prosperar a pretensdo indenizatéria formulada, pois, de
acordo com o conjunto probatério existente nos autos,
restou demonstrado que o réu estava atuando como
procurador de antigos clientes do autor, em acbes de
cobranca de valores que ndo teriam sido repassados aos
clientes.

3. Deste modo, ndo ha como ajuizar acbes de
cobranca de valores em face de advogado, para defender
direito do cliente, sem, no minimo, se afirmar que houve
apropriacdo indevida de valores pertencentes a este por
parte do anterior procurador, direito de peticdo que
garante a mera narragdo de fatos.

4, Os atos do profissional do direito representando
parte em litigio estdo abrangidos pela imunidade
profissional, a teor do que estabelece o art. 133 da CF e o

art. 7, §2°, do Estatuto da Advocacia, a qual por certo ndo
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pode desbordar para as ofensas pessoais, as quais ndo se
reputam ter ocorrido no caso em concreto.

5. Dessa forma, hd que se levar em conta no caso
em exame o principio da proporcionalidade, tendo em
vista que a manifestacdo, abrigada pela imunidade
profissional, ndo tem o conddo de ocasionar danos morais
a parte postulante, mesmo porque ndo se vislumbra no
caso dos autos o animus nocendi capaz de demonstrar o
nexo causal entre o ato técnico praticado e o dano
imaterial alegado.

6. Além disso, o réu, ao narrar naqueles processos
que o ora autor nao teria repassado aos clientes valores
que lhes eram devidos de direito, apenas realizou o
servico para que tinha sido contratado pelo cliente,
informando em juizo as circunstancias que entendia
pertinentes acerca do caso, sem que tenha, de qualquer
forma, denegrido a imagem do autor perante terceiros.

7. No caos dos autos nao foi comprovada a
ocorréncia de prejuizo moral, pois ndo houve a pratica de
ilicito, 6nus que cabia a parte postulante e do qual ndo se
desincumbiu, a teor o que estabelece o art. 373, inc. [, do
Cdédigo de Processo Civil.

8. Danos morais. Somente os fatos e acontecimentos
capazes de abalar o equilibrio psicolégico do individuo
sdo considerados para tanto, sob pena de banalizar este
instituto, atribuindo reparacdo a meros incdbmodos do

cotidiano.

Negado provimento ao recurso.
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COMARCA DE PASSO FUNDO

RESSOLI LUIS BALDO CUNHA APELANTE

RICARDO CEOLIN APELADO

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Desembargadores integrantes da Quinta Camara Civel do
Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade, em negar provimento ao recurso.
Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, além do signatario, os eminentes Senhores

DES.? LUSMARY FATIMA TURELLY DA SILVA E DES. JORGE ANDRE PEREIRA

GAILHARD.

Porto Alegre, 03 de abril de 2020.

DES. JORGE LUIZ LOPES DO CANTO,

RELATOR.
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I-RELATORIO

DES. JORGE LUIZ LOPES DO CANTO (RELATOR)

Trata-se de recurso de apelacdo interposto por RESSOLI LUIS BALDO

CUNHA, nos autos de a¢do de indenizacao por danos morais por ato ilicito com pedido

de tutela provisoéria de urgéncia, movida em face de RICARDO CEOLIN.

Na decisdo atacada (fls. 251/259) foi julgado improcedente o pedido

formulado na inicial, nos seguintes termos:

Ante o exposto, com fulcro no artigo 487, inciso [, do CPC, julgo
IMPROCEDENTE a pretensdo posta na presente Acdo Indenizatoria,
promovida por RESSOLI LUIS BALDO CUNHA contra RICARDO CEOLIN.

Sucumbente, condeno a parte autora ao pagamento das custas

processuais e honorarios advocaticios ao ex-adverso, os quais fixo em
10% sobre o valor atualizado da causa, nos termos dispostos do artigo
85, § 2°, do Cdédigo de Processo Civil.

Em suas razdes recursais (fls. 261/296), a parte autora alegou que a

conduta da ré extrapola os limites da liberdade de expressdo, caracterizando-se como

crime. Relatou a conduta danosa da ré e discorreu sobre os danos morais sofridos.

Salientou o dever da ré de indenizar o autor pelos atos realizados contra

a sua imagem, haja vista que cometeu erro de conduta pessoal e profissional. Referiu

que a inviolabilidade profissional garantida aos advogados ndo é absoluta, devendo o

réu ser condenado pelos excessos cometidos contra o autor.
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Argumentou que a prova testemunhal produzida comprovou os fatos e

os traumas sofridos pelo autor.

Requereu o provimento do recurso para condenar o apelado ao
pagamento de indenizacao a titulo de danos morais no valor de 40 salarios minimos,
bem como ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios fixados em

20% sobre o valor da condenacao.

Ainda, requereu a condenacdo do réu a litigancia de ma-fé. Por fim,
declarou que 50% dos valores deferidos neste processo serdo doados para a APAE —
Amigos Excepcionais de Passo Fundo e 50% para Entidade de Acolhimento de Criangas

Abandonadas de Passo Fundo/RS.
Sem contrarrazdes, os autos foram remetidos a esta Corte.

Registro que foi observado o disposto nos artigos 931 e 934 do novel

Cddigo de Processo Civil.

E o relatério.

II-VOTOS
DES. JORGE LUIZ LOPES DO CANTO (RELATOR)

Admissibilidade e objeto do recurso
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Eminentes colegas, o recurso intentado objetiva a reforma da
sentenca de primeiro grau, que versa sobre indenizacao por danos morais
decorrentes de conteldo ofensivo proferido contra o autor em processo judicial.

Os pressupostos processuais foram atendidos, utilizados o recurso
cabivel, ha interesse e legitimidade para recorrer, é tempestivo, acompanhado do
respectivo preparo, inexistindo fato impeditivo do direito recursal, noticiado nos
autos.

Assim, verificados os pressupostos legais, conheco do recurso

intentado para a analise das questdes de fundo suscitadas.
Mérito do recurso em exame

A parte autora narra na inicial que o réu peticionou como advogado em
autos em que o autor atua como procurador, com acusa¢des diretas e pessoais ao
postulante, alegando que o mesmo teria conduta duvidosa frente aos seus clientes,

acusando-o de apropriacdo indébita e de falsidade ideoldgica.

Alega que em alguns processos, o réu teria dito que o autor se passou

por advogado de outra pessoa e fingiu ser o seu procurador.

Refere que o demandado usou do nome do autor para se fazer passar
por advogado do mesmo, quando este nunca lhe passou procuragdo para atuar em seu

nome.

Pugna pela reparagdo moral dos danos causados pelo réu.
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O réu, por seu turno, afirma que nunca agrediu a honra do autor e que a
utilizagdo de expressdes em contraposicdo de pedidos e justificativas para conducdo de

processos sao uma prerrogativa do exercicio da atividade juridica, ndo podendo

representar dano moral.

Narra que foi constituido como advogado para atuar em processos em
virtude de conflitos entre o autor e seus antigos clientes, sendo que o postulante esta
ofendido por acdo de cobranca contra ele, o que ndo pode gerar direito a indenizagdo

por danos morais.

Nessa seara, devem-se sopesar as garantias constitucionais do
contraditério e da ampla defesa (artigo 5°, inciso LV, da Constituicdo Federal) e da
inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da honra e da imagem das pessoas,
assegurando o direito a indenizacdo pelo dano material ou moral decorrente de sua
violacdo (artigo 5°, inciso X, da Constituicdo Federal), de acordo com o principio da

proporcionalidade.

Destarte, dentro da sistematica do processo civil moderno, as partes sao
livres para escolher os meios idoneos para a consecucdo de seus objetivos, a fim de se

buscar os fins do processo, com a justa e célere composicao do litigio.

O contraditério é garantia fundamental de todo litigante, permite e
assegura que este exponha toda a matéria de defesa, os fatos e fundamentos que
contrapdem os argumentos da outra parte, demonstrando da forma mais ampla possivel

as razdes que entende relevantes para o deslinde da controvérsia.
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No que tange ao principio do contraditério ja lecionava o saudoso

Moacyr Amaral dos Santos®:

O principio do contraditério se agasalha no direito de defesa, de
natureza constitucional, e segundo o qual ninguém pode ser julgado sem

ser ouvido.

Por isso, imprescindivel que se dé ao réu, no processo, oportunidade
para defender-se. Oferecida essa oportunidade, respeitado estd o
principio. “"Entende-se que o principio é respeitado quando da a todas as
partes a possibilidade de defender-se; que o facam, efetivamente, que
comparecam em juizo e oferecam as suas razdes, ou permanecam
inativas, ou mesmo sejam contumazes, depende de sua livre
determinacdo (LIEBMAN)".

Por certo, ndo ha direito sem limites, mesmo os constitucionalmente
consagrados, sendo que a propria Carta Magna assegura, em contraposi¢cdo ao
contraditério, o direito a honra, a imagem, a intimidade e a vida privada. Dessa feita, a
prerrogativa conferida esbarra nos direitos da personalidade do outro, verificando-se a

responsabilidade civil quando violados tais direitos.

Examinando os autos, verifica-se que ndo merece prosperar a pretensdo
indenizatéria formulada, pois, de acordo com o conjunto probatdrio existente nos autos,
restou demonstrado que o réu estava atuando como procurador de antigos clientes do
autor, em agdes de cobranga de valores pertencentes aqueles que nao teriam sido

repassados aos clientes.

! SANTOS, Moacyr Amaral. Primeiras Linhas de Direito Processual Civil: adaptadas ao
Novo Cédigo de Processo Civil. Sao Paulo: Saraiva, 1978. P. 62.
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Deste modo, ndo ha como ajuizar acdes de cobranca de valores em face
de advogado, para defender direito do cliente, sem, no minimo, se afirmar que houve

apropriacao indevida de valores pertencentes a este por parte do anterior procurador,

direito de peticdo que garante a mera narragédo de fatos.

Ressalte-se que os atos do profissional do direito representando parte
em litigio estdo abrangidos pela imunidade profissional, a teor do que estabelece o art.
133 da CF e o art? 7, §2° do Estatuto da Advocacia, a qual por certo ndo pode
desbordar para as ofensas pessoais, as quais ndo se reputam ter ocorrido no caso em

concreto.

A esse respeito é oportuno trazer a colagdo os ensinamentos do jurista

Cavalieri Filho® ao asseverar que:

Ressalta-se que a propria Constituicdo, no ja citado art. 133, condicionou
a inviolabilidade do advogado aos limites da lei. Esta, por sua vez, a Lei
n° 8.906/1994, em seu art. 7°, § 2°, restringiu essa inviolabilidade, como
nao poderia deixar de ser, a imunidade penal para os crimes de injlria e
difamacgdo, suspensa a eficacia da expressdo “"desacato” pelo Supremo

Tribunal Federal, em virtude de liminar concedida na ADIn 1.127-8-DF.

®Art. 7° S&o direitos do advogado:

§ 2° O advogado tem imunidade profissional, ndo constituindo injdria, difamacdo ou
desacato puniveis qualquer manifestacdo de sua parte, no exercicio de sua atividade, em
juizo ou fora dele, sem prejuizo das sanc¢@es disciplinares perante a OAB, pelos excessos
que cometer.

¥ CAVALIERI FILHO, Sérgio, Programa de Responsabilidade Civil, 112 ed., rev. e amp. SP:
Atlas, 2014, p. 472.

9
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Ademais, interessa ao Poder Judicidrio a apuracdo dos fatos narrados no
processo, inclusive para requisitar as providéncias devidas para apurar aqueles, sem que
isso importe em lesdo a honra, pois ndo se pode vislumbrar a priori a intengdo de tisnar

a imagem do postulante.
A esse respeito sdo os arestos a seguir transcritos:

APELACAO. RESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. EXPRESSOES ALEGADAMENTE OFENSIVAS LANCADAS EM PECA
PROCESSUAL. IMUNIDADE DO ADVOGADO. OBSERVANCIA AOS LIMITES
IMPOSTOS PELA LEL HIPOTESE EM QUE NAO EVIDENCIADO O EXCESSO
OU O ABUSO DE DIREITO. DEVER DE INDENIZAR INOCORRENTE.
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA. A inviolabilidade dos atos e
manifestacdes do advogado, enquanto profissional indispensavel a
administracdo da justica, é garantia constitucionalmente prevista. Nada
obstante, o préprio art. 133 da Carta Politica aponta que a mesma nao é
absoluta, devendo observar os limites da lei e se dar no contexto do
exercicio da profissdo. No mesmo sentido, a interpretacdo que se extrai
dos artigos 142, I, do Codigo Penal, e 7°, § 2°, do Estatuto da Advocacia.
Resta claro, pois, que para que determinada conduta reste albergada pela
imunidade precitada, deve ela estar vinculada a discussdo fomentada na
causa, sob pena de caracterizacdo do abuso de direito, na forma do art.
187 do Cdédigo Civil — e, por consequéncia, do excesso punivel. Noutra
senda, o STJ ja consolidou jurisprudéncia no sentido de que nao
configuram excesso punivel as alegagdes vertidas no contexto da defesa
dos interesses do constituinte em juizo, em havendo boa-fé. Nesse
sentido, se as expressdes ditas ofensivas utilizadas eram pertinentes a
causa, tendo sido proferidas na sua discussdo, dai decorre a inexisténcia
de ilicitude no agir dos procuradores, porquanto abarcados pela

imunidade constitucional. Caso concreto em que o conteddo probatdério

10
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coligido denota a auséncia de ato ilicito ensejador de reparagdo por
danos morais, estando a conduta praticada pelos procuradores, em
verdade, alcancada pela imunidade profissional. A despeito de algumas
das expressdes utilizadas pelos causidicos terem sido indelicadas e/ou
grosseiras, eventual técnica inapropriada ndo tem o conddo de, na
hipdtese, redundar na caracterizacdo dos danos extrapatrimoniais. E que
se evidencia contexto familiar de grande animosidade entre as partes,
com conflitos patrimoniais e desavencas de longa data nas quais se
insere, inclusive, a anterior acao anulatéria de doacdo inoficiosa. Em casos
tais, como bem assentou o ilustre Des. Eugénio Facchini Neto no
julgamento da Apelacdo n° 70073002644, “este contexto ndo deve ser
alimentado ainda mais por uma imposicdo de condenacdo por danos
morais, devendo, ao contrario, ser reconhecido o direito a imunidade
relativa do advogado”. Ato ilicito inocorrente, pelo que ausente o dever
de reparar. Sentenca de improcedéncia mantida. RECURSO DESPROVIDO.
UNANIME.(ApeIagéo Civel, N° 70082243718, Nona Camara Civel, Tribunal
de Justica do RS, Relator: Eduardo Kraemer, Julgado em: 20-11-2019)

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO INDENIZATORIA.
REPARACAO MORAL DECORRENTE DO USO DE EXPRESSOES DITAS
OFENSIVAS EMPREGADAS EM PECA PROCESSUAL. ILEGITIMIDADE DO
MANDANTE. IMUNIDADE PROFISSIONAL DOS MANDATARIOS. EXCESSO
NAO CONFIGURADO. SENTENCA CONFIRMADA. "A jurisprudéncia atual
do Superior Tribunal de Justica orienta-se no sentido de que o advogado,
e ndo a parte, responde por ofensas proferidas ao ensejo de sua atuagao
em juizo” (AgRg no REsp 505.333/RO). A imunidade profissional do
advogado, prevista no art. 133 da Constituicdo Federal e no art. 7°, §2°,
do Estatuto da Advocacia, ndo é absoluta. O advogado responde pelos
excessos que cometer e que desbordem do objeto da causa. Caso em
que a discussdo travada nos autos representa confronto normal de teses,

de acordo com a natureza da causa, o que afasta o excesso punivel.
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Sentenca de improcedéncia mantida. APELACAO DESPROVIDA.(Apelacdo
Civel, N° 70081803645, Nona Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Eugénio Facchini Neto, Julgado em: 28-08-2019)

Dessa forma, ha que se levar em conta no caso em exame o principio da
proporcionalidade, tendo em vista que a manifestacdo, abrigada pela imunidade
profissional, ndo tem o conddo de ocasionar danos morais a parte postulante, mesmo
porque nao se vislumbra no caso dos autos o animus nocendi capaz de demonstrar o

nexo causal entre o ato técnico praticado e o dano imaterial alegado.

Além disso, o réu, ao narrar naqueles processos que o ora autor ndo teria
repassado aos clientes valores que lhes eram devidos de direito, apenas realizou o
servico para que tinha sido contratado pelo cliente, informando em juizo as
circunstancias que entendia pertinentes acerca do caso, sem que tenha, de qualquer

forma, denegrido a imagem do autor perante terceiros.

Nesse sentido cabe colacionar os argumentos da culta Magistrada de
primeiro grau, Dra. Ana Paula Caimi, os quais serviram de fundamento para a

improcedéncia da demanda, cujas razdes adoto como de decidir e transcrevo a seguir:

[...]

No caso em tela estamos diante do instituto da responsabilidade civil

subjetiva.

O autor argumenta que sentiu abalo moral em face as manifestagdes do
réu em processos onde o mesmo litiga e em face o réu ter peticionado

como procurador do autor em determinado processo, sem obter

12
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autorizacdo ou procuragdo para atuar em nome do autor. Ocorre que as
manifestacdes em questdo ndo se demonstram aptas a extrapolar o

dissabor cotidiano.

Sobre o incidente do réu ter peticionado em nome do autor, conforme
copia de fl. 27, entendo que o episddio ja foi bastante debatido nos
autos daquele processo (001/1.05.2362684-7) onde restou descadastrado

o procurador, ora réu.

A peticdo tratava de pedido de dilatacdo de prazo para carga dos autos,
onde a carga foi realizada em nome do advogado, ora réu, Ricardo
Ceolin. Ocorre que, ndo estdo impedidos os advogados que ndo possuem
procuracdo de retirar processos em carga, desde que ocorra na forma de
terceiro interessado e que nao prejudique prazos dos procuradores
cadastrados. O equivoco ocorreu no momento de cadastrar o advogado
como procurador da parte, o que nao deveria ter ocorrido. Trata-se de
um equivoco cartorario que cadastrou um procurador sem a
apresentacdo de procuragdo na hora da carga para terceiro interessado,

nao tendo o réu regéncia sobre isso.

O réu explica, naqueles autos, que efetuou carga dos autos porque atua
como advogado em outros processos onde o autor é parte, mencionando
a prerrogativa do advogado poder acessar qualquer processo, mesmo
quando ndo possuir procuracdao nos autos. Ademais, o episddio nao
causou prejuizos, tendo em vista que o réu foi descadastrado do

processo apds a manifestacao do autor.

Em audiéncia de instrucdo, restou colhido o depoimento da testemunha
Jodo Antonio Rolin de Moura, que afirmou que trabalha com o autor
fazendo cépias de processos na Comarca de Porto Alegre e que ficou
sabendo do ocorrido quando realizou coépia da peticdio que
supostamente ofende o autor. Afirmou que ndo ouviu nada sobre o

assunto de que o réu teria acusado o autor de apropriacdo de dinheiro.

13



O

JLLC

N° 70083614875 (N° CNJ: 0333396-21.2019.8.21.7000)

2020/Civel

Verifico que o suposto autor das ofensas é advogado e o fato ocorreu no
exercicio de suas funcdes, razdo pela qual deverd ser analisado os
elementos da responsabilidade civil em conjunto com a imunidade
disposta nos artigos 133 da Constituicdo Federal e artigo 7°, §2° do
Estatuto da Advocacia. Dessa forma, ainda que estejam presentes os
elementos da responsabilidade civii no caso em comento, faz-se
imperioso verificar o abuso de direito e/ou o excesso no exercicio das
prerrogativas da classe que afastem a incidéncia da imunidade

supramencionada.

Portanto, a resolucdo do mérito da demanda passa pela verificacdo da
incidéncia dos requisitos normativos para a caracterizacdo da
responsabilidade civil da parte ré, consoante os artigos 186 e 927 do
Cdédigo Civil, quais sejam, a ocorréncia de um fato danoso a parte autora
e decorrente de conduta ilicita da parte ré, somado ao néo

enquadramento do fato na prerrogativa de imunidade da classe.

Presentes todos esses pressupostos, sem a incidéncia de clausulas

excludentes, torna-se certo o dever de reparar.

No caso em tela, o autor refere que foi ofendido pelo requerido, em sede
de peticdes em processos, nas quais criticou a atuagdo do causidico. De
fato, o que se verifica nos autos, em termos de prova da ofensa, é a
copia dos documentos juntados as folhas 27/77, tdo somente, ndo

logrando éxito em comprovar os fatos constitutivos de seu direito.

A parte ré, por sua vez, afirma que ndo teceu ofensas pessoais ao autor,
apenas criticou, de forma polida, a sua atuacdo nas referidas a¢des, como
forma de realizar a defesa de seus clientes. Aduz que os comentarios
formam sua tese defensiva, agindo no interesse do cliente, no exercicio
regular de direito e dentro das prerrogativas da classe, sem qualquer

excesso.

De inicio, argumento que o artigo 133 da Constituicdo Federal e o artigo

7°, §2°1, da Lei 8.906/94, atribuem imunidade profissional ao advogado,
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no exercicio de sua atividade, ndao constituindo os crimes de injuria e
difamacdo por qualquer manifestacdo de sua parte que ocorrer sem

eXCcessos.

Ademais, o artigo 142, inciso 12, do Cddigo Penal, afirma que nao
constitui difamacdo as ofensas irrogadas em juizo, na discussdo da
demanda, pela parte ou pelo seu procurador, ndo havendo ilicito penal,

tratando-se de exercicio regular de direito.

No caso em alhures, constato que ndo houve nenhum excesso na
conduta do réu. Pela analise das peticGes, resta evidente que o requerido
ndo excedeu suas prerrogativas, criticando a conduta do autor como

forma de defesa, sem nunca faltar com decoro.

E de se esperar que o causidico, no exercicio de suas atribuicdes e de sua
funcdo, busque desempenhar um papel ativo na defesa do interesses de
seus clientes, sendo necessario, as vezes, imputar a outras pessoas fatos
desabonadores de suas condutas pessoais e/ou profissionais, tudo no
escopo de ndo restar sucumbente e melhor resguardar os direitos

daquele que lhe contrata.

A imunidade por difamacdo conferida aos advogados visa, justamente,
que seja efetivada a ampla defesa de seus clientes. De tal forma que,
caso seja necessario cogitar de imputacao de fatos a determinada pessoa
como tese defensiva em demanda judicial, aventando possibilidades e
teorias, desde que ndo haja excessos ou dolo direto de ofensa, o
advogado possa proceder com a defesa sem sofrer qualquer

responsabilidade civil ou imputagédo penal.

Responsabilizar o advogado por suas teses em demanda judicial, nas
quais ndo cometeu excesso, seria atingir a propria democracia e o direito
de defesa dos cidaddos, limitando o exercicio da advocacia a fatos
concretos e provados, ndo possibilitando digressdes tedricas e suposicoes
faticas, o que geraria prejuizo ao exercicio de defesa e a funcdo do

advogado e da Justica.
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Por fim, somente os fatos e acontecimentos capazes de abalar o
equilibrio psicolégico do individuo sdo considerados para a caracterizagdo do dano
moral, sob pena de banalizar este instituto. A par disso, manifestacdo dada em pecas
processuais apresentadas em Juizo ndo pode ser encarada como passivel de gerar danos

imateriais.

Sinale-se que ndo tem fundamento o pleito indenizatério quando ndo
configurado o dano, uma vez que o autor ndo foi submetido a qualquer
constrangimento que atentasse contra a sua imagem ou honra pessoal, situacdes que

autorizam a reparar dano de ordem imaterial.
Nesse sentido é a licio do mestre Cavalieri Filho*:

Ndo é demais lembrar que sdo dois componentes da liberdade de
informacdo jornalistica: o direito de livre pesquisa e divulgacdo e o
direito da coletividade de receber noticias que correspondam a uma
realidade fatica. Os 6rgdos de comunicagdo, é verdade, ndo estdo
obrigados a apurar, em todos os casos, a veracidade dos fatos antes de
torna-los publicos. Se tal Ihes for exigido, a coletividade ficaria privada do
direito a informacdo, que deve ser contemporanea as ocorréncias, sob
pena de tornar-se caduca e desatualizada, perdendo a sua finalidade.
Forcoso reconhecer, entretanto, que, por estar direito da livre pesquisa e
publicidade constitucionalmente condicionada a inviolabilidade da
intimidade, da vida privada, da honra e da imagem, sempre que o
primeiro extrapolar os seus limites, quer por sensacionalismo, quer por

falta de cuidado, surgird o dever de indenizar.

* Ibidem, p. 105.
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E oportuno destacar que ndo ha a incidéncia normativa do art. 186 do
Cddigo Civil, pois ndo houve a pratica de ilicito por parte do réu, mas mero exercicio de
direito nos limites da sua atribuicdo profissional, o que afasta a pretensdo deduzida, nos

termos do art. 188, I, do mesmo diploma legal.

Note-se que a sociedade atual, em especial a galcha, passa por um
momento de beligerancia e intolerancia inaceitavel, pois o que antes era resolvido com
uma conversa e com o exercicio do perddo, hoje é judicializado em sucessivos pleitos de
danos morais que menos procuram reparar algum sentimento de perda e sofrimento e

mais buscam obter ganhos faceis.
Dos honorarios recursais

Em atendimento ao que estabelece o artigo® 85, 811 do novel Cédigo de
Processo Civil, incidente ao caso em exame, o Colegiado desta Corte de Justica,
independentemente da existéncia de pedido das partes, majorara os honorarios fixados

anteriormente levando em conta o trabalho adicional prestado neste grau de jurisdicao,

> Art. 85. A sentenca condenard o vencido a pagar honorarios ao advogado do
vencedor. [...]

§ 11. O tribunal, ao julgar recurso, majorara os honorarios fixados anteriormente levando
em conta o trabalho adicional realizado em grau recursal, observando, conforme o caso,
o disposto nos §§ 22 a 62 sendo vedado ao tribunal, no cdmputo geral da fixagdo de
honorarios devidos ao advogado do vencedor, ultrapassar os respectivos limites

estabelecidos nos §§ 22 e 32 para a fase de conhecimento.
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sendo vedado ultrapassar os respectivos limites estabelecidos nos §§2° e 3° para a fase

de conhecimento.

Desta forma, mantida a sentenca e interposta apelacdo, a parte
recorrente deve arcar com pagamento de honorarios recursais ao advogado da parte
vencedora, os quais sdo fixados em 10% sobre o montante do valor atribuido a causa,
tendo em vista o trabalho realizado neste grau de jurisdicao, que deverdo ser acrescidos
ao percentual j& fixado na sentenca, a fim de ndo ultrapassar o limite disposto no art. 85,

§2°, da novel lei processual.

Com relagao ao tema em analise é oportuno trazer a baila a licao

do culto jurista Daniel Amorim Assumpgdo Neves®, que a seguir se transcreve:

Entendo que a previsdo legal faz com que a readequacdo do valor dos
honorarios advocaticios passe a fazer parte da profundidade do efeito
devolutivo dos recursos, de forma que, mesmo nao havendo qualquer
pedido das partes quanto a essa matéria, o tribunal poderd analisa-la
para readequar os honorarios conforme o trabalho desempenhado em

grau recursal.

Portanto, a parte recorrente devera arcar com honorarios recursais, 0s
quais devem ser estabelecidos no percentual de 10% sobre o valor atualizado da causa,
em atencdo ao disposto no artigo 85, §11 do novel Cédigo de Processo Civil, que

deverdo ser acrescidos a sucumbéncia fixada na sentenga em primeiro grau a titulo de

® NEVES, Daniel Amorim Assumpc&do. Novo Codigo de Processo Civil — Lei 13.105/2015.
Rio de Janeiro: Forense; Sdo Paulo: Método, 2015, p. 88.
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verba sucumbencial, resultando no percentual total de 20% sobre o valor atualizado da

causa.

Il - DISPOSITIVO

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao apelo,
mantendo a sentenca de primeiro grau em todos os provimentos emanados daquela e

razdes de decidir, inclusive no que tange a fixacdo do 6nus da sucumbéncia.

A parte recorrente devera arcar com honorarios recursais de 10% sobre o
valor atualizado da causa, em atengdo ao disposto no artigo 85, §11 do novel Cédigo de

Processo Civil, o qual devera ser acrescida a verba honoréria fixada em primeiro grau.

DES.? LUSMARY FATIMA TURELLY DA SILVA - De acordo com o(a) Relator(a).

DES. JORGE ANDRE PEREIRA GAILHARD - De acordo com o(a) Relator(a).

DES.? ISABEL DIAS ALMEIDA - Presidente - Apelacao Civel n°® 70083614875,

Comarca de Passo Fundo: "NEGARAM PROVIMENTO AO APELO. UNANIME."
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Julgador(a) de 1° Grau: ANA PAULA CAIMI
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