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APELA(;AO CIVEL. SUBCLASSE

RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE
REPARACAO DE DANOS MORAIS DECORRENTE
DO FATO DE O AUTOR TER TIDO SEU PERFIL NO
FACEBOOK ACESSADO PELA RE, SUA EX-
COMPANHEIRA, JUNTO AO QUAL A MESMA
POSTOU MENSAGEM AUTODEPRECIATIVAS.
VIOLAGCAO AOS DIREITOS DA PERSONALIDADE
(PRIVACIDADE E  HONRA). VERIFICACAO.
EVENTUAIS CONDUTAS REPROVAVEIS DO
AUTOR, COMO MARIDO E/OU PAI, QUE NAO
EXCLUEM A RESPONSABILIDADE DA

DEMANDADA. PONDERACAO _ DAS
CIRCUNSTANCIAS NA QUANTIFICACAO DO
DANO.

1. No caso, é incontroverso o fato de que a ré acessou o
perfil do autor no Facebook e que, fazendo-se passar
por ele, publicou mensagens autodepreciativas.

2. Tal ato viola claramente direitos da personalidade do
autor, precipuamente os direitos a intimidade e a honra,
gue estdo a merecer protecdo em igual proporcdo aos
direitos da ré, os quais ela pode exercer, desde que
pelos meios adequados.

3. Ou seja, eventuais condutas reprovaveis do autor,
como marido e/ou pai, ndo excluem a responsabilidade
da demandada, embora possam atenua-la, sendo
ponderadas na quantificacdo da indenizacéo.

4. Assim, diante das muitas particularidades do caso —
tais como a contribuicdo do autor, de certa forma, para
o acontecido, e a situagao so6cio econOmica da ré -,
cabe fixar a indenizagdo moral no valor médico de R$
300,00 (trezentos reais).

APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA.

APELACAO CIVEL NONA CAMARA CIVEL

N° 70078936705 (N° CNJ: 0258882- COMARCA DE SANTA CRUZ DO SUL
34.2018.8.21.7000)

JOAO (FICTICIO) APELANTE

MARIA (FICTICIO) APELADO
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Desembargadores integrantes da Nona Camara Civel do

Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade, em dar parcial provimento a apelacéo.
Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, além do signatario (Presidente), os eminentes
Senhores DES. CARLOS EDUARDO RICHINITTI E DES. EDUARDO KRAEMER.

Porto Alegre, 28 de novembro de 2018.

DES. EUGENIO FACCHINI NETO,
RELATOR.

RELATORIO

DES. EUGENIO FACCHINI NETO (RELATOR)

Por economia processual adoto o relatério elaborado as fls. 152 e verso:

Trata-se de acéo indenizatoria ajuizada por JOAO (Ficticio)
contra MARIA (Ficticio). O autor refere que a ré usou da sua senha pessoal
para acessar o perfil publico dele no facebook, abusando da confianca, fez
postagem ofensiva a honra, imputando-lhe “ser uma pessoa sem carater,
vagabundo, que deixa a filha passar fome enquanto se diverte”, do que se
seguiram comentarios de terceiros questionando seu carater.

Em razdo disso, pugna, pela condena¢cédo ao pagamento da
ré 20 salarios minimos, em face dos danos morais experimentados.

Pediu a gratuidade judiciaria, a qual foi deferida.

Enviado o feito a Central de Mediacéo e Conciliagédo, ndo se
obteve a composicao civil (fl. 23).

Citada, a ré apresentou contestagéo (fl. 28).

Admitiu ter feito a publicacdo, contudo, justificou que estava
em estado de desespero, pois 0 autor ndo pagava 0 pensionamento
alimentar da filha comum, mesmo que cobrado ha varios meses, tendo ela
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ainda que arcar, sozinha, com o seu préprio sustento e o de um outro filho,
a exemplo do que ja se sucedera durante a unido entre eles mantida.

Disse ter acessado o facebook do demandante para
descobrir no que ele empregava o salario, tendo tido um surto de
descontrole, ao descobrir que ele gastava todo o dinheiro em festas.

Refere que ela e os filhos foram agredidos e abusados
psicologicamente no curso da relacdo, tendo tido acompanhamento
psicossocial. Sustenta que estava no direito de extravasar suas angustias e
preocupac¢des. Impugnou o pleito de dano moral e requereu a AJG.

A fl. 51 a ré apresentou reconvencgéo. Discorreu sobre as
ameacas, agressoes e 0os danos psicologicos que passou durante a unido, o
deficit de participacdo do reconvindo no sustento do nudcleo familiar, os
prejuizos que os filhos sofreram no desenvolvimento escolar, bem como o
abalo que gerou inscricdo sua no SPC, em face de dividas contraidas por
Jodo. Disse estar sendo vitima de extorsdo pelo ato de ele buscar o
judiciario. Pugnou por indenizagdo pelos danos morais sofridos, no
equivalente a R$ 25.000,00. Pediu a interceptagdo telefonica e a benesse
da gratuidade judiciaria.

AJG estendida a ré/reconvinte, a fl. 74.

Contestacao a reconvencao, a fl. 80.

Na sequéncia sobreveio a pec¢a de réplica a contestacédo da
ré(fl. 85).

Réplica a contestagdo da reconvencdao (fl. 93).

Instados a se pronunciar sobre a dilacdo probatéria, a
ré/reconvinte propugnou pelo depoimento pessoal do polo adverso e pelo
testemunho da psic6loga que lhe prestou acompanhamento (fl. 97); ao
passo que o autor/reconvindo clamou pelo depoimento da parte contraria e
pela inquiricdo de duas testemunhas.

A fl. 143, em saneamento do feito, foi extinta a reconvencao,
nao tendo sido aviado recurso.

A fl. 145 o autor/reconvindo desistiu da prova por ele
requestada.

Tendo a ré insistido na producdo da sua, foi o pedido
indeferido a fl. 150, deciséo esta que transitou em julgado (fl. 151v).

Sobreveio sentenca de improcedéncia do pedido inicial, com

condenacdo dos autos aos 6nus sucumbenciais, verbas cuja exigibilidade do pagamento

restou suspensa em face da gratuidade da justica (fl. 156).

Inconformado, o autor apela. Em suas razbes (fls. 162/164), o recorrente

alega, resumidamente, que a ré é confessa, tendo admitido ter escrito as ofensas das quais

foi vitima. Diz que a ré, querendo expor seus pensamentos, deveria té-lo feito no préprio

perfil da rede social, e ndo no seu. Sustenta que a autora poderia ter procurado seus

direitos pela via judicial para resolver os problemas relacionados a criacdo dos filhos. Afirma

gue ndo ha aprendizado se nao houve punicdo. Faz mencao ao art. 5°, X, da CF e ao art.
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186 do CC. Pede, nestes termos, pelo provimento do apelo para condenar a ré a reparacao

por dano moral.

Contrarrazdes as fls. 166/170. Na peca, a apelada alega, sinteticamente,
gue o autor foi o Unico causador da lesao pretensamente sofrida ao deixar de cumprir com o
dever constitucional de mantenca dos filhos. Assevera que deve ser ponderado o contexto
em que os fatos ocorreram, sobretudo a circunstancia de que o autor ndo estava pagando
os alimentos devidos a filha menor, o que lhe levou ao total descontrole. Argumenta que o
autor, de toda sorte, ndo comprovou ter sofrido dano moral. Considera que a presente acdo
esta sendo usada como instrumento de pressdo. Destaca que sequer tem tido condi¢cdes
financeiras de honrar com seus compromissos regulares, pois tem que manter uma casa e
criar dois filhos sozinha, ndo podendo pagar, portanto, qualquer indenizac@o. Pede, nestes

termos, o desprovimento do apelo.

E o breve relatério.

VOTOS

DES. EUGENIO FACCHINI NETO (RELATOR)

Colegas: ap6s detido exame do conjunto fatico-probatério constante nos
autos adianto que cheguei a conclusdo diversa daquela alcancada pelo excelente Julgador

singular, Dr. Alexandre Luis de Moraes Pinto.

Isso basicamente porque, contrariamente ao entendido pelo Magistrado
sentenciante, estou convencido de que eventuais condutas reprovaveis do autor, como
marido e/ou pai, ndo excluem a responsabilidade da demandada, podendo apenas atenuéa-

la, ou seja, serem ponderadas na quantificacdo da indenizacao.
Fundamento.

O fato de a ré ter acessado sem autorizacéo o perfil do autor no Facebook e
de, entdo, fazendo-se passar por ele, ter postado mensagens autodepreciativasl, e

incontroverso.

E tais atos violam claramente direitos da personalidade do demandante,
precipuamente os direitos a privacidade e a honra.
Direitos estes que estdo a merecer prote¢cdo em igual proporcao aos direitos

invocados pela ré, os quais ela pode exercer, desde que pelos meios adequados.

! Ré, fazendo-se passar pelo autor, postou “eu sou pessoa sem carater vagabundo” e
“deixei minha filha passar fome e estou me divertindo”, conforme se vé a fl. 10.
4
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N&o for assim, corremos o risco de avalizar condutas do tipo, nitidamente
ilicitas, para as quais o ofensor sempre apresentara um “justo motivo”, tal como o aqui
apresentado ou da descoberta de uma traicao, por exemplo, e etc. N&ao importa. H4 meios
e formas para as pessoas resolverem os seus problemas. Certo é que invadir o perfil do ex-
companheiro na Facebook e deprecia-lo na rede social ndo esta dentre eles.

Via de consequéncia, tenho que os atos praticados pela ré séo

suficientes para levar ao reconhecimento do dever de reparagéo moral.

Afinal, reafirmo, a circunstancia de a ré estar alegadamente
desesperada em razdo de o autor ndo estar pagando a pensao alimenticia da filha -
fato que a teria feito ter um dito “surto de descontrole” ao descobrir, por meio do
acesso desautorizado ao Facebook, que o demandante estaria gastando dinheiro

em festas -, ndo consiste em excludente de ilicitude.

Fazendo-se um paralelo com o Direito Penal, poder-se-ia enquadrar
a situacdo no 81° do art. 121 do CP, que considera a circunstancia de o crime ser
cometido “sob o dominio de violenta emogéo, logo em seguida a injusta provocagao

da vitima”, como mera causa de diminui¢do da pena.

Nessa ordem das coisas, por mais que se possa inserir 0s atos
praticados pela ré no contexto familiar por ela destacado, ndo ha como entender
gue sua atitude ndo configura ilicito passivel de gerar o direito a reparacéo
vindicado.

Relativamente ao quantum indenizatério, é sabido n&o existir
consenso jurisprudencial, ou mesmo parametros consolidados, no tocante a fixagéo

do valor da indenizacéo por danos morais.

Todavia, existem balizas suficientes para permitir ao Julgador decidir,
no caso concreto, 0 montante justo para cumprir a fungao ‘punitiva-compensatoria’
dos danos morais. A indenizacdo deve, assim, ser fixada de acordo com o caso, em
montante que seja suficiente para reparar o prejuizo e punir o ofensor, sem,
contudo, causar enriqguecimento a uma parte e onerosidade excessiva para outra.

Trazidas essas diretrizes para a casuistica, estou por arbitrar a
indenizacdo em R$ 300,00, valor a ser corrigido monetariamente pelo IGP-M a

contar desta decisao (Sumula 362 do STJ) e acrescido de juros de mora de 1% ao
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més desde a data da publicacdo das mensagens da fl.10 (art. 398 do Cadigo Civil),

a saber, 1°/09/2015, pelo que se extrai das informacdes da ata notarial da fl. 09.

Para tanto, pondero a conduta irresponsavel do autor de ndo pagar
regularmente os alimentos da filha que possui com a ré, tendo sido esse o fator

determinante para o agir indevido da requerida.

Relevo, ainda, a falta de cuidado do autor na administracdo de sua
conta na rede social, j& que a ré conseguiu acesso ao seu perfil unicamente porque
o demandante ndo tomou a cautela de trocar a senha, a qual a propria ré tinha
definido quando da criacédo do perfil.

Sopeso, também, a auséncia de demonstracdo do alcance que as
mensagens tiveram, ou seja, das reais repercussdes que elas tenham tido perante
terceiros e dos efeitos negativos provocados ao requerente.

Por fim, levo em conta a situagdo soOcio-econdmica da ofensora, pessoa

com condicdo patrimonial nada confortavel, com renda mensal declarada de pouco mais de

mil reais.

E como voto.

Ante 0 exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO a apelagdo para
julgar parcialmente procedente o pedido inicial, ao efeito de condenar a ré a pagar
ao autor indenizacao a titulo de reparagdo moral no valor de R$ 300,00 (trezentos
reais), com correcdo monetéria e juros de mora nos termos da fundamentacao

supra.

Face ao resultado alcancado, fica a ré condenada a arcar com as
custas processuais e com os honorarios sucumbenciais devidos ao procurador do

autor, estes fixados, por equidade, em R$ 800,00.

Fica suspensa, no entanto, a exigibilidade do pagamento das verbas

acima referidas, diante da gratuidade da justica concedida a requerida a fl. 74.
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DES. CARLOS EDUARDO RICHINITTI - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. EDUARDO KRAEMER - De acordo com o(a) Relator(a).

DES. EUGENIO FACCHINI NETO - Presidente - Apelaco Civel n® 70078936705,
Comarca de Santa Cruz do Sul: "DERAM PARCIAL PROVIMENTO. UNANIME."

Julgador(a) de 1° Grau: ANDRE LUIS DE MORAES PINTO
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