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APELACAO CIVEL. SEGURO. EQUIPAMENTOS PARA
LOCACAO. SINISTRO. FURTO QUALIFICADO.
EXISTENCIA DE COBERTURA. INDENIZACAO
DEVIDA.

1. No caso em exame a decisdo recorrida foi
publicada apds 17/03/2016. Assim, em se tratando
de norma processual, ha a incidéncia da legislacao
atual, na forma do art. 1.046 do Cdédigo de Processo
Civil de 2015.

2. O contrato de seguro tem o objetivo de
garantir o pagamento de indenizacdo para a
hipotese de ocorrer a condicdo suspensiva,
consubstanciada no evento danoso  previsto
contratualmente, cuja obrigacdo do segurado é o
pagamento do prémio devido e de prestar as
informacdes necessarias para a avaliagdo do risco.
Em contrapartida a seguradora deve informar as
garantias dadas e pagar a indenizacao devida no
lapso de tempo estipulado. Inteligéncia do art. 757
do Cddigo Civil.

3. Igualmente, é elemento essencial deste tipo
de pacto a boa-fé, caracterizado pela sinceridade e
lealdade nas informagdes prestadas pelas partes e
cumprimento das obrigacSes avencadas, nos termos
do art. 422 da atual legislacao civil.

4, No caso em exame restou demonstrada a

existéncia de cobertura para o evento descrito na
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exordial, condicdo necessaria para obtencao do
ressarcimento pretendido.
5. Os contratos de seguro foram firmados entre
as partes para dar cobertura a duas retroescavadeira,
sendo expressamente definido que estas seriam
utilizadas como objeto de locacao para terceiros,
bem como dentre os riscos garantidos esta incluida
a hipdtese de prejuizo em fungdo de furto
qualificado.
6. O sinistro narrado na inicial deve ser
classificado como furto qualificado, em razdo do
abuso de confiangca mediante fraude para subtracao
dos bens objeto do contrato de seguro. Isso se deve
ao fato de que os segurados firmaram contrato de
locagdo de equipamentos com terceiros, sem efetivar
a transferéncia da propriedade dos bens, mas apenas
com a entrega da posse direta destes em local
determinado para a realizagdo de obras de
terraplanagem, com  posterior restituicio do
maquinario ao término do aluguel.
7. No entanto, apds o cumprimento parcial do
contrato de locagdo, com a entrega das maquinas
para a realizagdo das obras para as quais foram
locadas, estas foram subtraidas da esfera de
propriedade da parte autora e ndo foram restituidas
ao patrimonio desta.
8. Assim, a seguradora deve ser condenada ao
pagamento da cobertura contratada, no montante
2
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de R$ 330.000,00 (trezentos e trinta mil reais), o qual

representa o preco médio nacional do maquinario

garantido, conforme informagdo prestada pela

propria re.

9. Correcao monetaria. Termo inicial. Sinistro.

Matéria de ordem publica, podendo ser fixada

independentemente do pedido e do objeto do

recurso. Precedentes do STJ.

10.  Juros de mora a partir da citagdo, quando

reconhecido o inadimplemento da obrigacao

contratada, ex v/ do art. 240, caput, do novo CPC, a

base de 1% ao més, na forma do art. 406 do Cddigo

Civil, em consonancia com o disposto no art. 161, §

1°, do CTN.

11.  Onus da sucumbéncia redimensionado.

Dado parcial provimento ao apelo.
APELACAO CIVEL QUINTA CAMARA CIVEL
N° 70076794791 (N° CNJ: 0044691- COMARCA DE CARLOS BARBOSA
65.2018.8.21.7000)
TERRAPLENAGEM E  CONSTRUCOES APELANTE

FACCHIN LTDA - ME

DANIEL FACCHIN APELANTE

JULIO CEZAR DALBERTO CAMILOTTI APELANTE
3
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BRADESCO AUTO/RE CIA DE SEGUROS

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Desembargadores integrantes da Quinta Camara Civel

do Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade, em dar parcial provimento ao

apelo.

Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, além do signatario, os eminentes

Senhores DES.? ISABEL DIAS ALMEIDA (PRESIDENTE) E DES. JORGE ANDRE

PEREIRA GAILHARD.

Porto Alegre, 25 de abril de 2018.

DES. JORGE LUIZ LOPES DO CANTO,
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I- RELATORIO

DES. JORGE LUIZ LOPES DO CANTO (RELATOR)

TERRAPLANAGEM E CONSTRUCOES FACCHIN LTDA-ME E
OUTROS interpuseram recurso de apelacao contra a decisao que, nos autos da
acao de indenizacao movida em desfavor de BRADESCO AUTO/RE CIA. DE
SEGUROS, julgou improcedente o pedido formulado na inicial.

Em suas razdes recursais as fls. 290/299 dos autos, a parte autora
teceu consideracdes acerca dos tipos penais aplicaveis ao caso em exame e das
disposi¢des contratuais quanto as garantias dadas. Asseverou que ndo se trata
de estelionato, mas de furto qualificado por abuso de confianca. Sustentou a
aplicacao das regras do CDC.

Postulou o provimento do recurso, com a reforma da decisdo de
primeiro grau.

A apelada apresentou contrarrazdes as fls. 301/310 do presente

feito.

Registro que foi observado o disposto nos artigos 931 e 934 do

novel Codigo de Processo Civil.

E o relatério.
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IT — VOTOS
DES. JORGE LUIZ LOPES DO CANTO (RELATOR)

Admissibilidade e objeto do recurso

Eminentes colegas, o recurso intentado objetiva a reforma da
sentenca de primeiro grau, versando a causa sobre o pagamento da cobertura
securitaria.

Os pressupostos processuais foram atendidos, utilizado o recurso
cabivel, ha interesse e legitimidade para recorrer, é tempestivo, dispensado do
preparo em relacdo aos autores Julio e Daniel, em face da concessdo do
beneficio da assisténcia judiciaria.

Ainda, embora a empresa autora nao tenha efetuado o preparo
recursal, por se tratar de litisconsércio ativo, em que auséncia do pagamento das
custas por aquela nao pode prejudica a analise do recurso dos demais
postulantes, conheco do recurso intentado para o exame das questdes

suscitadas.

Ademais, a decisao recorrida foi publicada ap6s 17/03/2016. Assim,
em se tratando de norma processual, ha a incidéncia da legislacao atual, na

forma do art. 1.046 do Cédigo de Processo Civil de 2015.
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Mérito do recurso em exame

O contrato em tela foi avencado entre as partes com o objetivo de
garantir o pagamento de indenizacdo para a hipotese de ocorrer a condigdo
suspensiva consubstanciada no evento danoso previsto contratualmente, cuja
obrigacdo do segurado € o pagamento do prémio devido e de prestar as
informacdes necessarias para a avaliacdao do risco. Em contrapartida a seguradora
deve informar as garantias dadas e pagar a indenizacdo devida no lapso de
tempo estipulado, condi¢bes gerais, decorrendo o pacto em questao da livre
manifestacdo de vontade.

Tratando-se o contrato objeto do presente litigio de seguro, cuja
regulacao geral ficou a cargo dos artigos 757 e seguintes do atual Cédigo Civil,
estabelece aquela norma a garantia dada pela Seguradora quanto aos riscos
previamente definidos, /n verbis:

Art. 757. Pelo contrato de seguro, o segurador se obriga, mediante
o pagamento do prémio, a garantir interesse legitimo do
segurado, relativo a pessoa ou a coisa, contra riscos

predeterminados.

Ademais, deve ser consignado que no nosso sistema juridico ndo

ha restricdo para contratar, bastando para tanto a manifestacéo livre de vontade
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para que a relacdo juridica se forme. No entanto, esta liberdade ndo é plena,
ilimitada, uma vez que ha principios de ordem publica que devem ser verificados
quando do ajuste. Assim, plena é a liberdade para aceitar ou ndo o pacto, mas
este deve ser formado de acordo com o sistema juridico vigente.

O contrato é o acordo firmado entre as partes, com o objetivo de
criar direitos, mediante a livre manifestacdao de vontade. Na sua formagdo, dois
pontos sao de suma importancia, a proposta, que vincula o proponente aos
termos do que propds, conforme alude o art. 427 do CC; e a aceitacao desta,
que é a concordancia da parte contraente com o que foi proposto, formando-se,
assim, o pacto.

Aceita a proposta, em se tratando de contrato entre presentes,
estard concluido a contratacdo, gerando, a partir dai, efeitos juridicos para os
contratantes, tendo em vista que, se o aderente anui com a proposta
apresentada, passa a integrar o negdcio juridico encetado.

Com relacdo ao tema em analise ensina Carlos Roberto Goncalves?

que:

! GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro, volume Ill, Contratos e Atos

Unilaterais; 2004. SP. Editora Saraiva, p. 58.
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Se o contrato for realizado “inter praesentes” nenhum
problema havera, visto que as partes estardo vinculadas na mesma
ocasido em que o oblato aceitar a proposta. Nesse momento
caracterizou-se o acordo reciproco de vontades e, a partir dele, o
contrato comecara a produzir efeitos juridicos.

No entanto, certos requisitos devem ser observados quando da
contratagdo, dentre eles, deve-se atentar para os principios da funcao social do

contrato e da boa-fé, conforme aludem os art. 421 e 422, ambos do Codigo

Civil, in verbis:

Art. 421 - A liberdade de contratar sera exercida em razdo e nos

limites da funcdo social do contrato.

Art. 422 - Os contratantes sdo obrigados a guardar, assim na
conclusdao do contrato, como em sua execugao, os principios de

probidade e boa-fé.

Ressalte-se, por conseguinte, que o principio da observancia da
funcdo social do contrato ndo afeta a idéia tradicional, oriunda do direito
romano, de que o pacto deve ser cumprido. Ao contrario, o art. 422 do diploma
civil precitado, ao definir que os contratantes sdo obrigados a observar a
probidade e a boa-fé, tanto na conclusdo do contrato, quanto na sua execucao,

veio a reforcar a idéia do pacta sunt servanda.
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Ao tratar da forga obrigatéria dos contratos, ensina o ilustre jurista

Silvio de Salvo Venosa? o que segue:

Um contrato valido e eficaz deve ser cumprido pelas partes:
“pacta sunt servanta”. O acordo de vontades faz lei entre as partes.
Essa obrigatoriedade forma a base do direito contratual. O
ordenamento deve conferir a parte instrumentos juridicos para
obrigar o contratante a cumprir o contrato ou a indenizar pelas
perdas e danos. Ndo tivesse o contrato forca obrigatéria e estaria

estabelecido o caos.

Por outro lado, o art. 422 a norma mencionada anteriomente, com
o emprego de expressdes vagas, permitiu que o juiz verificasse, ao analisar o
caso concreto, se as partes contratantes obedeceram ao principio da boa-fé ao
contratar, ou se algum dos contratantes utilizou-se da ma-fé, viciando, assim, o
negocio juridico entabulado entre as partes. No que concerne ao tema em

discussao explica o doutrinador precitado® que:

A idéia central é no sentido de que, em principio, contratante
algum ingressa em um conteldo contratual sem a necessaria boa-
fé. A ma-fé inicial ou interlocutéria em um contrato pertence a
patologia do negocio juridico e como tal deve ser examinada e

punida. Toda clausula geral remete o intérprete para um padrao

2 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil. Teoria Geral das ObrigagBes e Teoria Geral dos
Contratos. Volume 2. 32 Edicdo. Sdo Paulo. Editora Atlas; 2003. p. 376.
% Ob.cit.p. 379.
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de conduta geralmente aceito no tempo e no espaco. Em cada
caso o juiz devera definir quais as situacdes nas quais os participes
de um contrato se desviaram da boa-fé. Na verdade, levando-se
em conta que o Direito gira em torne de "tipificagdes” ou
descricdes legais de conduta, a clausula geral traduz uma

tipificacao aberta.

Nesse diapasao é oportuno trazer a baila os ensinamentos do

insigne jurista Rizzardo* sobre os principios da probidade e boa-fé que devem

orientar a formacdo dos contratos ao asseverar que:

As partes sdo obrigadas a dirigir a manifestacdo da vontade
dentro dos interesses que as levaram a se aproximarem, de forma
clara e auténtica, sem o uso de subterfugios ou intencSes outras
que as ndo expressas no instrumento formalizado. A seguranca
das relagbes juridicas depende, em grande parte, da probidade e
da fora fé, isto é, da lealdade, da confianca reciproca, da justica,
da equivaléncia das prestagdes e contraprestacbes, da coeréncia e
clarividéncia dos direitos e deveres. Impende que haja entre os
contratantes um minimo necessario de credibilidade, sem o qual
0s negdcios ndo encontrariam ambiente propicio para se
efetivarem. O conjunto desses valores constitui um pressuposto
gerado pela probidade e boa-fé, ou sinceridade das vontades ao
firmarem os direitos e obrigagdes. Sem os principios, fica viciado o

consentimento das partes.

* RIZZARDO, Arnaldo, Contratos: Lei n. 10406 de 10.01.2002, 22 ed. RJ: Forense 2004, p.

32.
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Da inaplicabilidade do Cédigo de Defesa do Consumidor

No presente feito sdo inaplicaveis as regras do Codigo de Defesa
do Consumidor, devendo ser rejeitada a alegacdo da recorrente no sentido de
que o presente litigio se trata de relacdo de consumo, tendo em vista que o
transportador ou prestador de servico, pessoa juridica, ndo utiliza o seguro
locagdo de maquinario para obra certa como destinatario final. O maquinario
locado se constituia de insumos de sua atividade econOmica, bem como o
contrato de seguro serve para garantir seu negécio frente a terceiros.

Com relacdo a matéria em discussdo neste feito é oportuno trazer
a baila os ensinamentos de Sergio Cavalieri Filho> ao asseverar que:

No pdlo passivo da mesma relacdo estard o consumidor, definido
no art. 2° do Cdédigo como sendo “toda pessoa fisica ou juridica que
adquire ou utiliza produto ou servico como destinatario final”. Resulta dai
que o consumidor tera sempre como traco marcante o fato de adquirir
bens ou contratar servicos como destinatario final, isto é, para suprir uma
necessidade propria, e ndo para o desenvolvimento de uma outra

atividade negocial.

Dessa forma, ndao hd como enquadrar uma empresa de

terraplenagem, construcdo e locacdo de maquinario para realizar este objeto

® Ob. cit. p. 453-454.
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social no conceito juridico de consumidor, previsto no art. 2° do Codigo de
Defesa do Consumidor.

Frise-se que o dispositivo precitado ndo faz qualquer distincdo a
pessoa fisica ou juridica, bastando, para o enquadramento como consumidor,
que os bens sejam adquiridos de um fornecedor e quem os adquiriu seja

considerado “destinatario final”.

Ressalte-se que o conceito de consumidor langado no artigo em
comento ndo contempla a hipdtese de mercadorias ou servicos adquiridos pelos
fornecedores que tenham por escopo a sua utilizagdo no exercicio de sua
atividade profissional. Logo, ndo ha de se falar na existéncia de relagdo de
consumo quando pessoa fisica ou juridica ndo adquirir mercadoria na condicdo

de destinatario final.

Nesse sentido sdao os ensinamentos da jurista Claudia Lima

Marques® que seguem:

Destinatario final é aquele destinatario fatico e econdmico do bem ou
servico, seja ele pessoa juridica ou fisica. Logo, segundo esta
interpretacdo teleoldgica ndo basta ser destinatario fatico do produto e

retird-lo da cadeia de producdo, e leva-lo para o escritério ou residéncia,

® MARQUES, Claudia Lima, Contratos no Cadigo de Defesa do Consumidor: O novo regime
das relacdes contratuais, S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2004, p. 253-254

13
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é necessario ser destinatario final econd6mico do bem, ndo adquiri-lo para
revenda, ndo adquiri-lo para uso profissional, pois o bem seria
novamente um instrumento de produgdo cujo preco sera incluido no

preco final do profissional que o adquiriu.

Alidas, a jurisprudéncia desta Corte tem se manifestado

reiteradamente quanto a este tema, tendo deixado assim assentado:

APELACAO-CIVEL. ACAO DE RESCISAO. INADIMPLEMENTO CONTRATUAL.
RELACAO CONTRATUAL REGIDA PELAS DISPOSICOES DO ESTATUTO
CIVIL. INDENIZACAO PREESTABELECIDA. PERDAS E DANOS. - Relacdo
contratual regida pelas disposicbes do Codigo Civil. A parte demandante
adquiriu a maquina para o desenvolvimento de suas atividades de
indUstria e comércio de esquadrias de aluminio, dentre outras
especificadas no contrato social juntado aos autos, ndo se enquadrando,
assim, no conceito de consumidor previsto no artigo 2° do CDC. -
Cladusula penal. Conforme pactuado, no caso de inadimplemento por
parte da promitente-compradora, resolve-se o contrato em perdas e
danos, preestabelecidas em 20% do valor do pedido, em se tratando de
encomenda de equipamento fora da linha normal de fabricacdo da ré, e,
ndo, mediante a perda das arras penitenciais, pactuada para o caso de
equipamento da linha normal de producéo. Exigibilidade de pleno direito,
independentemente da prova do prejuizo. Art. 408 do NCC. Recursos
parcialmente providos. (Apelagdo Civel N°. 70019382100, Décima
Segunda Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Dalvio Leite
Dias Teixeira, Julgado em 11/10/2007).

14
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Nesse mesmo norte é o posicionamento do STJ, consoante
jurisprudéncia a seguir transcrita:

Processo civil. Agravo interno. Decisdo unipessoal do relator que da
provimento a recurso. Decisdo recorrida de acordo com jurisprudéncia

dominante do STJ. Empresa e profissionais. Destinatario Final.

Arrendamento mercantil (leasing). Acao Civil Publica. Ministério Publico.
Legitimidade.

- Ndo ofende o art. 557, § 1°-A, do CPC a decisdo unipessoal do relator
que da provimento a recurso com base em jurisprudéncia dominante do
STJ.

- O conceito de "destinatario final", do Cédigo de Defesa do Consumidor,
alcanca a empresa ou o profissional que adquire bens ou servicos e os
utiliza em beneficio préprio, sem transformacdo ou beneficiamento na
cadeia produtiva.

- O Ministério Publico tem legitimidade para promover agdo civil publica
em defesa de interesses sociais homogéneos, de relevante interesse
social, em contratos de adesdo, como os de arrendamento mercantil.
(AgRg no REsp 508.889/DF, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE
BARROS, TERCEIRA TURMA, julgado em 16.05.2006, DJ 05.06.2006 p. 256).

Processo civil. Conflito de competéncia. Contrato. Foro de elei¢do.
Relagdo de consumo. Contratagdo de servico de crédito por sociedade
empresaria. Destinacdo final caracterizada.

- Aquele que exerce empresa assume a condi¢do de consumidor dos
bens e servicos que adquire ou utiliza como destinatario final, isto &,
quando o bem ou servico, ainda que venha a compor o estabelecimento

empresarial, ndo integre diretamente - por meio de transformacao,

15
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montagem, beneficiamento ou revenda - o produto ou servico que venha

a ser ofertado a terceiros.

- O empresario ou sociedade empresaria que tenha por atividade
precipua a distribuicdo, no atacado ou no varejo, de medicamentos, deve
ser considerado destinatario final do servico de pagamento por meio de
cartdo de crédito, porquanto esta atividade ndo integra, diretamente, o
produto objeto de sua empresa. (CC 41.056/SP, Rel. Ministro ALDIR
PASSARINHO JUNIOR, Rel. p/ Acérddo Ministra NANCY ANDRIGH]
SEGUNDA SECAO, julgado em 23.06.2004, DJ 20.09.2004 p. 181).

Consumidor. Recurso especial. Pessoa juridica. Seguro contra roubo e
furto de patriménio proéprio. Aplicagdo do CDC.

- O que qualifica uma pessoa juridica como consumidora é a aquisicdo
ou utilizacdo de produtos ou servicos em beneficio préprio; isto é, para
satisfacdo de suas necessidades pessoais, sem ter o interesse de repassa-

los a terceiros, nem emprega-los na geracao de outros bens ou servicos.

- Se a pessoa juridica contrata o seguro visando a prote¢do contra roubo
e furto do patrimdnio préprio dela e ndo o dos clientes que se utilizam
dos seus servicos, ela é considerada consumidora nos termos do art. 2.°
do CDC.

Recurso especial conhecido parcialmente, mas improvido. (REsp
733.560/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 11.04.2006, DJ 02.05.2006 p. 315).

Desta forma, afasto a aplicabilidade do Coédigo de Defesa do

Consumidor ao caso em exame.

Da relacao juridica entabulada entre as partes
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A parte autora comprovou a relagado juridica entabulada com a ré,
fato este incontroverso na lide, nos termos do art. 374, inciso III, do novo Cddigo
de Processo Civil, asseverando a ocorréncia de furto qualificado de maquinario
no caso dos autos, risco este garantido no contrato de seguro.

Ja a seguradora alega a inexisténcia de cobertura para o sinistro
noticiado na inicial para se eximir do dever de indenizar, afirmando a ocorréncia
de estelionato.

No caso em exame cumpre destacar que os contratos de seguros
foram firmados entre as partes para dar cobertura a duas retroescavadeira,
sendo expressamente definido que estas seriam utilizadas como objeto de
locagdo para terceiros, bem como dentre os riscos garantidos esta incluida a
hipotese de prejuizo em funcao de furto qualificado (fls. 43/44).

No referido contrato restou definida a cobertura para furto
qualificado, bem como exclusdo expressa para evento decorrente de estelionato
(fls. 86/87), sendo que a discussao travada entre as partes diz respeito a
classificacao do evento danoso nos tipos precitados.

No presente feito o sinistro narrado na inicial deve ser classificado
como furto qualificado, em razédo do abuso de confianga mediante fraude para

subtracdo dos bens objeto do contrato de seguro. Isso se deve ao fato de que
17
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os segurados firmaram contrato de locagdo de equipamentos com terceiros, sem
efetivar a transferéncia da propriedade dos bens, mas apenas com a entrega da
posse direta destes em local determinado para a realizacdo de obras de
terraplanagem, com posterior restituicdo do maquinario ao término do aluguel.
No entanto, apés o cumprimento parcial do contrato de locagéao,
com a entrega das maquinas para a realizagdo das obras para as quais foram
locadas, estas foram subtraidas da esfera de propriedade da parte autora e nédo

foram restituidas ao patriménio desta, ndao sabendo mais paradeiro daquelas.

No que diz respeito a distingdo entre furto com fraude e
estelionato, sdo as licbes de Guilherme de Souza Nucci’, in verbis.

30 - A. Furto com fraude versus estelionato: eis polémica estabelecida
no caso concreto, provocando variadas posi¢cdes na jurisprudéncia. O
cerne da questdo diz respeito no modo de atuagdo da vitima, diante do
engodo programado pelo agente. Se este consegue convencer o
ofendido, fazendo-o incidir em erro, a entregar, voluntariamente, o que
lhe pertence, trata-se de estelionato; porém, se o autor, em razdo do
quadro enganoso, ludibria a vigilancia da vitima, retirando-lhe o bem,
trata-se de furto com fraude. No estelionato, a vitima entrega o bem
ao agente, acreditando fazer o melhor para si; no furto com fraude, o
ofendido nao dispée de seu bem, podendo até entrega-lo,

momentaneamente, ao autor do delito, mas pensando em té-lo de

7 NUCCI, Guilherme de Souza. Cddigo Penal Comentado. Rio de Janeiro: Forense; 2017,
p. 960.
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volta. Ilustrando: Fulano apresenta-se como comprador do carro
anunciado no jornal por Beltrano; pede para dar uma volta; Beltrano
entrega a chave do veiculo para o “teste”; Fulano foge com o carro.
Houve furto com fraude. Por outro lado, Fulano, apresentando-se como
comprador, entrega cheque falsificado a Beltrano, que Ihe passa a chave,
o manual do carro, um recibo e pensa ter efetivamente vendido o
veiculo. O cheque, por 6bvio, ndo é compensado. Houve estelionato.

(Grifo nosso).

Portanto, como os danos reclamados pela parte demandante
decorreram evento garantido, é devida a condenagdo da demandada ao
pagamento da indenizagdo securitaria, referente ao valor do maquinario
segurado, para recolocar a parte autora na situagdo em que se encontrava antes
do sinistro, pois houve a previsdo de ressarcimento deste tipo de dano, qual

seja, furto qualificado.

Assim, considerando a ocorréncia de perda total dos
equipamentos, bem como em face da pesquisa realizada no site da distribuidora
especializada CASE no Rio Grande do Sul®, em se tratando de mercado restrito
de veiculo pesados, o valor a ser adimplido pela seguradora deve ser aquele

referente a média nacional apurada por esta na regulacdo de sinistro as fls.

8 http://www.construmagmaquinas.com.br/

19

ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL Q?
(¢ PODER JUDICIARIO \
ﬁm:;r TRIBUNAL DE JUSTICA \\\ RS S



JLLC

N° 70076794791 (N° CNJ: 0044691-65.2018.8.21.7000)

2018/CIVEL

180/240 do feito. Ou seja, a seguradora deve ser condenada ao pagamento da
cobertura contratada, no montante de R$ 330.000,00 (trezentos e trinta mil

reais), o qual representa o preco medio nacional do maquinario garantido,

conforme informacado prestada pela propria ré.

No que concerne ao termo inicial da correcado monetaria, releva
ponderar que a manutencdo do poder aquisitivo da verba indenizatdria,
consubstanciada na atualizacdo do débito, corolario legal este da prépria decisao
condenatéria, pois se trata de matéria de ordem publica, podendo ser fixado de

oficio, independentemente do pedido e do objeto do recurso.

Nesse sentido € o entendimento do Superior Tribunal de Justica
quando do julgamento do REsp 1112524/DF a seguir transcrito, que ressaltou as
licbes dos ilustres juristas Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery, /n

verbis:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO
543-C, DO CPC. PROCESSUAL CIVIL. CORRECAO MONETARIA.
INEXISTENCIA DE PEDIDO EXPRESSO DO AUTOR DA DEMANDA.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PRONUNCIAMENTO JUDICIAL DE
OFICIO. POSSIBILIDADE. JULGAMENTO EXTRA OU ULTRA PETITA.
INOCORRENCIA.  EXPURGOS  INFLACIONARIOS.  APLICACAO.
PRINCIPIO DA ISONOMIA. TRIBUTARIO. ARTIGO 3°, DA LEI
COMPLEMENTAR  118/2005. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
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PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL.
RESERVA DE PLENARIO. JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (RESP 1.002.932/SP).

1. A correcao monetaria € matéria de ordem publica, integrando o
pedido de forma implicita, razédo pela qual sua inclusao ex officio,
pelo juiz ou tribunal, ndo caracteriza julgamento extra ou ultra
petita, hipdtese em que prescindivel o principio da congruéncia
entre o pedido e a decisao judicial (Precedentes do STJ: AgRg no
REsp 895.102/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,
julgado em 15.10.2009, DJe 23.10.2009; REsp 1.023.763/CE, Rel.
Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 09.06.2009,
DJe 23.06.2009; AgRg no REsp 841.942/RJ, Rel. Ministro Luiz Fux,
Primeira Turma, julgado em 13.05.2008, DJe 16.06.2008; AgRg no
Ag 958.978/RJ, Rel. Ministro Aldir Passarinho Junior, Quarta Turma,
julgado em 06.05.2008, DJe 16.06.2008; EDcl no REsp 1.004.556/SC,
Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 05.05.2009,
DJe 15.05.2009; AgRg no Ag 1.089.985/BA, Rel. Ministra Laurita
Vaz, Quinta Turma, julgado em 19.03.2009, DJe 13.04.2009; AgRg
na MC 14.046/RJ, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 24.06.2008, DJe 05.08.2008; REsp 724.602/RS, Rel.
Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 21.08.2007,
DJ 31.08.2007; REsp 726.903/CE, Rel. Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Segunda Turma, julgado em 10.04.2007, DJ 25.04.2007; e
AgRg no REsp 729.068/RS, Rel. Ministro Castro Filho, Terceira
Turma, julgado em 02.08.2005, DJ 05.09.2005).
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2. E que: "A regra da congruéncia (ou correlacdo) entre pedido e
sentenca (CPC, 128 e 460) é decorréncia do principio dispositivo.
Quando o juiz tiver de decidir independentemente de pedido da
parte ou interessado, o que ocorre, por exemplo, com as matérias
de ordem publica, ndao incide a regra da congruéncia. Isso quer
significar que nao havera julgamento extra, infra ou ultra petita
quando o juiz ou tribunal pronunciar-se de oficio sobre referidas
matérias de ordem publica. Alguns exemplos de matérias de
ordem publica: a) substanciais: clausulas contratuais abusivas (CDC,
1° e 51); clausulas gerais (CC 2035 par. Un) da fungdo social do
contrato (CC 421), da fungdo social da propriedade (CF art. 5° XXIII
e 170 Il e CC 1228, § 1°), da fungéo social da empresa (CF 170; CC
421 e 981) e da boa-fé objetiva (CC 422); simulacdo de ato ou
negdcio juridico (CC 166, VII e 167); b) processuais: condi¢cdes da
acao e pressupostos processuais (CPC 3°, 267, IV e V; 267, § 39
301, X; 30, § 4°); incompeténcia absoluta (CPC 113, § 2°);
impedimento do juiz (CPC 134 e 136); preliminares alegaveis na
contestagdo (CPC 301 e § 4°); pedido implicito de juros legais (CPC
293), juros de mora (CPC 219) e de correcao monetaria (L 6899/81;
TRF-42 53); juizo de admissibilidade dos recursos (CPC 518, § 1°
()" (Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery, in
"Codigo de Processo Civil Comentado e Legislagdo Extravagante”,
102 ed., Ed. Revista dos Tribunais, Sao Paulo, 2007, pag. 669).

3. A corregdo monetaria plena € mecanismo mediante o qual se
empreende a recomposicao da efetiva desvalorizacdo da moeda,
com o escopo de se preservar o poder aquisitivo original, sendo

certo que independe de pedido expresso da parte interessada, nao
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constituindo um plus que se acrescenta ao crédito, mas um minus
que se evita.

()

(REsp 1112524/DF, Rel. Ministro LUIZ FUX, CORTE ESPECIAL,
julgado em 01/09/2010, DJe 30/09/2010).

No que concerne ao tema atinente a correcdo monetéria sdo os

ensinamentos do ilustre jurista José de Aguiar Dias®, ao asseverar que:

A foérmula de atualizagdo mais indicada, portanto, é a corregdo
monetaria, que € uma compensacao a desvalorizacdo da moeda.
Constitui elemento integrante da condenagdo, desde que, no
intervalo entre a data em que ocorre o débito e aquela em que é
satisfeito, tenha ocorrido desvalorizagdo. Se o devedor tem que
pagar 100 reais e os 100 reais que ele ficou a dever ndo sdo mais,
100 reais, mas 100 reais menos a desvalorizacao sofrida pela
moeda, é evidente que sO se exonerara do débito e o credor so
recebera o que lhe é devida, se o valor real, desencontrado do
valor nominal, for reintegrado, mediante o acréscimo da diferenca

verificada.

Ainda, é oportuno trazer a baila as licoes de Arnoldo Wald®

quanto a atualizacdo monetaria, transcritas a seguir:

° |IDIAS, José de Aguiar, Da Responsabilidade Civil, XI? ed., revis.,, atual e amp., de
acordo com édigo Civil de 2002 por Rui Berford dias SP, RJ, PE: Renovar 2006, p.

988.
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Cabe agora verificar de que forma se devera calcular a correcdo
monetéria da indenizacdo, de forma a assegurar que o valor real
do dano seja o mais rigorosamente preservado. Trata-se de um
imperativo de ordem ética e juridica, de forma a se obter a
integral reparacao do dano sem privilegiar ou punir qualquer das

partes envolvidas.

Como ja dissemos acima, a correcao monetaria da condenacao
nao pode servir de beneficio ao devedor, mas tampouco pode
constituir em prémio ao credor. Ela deve ser aplicada de forma a
preservar e manter a esséncia da indenizacdo, ajustando os
numeros a realidade inflacionéria e, consequentemente, mantendo

o poder aquisitivo do dinheiro desvalorizado.

()

Sendo assim, sempre que houver depreciagdo monetaria entre o
momento da fixagdo do montante pecuniario da indenizagdo e o
instante do pagamento, a expressdao nominal do dinheiro deve ser
reajustada para que continue a traduzir o valor intrinseco do dano

a reparar.

Portando, o valor indenizatério devera ser corrigido

monetariamente pelo IGP-M desde a data do sinistro.

' |WALD, Arnoldo. Correcdo monetaria de condenacdo judicial em acdo de

responsabilidade civil. Revista de Processo, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais v.
104, n. 26, p. 133-149, out.- dez 2001.
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No que diz respeito aos juros de mora, releva ponderar que, a
principio, nao se trata de responsabilidade aquiliana, mas sim vinculada a relagdo
juridica securitaria, cujo adimplemento ndo se deu de acordo com os parametros
legais e a interpretacao teleoldgica aplicavel ao feito em lume.

De outro lado, ainda que se considere que a negativa de
pagamento por parte da seguradora, embora os motivos apresentados, constitua
ilicito contratual, este ndo é passivel de configurar a mora, sem que haja o
reconhecimento judicial de que houve a inexecugdo contratual por culpa /ato
sensu. Alias, a esse respeito é o aresto do STJ em matéria securitaria:

INDENIZACAO. SEGURO DE VIDA EM GRUPO E ACIDENTE
PESSOAL. ACIDENTE TIPICO OCORRIDO DURANTE A VIGENCIA DO
CONTRATO DE SEGURO. RESPONSABILIDADE DA SEGURADORA
PELAS CONSEQUENCIAS DO FATO, AINDA QUE VENCIDO O
PRAZO CONTRATUAL.

- A responsabilidade da companhia seguradora (“Bradesco Vida e
Previdéncia S/A") decorre do fato (acidente tipico), do qual
resultaram sequelas incapacitantes, evento lesivo esse que ocorreu
no periodo de vigéncia do contrato de seguro com ela celebrado.
- Irrelevancia, na espécie, da falta de comunicacdo do sinistro a
seguradora.

- Juros de mora devidos no caso a partir da citagdo, a taxa de
05% ao més (art. 1.062 do Codigo Civil de 1916) até o dia
10.1.2003 e, a partir de 11.1.2003, data de vigéncia do novo
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Cddigo Civil, pela taxa que estiver em vigor para a mora no
pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional (art. 406 do
atual CQ).

Recurso especial conhecido e provido parcialmente. (REsp

173.190/SP, Rel. Ministro BARROS MONTEIRO, QUARTA TURMA,

julgado em 13.12.2005, DJ 03.04.2006 p. 345).

E oportuno destacar que ndo vislumbro no caso em tela a
ocorréncia de obrigagdo liquida e a termo que desse azo a incidéncia dos juros
moratérios a partir da negativa da cobertura securitaria ou do pagamento
parcial. Portanto, inaplicavel ao feito em exame o disposto no art. 397 do CC,
tendo em vista que no caso em foco a possibilidade juridica de satisfacdo da
indenizagdo securitaria decorre do implemento da condi¢do fixada
contratualmente, ou seja, apenas se ocorrer o evento futuro e incerto, mas
previsivel, cujo risco foi garantido pela seguradora, a teor do que estabelece o
art. 757 da legislacao civil.

Assim sendo, os juros moratorios sao devidos a partir da citacao,
quando da constituicdo da mora, ex v/ do art. 240, caput, do novo CPC, a base

de 1% ao més, na forma do art. 406 do Cddigo Civil, em consonancia com o

disposto no art. 161, § 1°, do CTN.
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Portanto, com relacao aos juros de mora, entendo que estes
devem incidir a partir da citacao.
Dos salvados
No que diz respeito aos salvados, o ilustre Jurista J. B. Torres de

Albuquerque!! os conceitua nos seguintes termos:

Entende-se como salvados, para fins deste seguro, o veiculo
sinistrado, as pegas ou partes substituidas do mesmo, conforme o

Caso.

Da mesma forma, De Placido e Silval? define salvados como:

Salvados, termo usado no plural, € o que se salvou, designa, assim,
toda e qualquer espécie de bens, que se subtrairam aos riscos ou
danos, que os ameagaram. Sao salvados as mercadorias que
lograram ser resgatadas dos incéndios, como a parte dos edificios
nao destruidos pelo fogo. Sdo salvados as coisas integrantes da
carga do navio naufragado, como os destrocos destes mesmos

navio, que, escapado escapados, foram recolhidos.

Ainda, do site de noticias do STF de 06/09/2007, quando da

analise da ADI 1648, assim definiu ficou definido:

"' |ALBUQUERQUE, J. B. Torres, Seguros no Direito Brasileiro, Tomo I, 12 ed
Campinas. SP. Bookseller, 2002, p. 32.
2 |DE Placido e Silva. Vocabulario Juridico. 13a Ed. Forense. Rio de Janeiro. 1997
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Os salvados sdao os objetos que se consegue resgatar de um
sinistro (acontecimento previsto no contrato de seguro e que,
legalmente, obriga a seguradora a indenizar) e que ainda possuem
valor econbmico, e que sao alienados pelas seguradoras. A CNC
afirma que ao alienar esses salvados a seguradora apenas recupera
a parcela da indenizacado que excedeu o dano efetivamente
ocorrido, em decorréncia do sinistro apenas recupera a parcela da
indenizacdo que excedeu o dano efetivamente ocorrido. Do

"Dicionario de Seguros” da Fundacdo Escola Nacional de Seguros:

SALVADOS - Sdo os objetos que se consegue resgatar de um
sinistro e que ainda possuem valor econdmico. Assim sao
considerados tanto os bens que tenham ficado em perfeito estado
como os que estejam parcialmente danificados pelos efeitos do

sinistro.

Assim, uma vez adimplido o valor do seguro contratado, a

seguradora tem o direito aos salvados. Nesse sentido sdo os arestos trazidos a

colacdo a seguir:

APELACAO CIVEL. SEGUROS. ACAO DE COBRANCA. SEGURO DE
VEICULO. SINISTRO. ALEGACAO DE EMBRIAGUEZ DO CONDUTOR
NAO DEMONSTRADA CABALMENTE. AGRAVAMENTO DO RISCO
NAO VERIFICADO. INDENIZACAO DEVIDA. 1. O artigo 765 do CC,
ao regular o pacto de seguro, exige que a conduta dos
contratantes, tanto na celebragdo quanto na execugdo do contrato,

seja pautada pela boa-fé. 2. No caso, nao restou cabalmente
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comprovada a alegada embriaguez do condutor do veiculo. Ainda
que demonstrado fosse a embriaguez do motorista, seria
necessario comprovar que foi em razdo desta circunstancia que o
acidente ocorreu, nao bastando, apenas, o estado de alcoolemia
para a caracterizagao do agravamento do risco, 0 que nao ocorreu.
Indenizagdo devida. 3. Indenizacdao devida conforme previsao
contratual - 105% da Tabela FIPE na data do sinistro. 4. Com
relacdo aos eventuais gastos com o veiculo de terceiro, descabe
ressarcimento, vez que afora a questdo da legitimidade da parte
para requerer a cobertura, denota-se que houve realizacdo de
acordo entre o autor e o terceiro lesado sem anuéncia da ré. 5.
Com relacao a indenizacao do RCF-V, o contrato, na clausula 10°,
prevé que tal indenizagao se limita exclusivamente a terceiros, nao
se enquadrando o autor nessa condicico de modo a ter
legitimidade para postular o ressarcimento dessas despesas. 6. A
indenizagdo deve ser calculada segundo os parametros vigentes
no momento em que o risco foi implementado. 7. Salvados.
Adimplido o valor do seguro contratado, a seguradora tem direito
aos salvados. Corolario légico, a parte demandante devera
apresentar os documentos necessarios para que a seguradora
realize a transferéncia dos salvados. 8. Correcdo monetaria e juros
legais. Incidéncia da correcdo monetéria desde a data do sinistro,
e dos juros legais a partir da citacao. 9. Evidenciada a sucumbéncia
reciproca, ha necessidade em distribuir os 6nus sucumbenciais.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. (Apelacdo Civel N°
70066604265, Quinta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Isabel Dias Almeida, Julgado em 11/11/2015).
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ACAO DE COBRANCA. SEGURO DE VEICULO. CONDUTOR
DIVERSO DO INDICADO NA APOLICE. VEICULO DIRIGIDO PELA
NETA DO SEGURADO NO MOMENTO DO ACIDENTE. SITUACAO
DE EMERGENCIA. MA-FE E AGRAVAMENTO DO RISCO. AUSENCIA
DE PROVAS. INDENIZACAO DEVIDA. SALVADOS. APRESENTACAO
DE DOCUMENTOS. ONUS DO SEGURADO. DANOS MORAIS.
INOCORRENCIA. 1. Na conclusdo e na execucdo do contrato de
seguro, as partes devem agir com boa-fé e veracidade, sendo que
o segurado perde o direito a garantia se fizer declaracdes inexatas
ou omitir circunstancias que possam influir na aceitacdo da
proposta ou na taxa do prémio. Igualmente, o segurado perde o
direito a garantia se agravar intencionalmente o risco objeto do
contrato. Inteligéncia dos arts. 765, 766 e 768, do Codigo Civil. IL
Na hipotese dos autos, porém, a seguradora nao comprovou a
efetiva conduta reprovavel do segurado ao preencher a proposta
do seguro, ou, o agravamento intencional do risco, 6nus
probatério que lhe incumbia. Inteligéncia do art. 333, II, do CPC, e
art. 6°, VI, do CDC. IlI. No momento do acidente, a neta do
segurado conduzia o veiculo em razdao de seu avO estar
impossibilitado de dirigir por recomendacao médica, o que
caracterizou situacdo de emergéncia. Além disso, o automovel era
conduzido por pessoa que possuia habilitacao, razao pela qual ndo
ha falar em agravamento do risco objeto do contrato. Nestas
circunstancias, é indevida a negativa de pagamento da
indenizacdo. IV. A seguradora tem direito aos salvados, ou seja, a
sucata do veiculo para ressarcir-se parcialmente do valor a ser
pago ao segurado. Incumbe a parte autora apresentar os
documentos necessarios para que a seguradora possa regularizar a
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transferéncia dos salvados. Da mesma forma, o autor devera arcar
com eventuais débitos e gravames de sua responsabilidade, até a
data do sinistro. V. A situacao narrada nos autos nado é suficiente
para dar ensejo a reparagdo por danos morais, pois nao foi capaz
de romper com o equilibrio psicologico ou atingir a sua honra e
imagem do autor, tratando-se de mero dissabor, aos quais todos
estdao sujeitos. Nao se tratando de dano in re ipsa, era 6nus da
parte autora demonstrar os prejuizos gerados pelo
descumprimento contratual, na forma do art. 333, I, do CPC, do
qual nido se desincumbiu. APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA.
(Apelagdo Civel N° 70064293665, Quinta Camara Civel, Tribunal de
Justica do RS, Relator: Jorge André Pereira Gailhard, Julgado em
16/12/2015).

Portanto, mesmo que o equipamento tenha sido furtado e nado se

tenha noticia deste, a parte demandante devera apresentar os documentos

necessarios para que a seguradora realize a transferéncia dos salvados.

No entanto, descabe a vinculacdo do dever de indenizar a

apresentacdo dos documentos livres e desembaragados de qualquer onus, tendo

em vista que nem todos os gravames incidentes sobre o veiculo serdao de

responsabilidade do segurado.
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ITI- DISPOSITIVO

Ante o exposto, voto no sentido de dar parcial provimento ao
apelo, reformando a sentenca de primeiro grau para condenar a seguradora ao
pagamento de R$ 330.000,00 (trezentos e trinta mil reais), corrigido
monetariamente pelo IGP-M desde a data do sinistro e acrescido de juros de

mora de 1% ao més a contar da citacao.

Ainda, a parte demandante devera apresentar os documentos
necessarios a transferéncia dos salvados, bem como a empresa autora devera
recolher em dobro o valor do preparo recursal, nos termos do art. 1.007, §4°, do
novel Codigo de Processo Civil, na medida em que ndo o fez oportunamente e
ndo goza do beneficio da assisténcia judicidria, embora o mérito do recurso
pudesse ser apreciado em fung¢do do litisconsércio existente, aquela ndo pode se

beneficiar da isencdo de terceiro.

Condenando a parte autora ao pagamento das custas processuais
na proporcao de 20% destas e dos honorarios advocaticios em favor do patrono
da demandada, fixados em 10% do valor da condenacdo, tendo em vista a
natureza da causa e o trabalho desenvolvido pelo procurador que atuou no

feito, nos termos do art. 85, § 2°, do novo Codigo de Processo Civil. Suspensa a
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exigibilidade em razdo apenas com relacdo aos autores Daniel e Julio, em face

de litigarem sob o palio da assisténcia judiciaria.

Por fim, condenando, também, a demandada ao pagamento das
custas processuais, na proporcao de 80% destas, bem como ao pagamento dos
honorarios advocaticios que fixo em 15% do valor da condenagdo, tendo em

vista o trabalho realizado pelo procurador da parte postulante, de acordo com a

norma legal precitada.

Vedada a compensacdo da verba honoraria, em consonancia com

o art. 85, §14, da novel legislagdo processual civil.

DES.2 ISABEL DIAS ALMEIDA (PRESIDENTE) - De acordo com o(a) Relator(a).

DES. JORGE ANDRE PEREIRA GAILHARD

De acordo com o eminente Relator, considerando as

peculiaridades do caso concreto.
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DES.? ISABEL DIAS ALMEIDA - Presidente - Apelacdo Civel n°® 70076794791,

Comarca de Carlos Barbosa:

UNANIME.""

Julgador(a) de 1° Grau: CRISTINA MARGARETE JUNQUEIRA

""DERAM PARCIAL PROVIMENTO AO APELO.
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