TRIBUNAL DE JUSTICA
PODER JUDICIARIO
Séao Paulo

Registro: 2013.0000787825
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Apelagcdo n°
0026804-71.2011.8.26.0114, da Comarca de Campinas, em que € apelante
PREFEITURA MUNICIPAL DE CAMPINAS, sdo apelados NATHALI DOS
SANTOS MEDEIROS (JUSTICA GRATUITA) (MENOR(ES)
REPRESENTADO(S)), FRANCISCO DAS CHAGAS MEDEIROS
(REPRESENTANDO MENOR(ES)) e RAILDA MARTINS DOS SANTOS
(REPRESENTANDO MENOR(ES)).

ACORDAM, em 62 Camara de Direito Publico do Tribunal de
Justica de S&o Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao
recurso. V. U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmo. Desembargadores
SIDNEY ROMANO DOS REIS (Presidente), REINALDO MILUZZI E MARIA
OLIVIA ALVES.

Sao Paulo, 16 de dezembro de 2013.
SIDNEY ROMANO DOS REIS

RELATOR
Assinatura Eletrénica
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Voto n° 20.279
Apelacédo Civel n® 0026804-71.2011.8.26.0114
Apelante: Municipio de Campinas
Apelado(s): Nathali dos Santos Medeiros (menor) e outros
Comarca: Araraquara

MM. Juiz a quo: Mauro luji Fukumoto

Apelacdo civel — Indenizacdo por danos morais e estéticos —
Responsabilidade civil objetiva do Estado — Queda da menor na
creche municipal, no momento da recreacdo, vindo a sofrer
perda Ossea (recessdo gengival), além de perder um dente
incisivo frontal superior permanente — Sentenca de parcial
procedéncia da demanda - Recurso da Municipalidade —
Preliminares de ilegitimidade passiva do Municipio e falta de
fundamentacdo da r. Sentenca afastadas - Pretensdo de
improcedéncia do pedido ou reducdo do quantum indenizatério
— Desprovimento de rigor - Responsabilidade civil objetiva do
Estado, ndo havendo que se falar em auséncia de culpa —
Bastam a prova do dano, a conduta (omissiva ou comissiva) do
agente e o nexo causal entre ambos — Dano moral caracterizado
- Verificacdo também de danos estéticos - Simula 387 do STJ -
Ressarcimento devido - Quantum arbitrado com adequacao,
observando-se  os  critérios de  razoabilidade e
proporcionalidade, bem como em atencdo aos aspectos
reparador, punitivo e pedagdgico da medida — Onus de
sucumbéncia mantidos — R. Sentenca mantida — Preliminares
afastadas - Apelo do Municipio desprovido.

1. Trata-se de acao de indenizagcdo por danos
morais e estéticos ajuizada por Nathali dos Santos Medeiros (menor
representada por seus genitores) contra o Municipio de Campinas em
razao de acidente ocorrido com a menor no momento de recreacdo na
creche CEMEI “Prof. Octavio Cesar Borghi”, que resultou na perda de
um dente e diversas lesfes em sua arcada dentaria.

Por r. Sentenca de fls. 110/113, cujo relatorio
ora se adota, o MM. Juiz de Direito da 12 Vara da Fazenda Publica da

Comarca de Campinas julgou parcialmente procedente o pedido para
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condenar a Fazenda a pagar a requerente indenizacdo por danos morais
no valor de R$ 6.220,00 (seis mil, duzentos e vinte reais), bem como
indenizacdo por dano estético no valor de R$ 18.660,00 (dezoito mil,
seiscentos e sessenta reais), ambos monetariamente atualizados desde
a data desta sentenca. Fixou os honorarios advocaticios em 10% (dez
por cento) do valor da condenacao.

Interpostos Embargos de Declaracdo pela
autora (fls. 115/116), os mesmos foram rejeitados “por ser
desnecessaria expressa referéncia aos juros, que constituem pedido
implicito (artigo 293 do CPC e sumula 254 do STF)”.

Inconformado, apela o Municipio de Campinas.

Em suas razles recursais (fls. 118/128), alega,
preliminarmente, ilegitimidade passiva ad causam do Municipio e
nulidade da r. Sentenca por falta de fundamentacédo no que tange ao
dano estético. No mérito, afirma que nao houve dano moral e estético
indenizavel. Aduz que o acidente foi inevitavel, o que exclui o nexo
causal e a responsabilidade do Estado. Por fim, pugna pela
improcedéncia da demanda ou, subsidiariamente, pela reducado do
guantum indenizatorio.

Tempestivo 0 recurso, regularmente
processado, recebido no duplo efeito (fl. 129), com apresentacdo de
contrarrazbes (fls. 130/138) e manifestacdo do Ministério Publico do
Estado de Séao Paulo (fls. 140/144), subiram os autos.

A d. Procuradoria Geral de Justica opina pelo
desprovimento do recurso (fls. 273/279).

E o relatério.

2. Ab initio, ha de ser rechacada a alegacdo de
ilegitimidade passiva suscitada pela Municipalidade.

Com efeito, na hipotese em tela, a
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responsabilidade civil, quanto as lesdes causadas em aluno nas
dependéncias de estabelecimento de ensino municipal durante horario
de recreio escolar, cabe ao Municipio, vigorando as regras da
responsabilidade civil das pessoas juridicas de direito publico.

Afasta-se, a alegacao de ilegitimidade de parte.

Da mesma forma, nao prospera a preliminar de
nulidade da sentenca por falta de fundamentacdo na medida em que o
nobre Magistrado sentenciante bem expds os motivos que redundaram
na parcial procedéncia da demanda.

A sentenca ora atacada, ao contrario do que
sustenta o apelante, analisou serenamente todos o0s documentos
juntados aos autos e as alegacbes das partes, com fundamentacao
técnica e objetiva, enfrentando todas as teses levantadas e cumprindo,
assim, todos os requisitos do artigo 458 do Codigo de Processo Civil.

Lembre-se, por oportuno, que nao se
confundem decisdo sem fundamentacdo com fundamentacdo que
embora sucinta, deixa claro os elementos de convic¢cdo do magistrado.

A respeito, confira-se:

SENTENCA - Nulidade - Inocorréncia - Pequena
motivacdo que ndo se confunde com a auséncia desta -
Preliminar rejeitada. (Relator: Weiss de Andrade - Apelacéo
Civel n. 18.529-0 - S&o Paulo - 17.02.94).

NULIDADE - Sentenca - Exposi¢do sucinta que
possibilita conhecer os motivos da deciséo - Suficiéncia - Eiva
repelida. A sentenca que, embora sucinta enfrenta a questdo
levantada possibilitando o conhecimento dos motivos da
denegacdo do pedido, ndo pode ser considerada nula.
(TACrimSP - Agr. em Exec. n°® 502.957/1 - 12 Cam. - Rel. Silva
Rico - J. 27.01.88 - RIDTACRIM 1/31).

Afasto, portanto, as preliminares alegadas.
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3. Presentes 0s pressupostos de

admissibilidade, conheco, mas nego provimento ao recurso do
Municipio de Campinas.

Insta observar que nada se questionou nos
autos quanto a ocorréncia do fato, restando admitida a sua existéncia, a
gual, inclusive, ficou comprovada pelos documentos acostados. Os
danos sofridos, ademais, restaram incontroversos, revelando
causalidade com o evento danoso.

Com o advento da Constituicdo Federal de
1988, ndo ha mais duvidas sobre a possibilidade de serem indenizados
0s danos morais e estéticos.

A responsabilidade civil objetiva do Estado é
aquela presumida, ndo havendo que se comprovar a culpa do agente,
mas tdo somente o dano, a conduta do agente (comissiva ou omissiva) e
0 nexo causal.

Na hipotese em apreco, ficou demonstrada a
responsabilidade da Administracdo em razdo de a autora, menor, ter
sofrido perda Ossea (recessdo gengival) e a perda do dente incisivo
frontal superior permanente (dente 21), conforme documentos
acostados aos autos (fls. 20/39), nas dependéncias de estabelecimento
municipal de ensino.

E sabido que o aluno, como na espécie, fica sob
a guarda e vigilancia do estabelecimento de ensino publico, com direito
de ser resguardado em sua incolumidade fisica, enquanto estiver nas
pendéncias da escola, respondendo o Poder Publico por qualquer lesao
gue o aluno venha a sofrer, seja qual for a sua natureza, ainda que
causada por terceiro.

Ora, como bem enfatizado pela |I. Procuradora

de Justica, em seu parecer as fls. 151:
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“A crianca brincava no ““gira-gira”, na hora do
recreio porque os professores a levaram ao pétio, de modo
que a administracdo incumbia o dever de agir e impedir o
resultado danoso, providenciando que a crianga estivesse
acompanhada de monitores, 0 que nao ocorreu.

Mais que isso, 0 acidente ocorreu porque outra
criangca empurrou a autora que, assim, bateu a boca no
brinquedo, vindo a sofrer perda 0ssea (recessdo gengival),
aléem de perder um dente incisivo frontal superior
permanente.

Portanto, pela negligéncia do ente publico, ao
permitir a permanéncia de criangas nos brinquedos, sem
vigilancia e seguranca necesséarias, caracterizada esté a falha
na custodia do Municipio™.

Nas licbes de Rui Stoco:

“Em verdade, a escola publica, representada
pela Administracéo Puablica, é responsavel por qualquer dano
que o aluno venha a sofrer, seja qual for a sua natureza,
ainda que causado por terceiro, seja ele professor, aluno,
visitante ou invasor.

No que pertine a escola publica, a
responsabilidade se filia a principio consagrado no art. 37,
86° da Constituicdo Federal, configurando-se pela simples
falha na garantia da incolumidade, independentemente da
verificacéo de culpa especifica de qualquer servidor.

A nos parece que ndo s6 o menor absoluta ou
relativamente incapaz recebe esse resguardo, como tambéem,
0 maior de idade, considerando que o que se pde em relevo e
discusséo é o dever de guarda e incolumidade que o Estado,
por forca da teoria do risco, deve assegurar a todos que se
coloquem sob seu manto protetor, na consideracéo de que 0
caput do art. 5° da Constituicdo Federal afirma ser dever
indeclinavel do estado garantir a todos, sem distincdo, a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
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seguranca e a propriedade.” (Tratado de Responsabilidade Civil -
6%d. — Editora Revista dos Tribunais) (grifou-se).

Nesse sentido, ja se pronunciou o Supremo

Tribunal Federal:

“O PODER PUBLICO, AO RECEBER O
ESTUDANTE EM QUALQUER DOS ESTABELECIMENTOS
DA REDE OFICIAL DE ENSINO, ASSUME O GRAVE
COMPROMISSO DE VELAR PELA PRESERVACAO DE SUA
INTEGRIDADE FiSICA, DEVENDO EMPREGAR TODOS
0S MEIOS NECESSARIOS AO INTEGRAL DESEMPENHO
DESSE ENCARGO JURIDICO, SOB PENA DE INCIDIR EM
RESPONSABILIDADE CIVIL PELOS EVENTOS LESIVOS
OCASIONADOS AO ALUNO” (STF — 12 T. — RE — Rel.
CELSO DE MELLO — j. 28.05.1996 — RTJ 163/1108 e RT
733/130).

E, antes da mensuracdo do dano, viavel
observar-se que nada se provou nos autos quanto a existéncia de
alguma causa excludente do nexo causal.

Com efeito, também o d. Magistrado reconheceu
a existéncia de danos estéticos, ainda que passageiros: “O dano moral
decorre da dor fisica vivenciada pela requerente; e o dano
estético, da deformidade (fls. 41), ainda que potencialmente
reversivel” (fls. 112).

Destacados dos danos morais, mostra-se
cabivel na hipdtese a reparacdo pelos danos estéticos sofridos pela
autora (fotocopia as fls. 41), além do padecimento psicolégico decorrente
do prolongado tratamento ortoddntico em virtude do acidente.

Cabe, ainda, destacar que nos termos da
Sumula 387 do Superior Tribunal de Justica: “E possivel a

acumulacao das indenizacdes de dano estético e moral”.
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Logo, resta indubitavel a responsabilizacdo da
requerida.

Como se sabe, ndo ha critérios exatos para a
fixacdo do valor da indenizacdo a titulo de dano moral e estético, que
possui carater compensatério e sancionatério. Ao magistrado cabe
aquilatar a dimensédo do dano causado ao direito da personalidade da
parte e, a partir dai, fixar uma indenizacdo que represente uma
compensacao, o mais justa possivel, daquele dano.

Nesse sentido, deve ser asseverado que, na
guestdo atinente ao valor da indenizacdo, as palavras de Sérgio
Cavalieri Filho elucidam a questdao no sentido de que “o juiz, ao
valorar o dano moral, deve arbitrar um quantia que, de acordo
com o0 seu prudente arbitrio, seja compativel com a
reprovabilidade da conduta ilicita, a intensidade e duracdo do
sofrimento experimentado pela vitima, a capacidade econbmica
do causador do dano, as condic¢des sociais do ofendido, e outras
circunstancias mais que se fizerem presentes”?.

Estas também a licdo de MARIA HELENA DINIZ

segundo a qual:

na reparacdo do dano moral ha
ressarcimento, ja que € praticamente impossivel restaurar o
bem lesado, que, via de regra, tem carater imaterial. O dano
moral resulta, na maior parte das vezes, da violacdo a um
direito da personalidade: vida, integridade fisica, honra,
liberdade etc. Por conseguinte, ndo basta estipular que a
reparacdo mede-se pela extensdo do dano. Os dois critérios
gue devem ser utilizados para a fixacdo do dano moral séo a
compensacdo ao lesado e o desestimulo ao lesante, inibindo
comportamentos lesivos. Inserem-se neste contexto fatores
subjetivos e objetivos, relacionados as pessoas envolvidas,
com a andlise do grau da culpa do lesante, de eventual
participacdo do lesado no evento danoso, da situacéo

1 Sérgio Cavalieri Filho. Programa de Responsabilidade Civil. 6 Ed. Sdo Paulo: Ed. Malheiros,
2000. p. 116.
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econdmica das partes e da proporcionalidade ao proveito
obtido com o ilicito. Em suma, a reparacdo do dano moral
deve ter em vista possibilitar ao lesado uma satisfacdo
compensatoria e, de outro lado, exercer funcdo de
desestimulo a novas praticas lesivas, de modo a ‘inibir
comportamentos antisociais do lesante, ou de qualquer outro
membro da sociedade', traduzindo-se em ‘montante que
represente adverténcia ao lesante e a sociedade de que néo se
aceita o comportamento assumido, ou o evento lesivo”

Vale ressaltar, ainda, a posi¢éo jurisprudencial
acerca da reparacdo por danos morais “A indenizacao, em caso de
danos morais, nao visa reparar, no sentido literal, a dor, a
alegria, a honra, a tristeza ou a humilhacdo; sao valores
inestimaveis, mas isso nao impede que seja precisado um valor
compensatorio, que amenize o0 respectivo dano, com base em
alguns elementos como a gravidade objetiva do dano, a
personalidade da vitima, sua situacao familiar e social, a
gravidade da falta, ou mesmo a condicao econdbmica das partes.
5. Arbitrado sem moderacao, em valor muito superior ao razoavel,
imperiosa a reducao do valor devido a titulo de danos morais,
dentro dos critérios seguidos pela jurisprudéncia desta Corte”
(REsp. n° 239.973 — RN, 52 Turma do Superior Tribunal de Justica, v.
un., Rel. Min. Edson Vidigal, em 16/5/00, DJU de 12/6/00, pag.129).

Neste diapasao, reitera-se que o dano moral nao
pode ser recomposto, porquanto é imensuravel sob o ponto de vista de
equivaléncia econdmica, pelo que a indenizagcdo a ser concedida se
consubstancia em justa e necessaria reparacdo em pecunia, como
forma de atenuar o padecimento sofrido, além de servir como meio
punitivo e pedagogico.

Ja no que tange aos propalados danos

estéticos, a r. sentenca foi devidamente fundamentada,
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demonstrando o nobre Magistrado os critérios legais, doutrinarios
e jurisprudenciais que considerou para a fixacao do valor da
indenizacdo pelo dano moral e pelo dano estético, este ultimo
embasado em estimativa do custo do tratamento necessario para
recuperacao funcional e estética da autora (fls. 40 e verso)”,
conforme descrito em parecer da douta Procuradoria Geral de Justica
as fls. 152.

Desta forma, afiguram-se justa e equanime as
guantias fixadas a titulo de indenizacdo por dano moral (R$ 6.220,00) e
dano estético (R$ 18.660,00), conforme fixados na r. Sentenca
recorrida.

Onus de sucumbéncia ndo comporta qualquer
reparo, observando-se, ainda, que sem impugnacao especifica.

Destarte, de rigor a manutencédo da r. Sentenca
recorrida por seus proprios e juridicos fundamentos.

Para efeito de eventual prequestionamento,
importa registrar que a presente decisdo apreciou todas as questdes
postas no presente recurso sem violar a Constituicdo Federal ou

gualquer lei infraconstitucional.
4. Ante todo o exposto, pelo meu voto, afasto

as preliminares e nego provimento ao apelo do Municipio de

Campinas.

SIDNEY ROMANO DOS REIS

Relator
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