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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5012419-44.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 16 - DES. FED. PAULO FONTES
IMPETRANTE: LUCIANO DE FREITAS SANTORO, JULIA CRESPI SANCHEZ

Advogados do(a) PACIENTE: JULIA CRESPI SANCHEZ - SP392016, LUCIANO DE FREITAS SANTORO - SP195802
IMPETRADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 42VARA FEDERAL CRIMINAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado por Luciano de
Freitas Santoro e Julia Crespi Sanchez, em favor de ,
contra ato imputado ao Juizo da 42 Vara Federal Criminal de Sao Paulo/SP nos autos de
n°® 0005977-68.2019.403.6181.

Consta da impetracao que, em 17.06.2019, foi recebida denuncia em desfavor
do paciente, pela suposta pratica do delito previsto no artigo 1°, |, da Lei n® 8.137/90.

A defesa do paciente apresentou resposta a acusacdo, contudo seus
argumentos teriam sido rejeitados e a autoridade impetrada determinou o regular
andamento do processo com a designacdo de audiéncia de instrucdo para o dia
22.01.2020.

Apés a oitiva das testemunhas de acusacdo e de parte das testemunhas de
defesa, foi agendada audiéncia para 17.03.2020. Em virtude do coronavirus, a audiéncia
foi redesignada para 14.04.2020. Entretanto, o ato foi novamente reagendado para o dia
26.05.2020.

O paciente teria manifestado interesse na realizacdo do acordo de néo
persecugdo penal, requerendo a remessa dos autos ao Ministério Publico Federal para
gue se manifestasse sobre a proposta.

Alegam os impetrantes que o Parquet impds a confissdo, bem como a efetiva
demonstracdo da impossibilidade de pagamento integral do dano para dar inicio as
tratativas. Ato continuo, a autoridade coatora teria mantido a audiéncia designada para o
dia 26.05.2020, colocando em risco a efetivacdo do acordo, que seria um direito publico
subjetivo do paciente.
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Argumentam que o perigo de perecimento do direito é inconteste e iminente,
pois a acdo podera ser julgada, impedindo definitivamente a celebracdo do acordo previsto
no artigo 28-A, do Cdédigo de Processo Penal.

Sustentam que o acordo n&o lhe poderia ser negado, muito menos
inviabilizado com o prosseguimento da acdo, sem que Ihe fosse concedido o direito de
regularizar a situacdo, sob pena de caracterizacdo de constrangimento ilegal.

Suscitam a tese de que a exigéncia de confissdo prévia pelo érgao ministerial
nao encontra respaldo na lei e até mesmo é violadora dos principios da ampla defesa e da
ndo autoincriminagao.

Afirmam que, apesar das condi¢gdes ministeriais, a autoridade coatora deixou
de revogar a decisdo que recebeu a denuncia, ndo sobrestou o feito e ainda manteve a
audiéncia designada para o dia 26.05.2020.

Discorrem sobre sua tese e requerem a concessao de liminar, para que seja
revogada a decisdo que recebeu a dendncia ou, ao menos, para que seja o feito
sobrestado enquanto se discute a efetivagcdo ou ndo do acordo de ndo persecucéo penal.
No mérito, pleiteiam a confirmacéo da liminar.

E o Relatorio.
Decido.

A acdo de habeas corpus tem pressuposto especifico de admissibilidade,
consistente na demonstracado primo ictu oculi da violéncia atual ou iminente, qualificada
pela ilegalidade ou pelo abuso de poder, que repercuta, mediata ou imediatamente, no
direito a livre locomocédo, conforme previsdo do art. 5.2, inc. LXVIII, da Constituicdo
Federal, e do art. 647 do Cdadigo de Processo Penal.

E sob esse prisma, pois, que analiso a presente impetracao.

Decorre dos autos que o paciente foi denunciado pela suposta pratica do
delito do artigo 1°, I, da Lei n® 8.137/90 (ID 132471486 — pag. 54/56).

No decorrer da instrucdo processual, a defesa pediu que os autos fossem
remetidos ao Ministério Publico Federal, pois 0 paciente teria interesse na realizacdo do
acordo de n&o persecucéo penal.

O Parquet manifestou-se sobre a possibilidade do acordo de persecucéo
penal nos seguintes termos (ID 132470950):

“..)

O acordo de ndo persecugdo penal tem com um de seus requisitos a confissdo formal e
circunstanciada da conduta criminosa. Cotejando o interrogatdrio da fase policial (fls. 509/510
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dos autos fisicos) com a defesa preliminar apresentada (fls. 718/733 dos autos fisicos),
vislumbra-se um ensaio na tentativa de responsabilizar terceiros pelo fato criminoso, o que
por si sO ja afastaria o cabimento do beneficio.

Note-se que a defesa preliminar fala em determinado trecho que "ndo ha como se admitir que
tenha praticado os graves crimes apontados na

exordial". Em seu interrogatdrio € dito que "estava totalmente fora da administracdo contabil

e financeira da empresa". Dito isso, torna-se impossivel o oferecimento do acordo pretendido.

(.)

Né&o bastasse isso, ha a questdo da necessidade de reparar o dano (inciso | do art. 28-A do
Cddigo de Processo Penal). Nesse ponto, a peticdo da parte adversa diz que isso ndo devera
ser exigido, sustentando-se apenas no vultoso valor do débito tributario. Entendemos, quanto
a esse requisito, que a impossibilidade de fazer o pagamento devera ser provada. E a
peticdo de Id 32159065 ndo traz sequer uma misera declaracdo de imposto de renda a
comprovar a impossibilidade de realizar a reparagdo do dano.

Diante disso, sinaliza desde ja o Ministério Publico Federal que, se mantidas essas duas
situagbes apontadas até a data da audiéncia designada, ndo possui interesse em celebrar
acordo de ndo persecugdo penal nestes autos”.

O acordo de nao persecucdo penal é instituto recente, introduzido no nosso
ordenamento juridico pelo denominado pacote anticrime (Lei n® 13.964/19).

O referido instituto foi regulamentado no artigo 28-A, do Cddigo de Processo
Penal, o qual disp6e em seu caput que:

Art. 28. Ndo sendo caso de arquivamento e tendo o investigado confessado formal e
circunstancialmente a pratica de infragdo penal sem violéncia ou grave ameaca e com
pena minima inferior a 4 (quatro) anos, o Ministério Publico podera propor acordo de néo
persecugdo penal, desde que necessario e suficiente para reprovagdo e preven¢do do crime,
mediante as seguintes condicdes ajustadas cumulativa e alternativamente:

I - reparar o dano ou restituir a coisa a vitima, exceto na impossibilidade de fazé-lo;

Il - renunciar voluntariamente a bens e direitos indicados pelo Ministério Publico como
instrumentos, produto ou proveito do crime;

Il - prestar servico a comunidade ou a entidades publicas por periodo correspondente a
pena minima cominada ao delito diminuida de um a dois tercos, em local a ser indicado pelo
juizo da execucéo, na forma do art. 46 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940
(Cadigo Penal);

IV - pagar prestacdo pecuniaria, a ser estipulada nos termos do art. 45 do Decreto-Lei n°
2.848, de 7 de dezembro de 1940 (Cddigo Penal), a entidade publica ou de interesse social,
a ser indicada pelo juizo da execucgdo, que tenha, preferencialmente, como fungéo proteger
bens juridicos iguais ou semelhantes aos aparentemente lesados pelo delito; ou

V - cumprir, por prazo determinado, outra condi¢do indicada pelo Ministério Publico, desde
que proporcional e compativel com a infracdo penal imputada.
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Os paragrafos seguintes do referido dispositivo apresentam as demais
particularidades do acordo de ndo persecuc¢ao penal.

Em uma andlise atenta acerca do instituto verifica-se que consiste em um
acordo formulado entre o Parquet, o investigado e o seu defensor, em infracbes sem
violéncia ou grave ameaca e com pena minima inferior a 4 (quatro) anos, sendo
necessario que o investigado tenha confessado formal e circunstancialmente a préatica de
infracdo penal, bem como que realize o cumprimento de algumas condi¢des. Além disso, a
medida deve ser suficiente a prevencao e reprovacédo do delito. Ha ainda a ressalva de
gue o acordo ndo sera cabivel em certas hipéteses (8 2°), como quando existirem
elementos probatérios que indiquem conduta criminal habitual, reiterada ou profissional,
exceto se insignificantes as infragdes penais pretéritas.

A andlise acerca do preenchimento dos requisitos para a concessdo do
beneficio é reservada ao 6rgao ministerial, ndo podendo o 6rgao julgador substitui-lo
nessa funcgéo.

Nesse ponto, entendo que o acordo de ndo persecucao penal devera ser
aplicado em termos semelhantes ao que ocorre com os institutos da transagéo penal e da
proposta de suspensdo condicional do processo e, assim, analogicamente, cabe ao
Ministério Publico Federal a sua propositura.

Caso a defesa discorde do nao oferecimento do beneficio, deve se valer do
artigo 28-A, § 14, do Cddigo Processo Penal, requerendo a remessa dos autos ao 6rgao
superior, 0 que, ao que tudo indica, ndo foi realizado nos autos de origem.

Contudo, verifico da manifestacdo do ilustre membro do Parquet, acima
transcrita, que acenou com a possibilidade de a defesa ajustar-se aos dois aspectos que
indicou como indispensaveis a pactuacdo do acordo.

Sem duvida, o contexto atual da pandemia da Covid-19 pode ensejar atrasos
e dificuldades na obteng&o de documentos e no trato direto com as autoridades. Por outro
lado, encerrada a instrugdo com a proxima audiéncia, eventual prolacdo de sentenca
tornaria sem objeto o ANPP, de maneira que considero razoavel suspender por ora o
curso da acéo penal, a fim de que a defesa prossiga nas tratativas com o Parquet.

Diante do exposto, DEFIRO a liminar para suspender o curso da acédo penal
em questao, inclusive a audiéncia designada.

Comunique-se para cumprimento e requisitem-se as informagdes a autoridade
impetrada.

Apoés, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.
Por fim, tornem os autos conclusos.

Int.
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S4o Paulo, 20 de maio de 2020.
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