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Requerente: MERCEDES DUARTE DE OLIVEIRA

Requerido: AF ANDRADE EMPREENDIMENTOS PARTICIPACOES LTDA e outros

Juiz(a) de Direito: Dr(a). Claudio Teixeira Villar

Vistos.

MERCEDES DUARTE DE OLIVEIRA ajuizou ac¢do de indenizac¢do por danos
morais contra AF ANDRADE EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA,
PARTIDO SOCIALISTA BRASILEIRO - PSB, JOAO CARLOS LYRA PESSOA DE
MELLO FILHO e APOLO SANTANA VIEIRA, alegando, em sintese, que reside na Rua
Alexandre Herculano, 123, em Santos. Diz que no referido local, em 13/08/2014, a aeronave
Cessna Citation XL, prefixo PR-AFA, colidiu com o solo matando todos os ocupantes do avido,
incluindo o entdo candidato do corréu PSB a Presidéncia da Republica, Eduardo Campos; bem
como causando danos em varios imdveis do entorno, incluindo o da autora. Sustenta que é pessoa
idosa e ja debilitada, e que residindo sozinha no apartamento, foi exposta a situa¢do extremamente
dramética por conta do ocorrido. Assevera que o local foi rapidamente tomado por equipes de
resgate e pericia, tendo sido retirada do imdvel apenas com a roupa do corpo. Aduz que 0S corréus
Jodo Carlos e Apolo assumiram a responsabilidade pelo acidente e inclusive diligenciaram para
indenizar algumas das vitimas, porém ao longo do tempo passaram a rebater a responsabilidade
sobre a aeronave. Sustenta que a arrendataria do bem é a corré AF Andrade, igualmente
responsavel, assim como o corréu PSB, que era quem efetivamente usava o avido. Argumenta que
em razdo do ocorrido sofreu severo abalo, pelo qual pretende reparagdo. Assim, pede a
procedéncia do pedido para condenar os réus, solidariamente, ao pagamento de indenizagdo por
danos morais no equivalente a 30 (trinta) salarios minimos, mais as verbas de sucumbéncia.

Em contestacdo, o corréu PSB requer o chamamento ao processo da Cessnha
Finance Export Corporation, arrendadora do avido. No mérito, arrazoa que o candidato Eduardo
Campos recebeu dos corréus Jodo Carlos e Apolo uma doagéo de horas de voo para sua campanha
eleitoral, sendo que o partido ndo possui nenhuma relacdo com o bem, tampouco com 0s seus
tripulantes ou operadores. Diz que ndo h& base legal para responsabilizacdo do partido pelo
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acidente. Assevera gue, de todo modo, o valor pretendido pela autora é exagerado. Pugna pela
improcedéncia (p. 67/86).

A corré AF Andrade também contestou, sustentando preliminar de caréncia de
acdo por ilegitimidade passiva, visto que ndo seria mais a proprietaria, possuidora ou exploradora
da aeronave, previamente transmitida aos corréus Jodo Carlos e Apolo. No mérito, aduz que ndo
responde a nenhum procedimento investigativo sobre os fatos e que o préprio corréu PSB diz que
a aeronave foi cedida gratuitamente. Sustenta que o0s responsaveis pela aeronave sdo 0s outros
corréus e que ndo hd mé conduta imputavel a AF Andrade. Fundamenta, ainda, que ndo ha dano
moral a ser indenizado. Pugna pela improcedéncia (p. 440/465).

Réplica as p. 851/855, repelindo as arguicdes e insistindo na procedéncia.

Em contestacdo, o corréu Apolo Santana Vieira suscita preliminar de caréncia de
acdo por ilegitimidade passiva, pois pretendeu realizar negécio junto com o corréu Jodo
envolvendo a aeronave, mas tal negdcio ndo se concretizara. Suscita, ainda, preliminar de inépcia
da peticdo inicial pela falta de documentos essenciais, incongruéncia entre falta narrativa e
conclusdo; e impossibilidade juridica do pedido. Requer a denunciacdo da lide a seguradora
Bradesco Seguros S.A. e a arrendataria AF Andrade. No mérito, sustenta ndo ter responsabilidade
sobre 0 evento e que de todo modo se afigura o caso fortuito ou de forca maior. Fundamenta,
ainda, que nao ha danos morais a serem indenizados. Pugna pela improcedéncia (p. 933/961).

O corréu Jodo Carlos contestou suscitando preliminar de inépcia da peticéo inicial
pela auséncia de documentos essenciais e falta de conclusdo l6gica. Suscita também preliminar de
caréncia de acdo por ilegitimidade passiva por ndo ser proprietario nem explorador da aeronave.
Requer a denunciagdo da lide a segurador e também a proprietaria do avido. No mérito, sustenta
gue ndo estdo presentes 0s pressupostos para a responsabilidade civil e que ha excludente de caso
fortuito ou forca maior. Diz que nada tem a indenizar e que ndo ha solidariedade. Impugna a
pretensdo indenizatoria e pugna pela improcedéncia (p. 1031/1061).

Manifestacdo da autora as p. 1231/1235.
E o relatorio.
Fundamento e DECIDO.

Indefiro o chamamento ao processo da Cessna Finance Export Corporation,a falta
de correspondéncia com quaisquer das hipoteses do artigo 130 do novo Codigo de Processo Civil

N&o bastasse, embora a Cessna seja proprietdria da aeronave envolvida no
acidente, ostentava mera condicdo de arrendadora. Logo, a propriedade tinha por caracteristica ndo
0 exercicio dos poderes a ela inerentes, mas sim a garantia de contrato financeiro, de sorte que,
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enquanto arrendadora, ndo responde por eventuais danos causados com a utilizacdo da coisa.
Nesse sentido, ja decidiu o Egrégio TJSP:

"E que, no arrendamento puro ou financeiro, a apelada apenas obriga-
se a adquirir o bem e entrega-lo ao arrendante, sem qualquer influéncia
no modo de fruicdo. Situacdo extremamente diversa da empresa
locadora de veiculo, que estabelece condic¢des para a utilizagdo do bem.
Possuidora indireta do bem, o Banco apelado ndo tinha qualquer
ingeréncia sobre a conduta narrada como causadora do dano suportado
pelos apelantes. Alids, nenhuma relacdo tem com os sujeitos envolvidos
no acidente". (TJSP — 3% Camara de Direito Privado — Apelacédo n°
0001190-39.2011.8.26.0575 - Rel. Des. SA MOREIRA DE
OLIVEIRA - j. 22.08.16).

Também ficam indeferidos os requerimentos de denunciacdo da lide feitos pelos
corréus Apolo e Jodo Carlos a Bradesco Seguros e a AF Andrade. Com relagcdo a AF Andrade,
dada a inadequagdo com o que traga o artigo 125, caput, do novo Cddigo de Processo Civil, uma
vez que o inciso |, referente ao alienante, esta adstrito as hipoteses de evic¢do (ndo é o caso);
enquanto igualmente inaplicavel a hipdtese do inciso Il porque ndo demonstrada a obrigacéo, pela
lei ou pelo contrato, de a AF Andrade indenizar os pretensos denunciantes.

Quanto ao pleito frente a seguradora, despiciendo analisar as condic¢des da apolice,
ou até mesmo a sua existéncia, porque no caso dos autos € evidente que tal discussdo inviabilizaria
0 processamento da acdo no interesse perante o qual proposta. Isso porque ndo ha ddvida de que a
discussdo entre os interessados e a seguradora serd muito mais ampla do que o debate sobre a
indenizacdo das vitimas do acidente, o que acaba por desnaturar o proposito da denunciacéo.

Se o acolhimento da denunciacdo — ainda que, em tese, presente a hipotese legal —
constituir um entrave na solucdo da lide originaria, deve ser ela indeferida, quer porque a tudo se
sobrepde o preceito constitucional da razodvel duracdo do processo; quer porque os vocabulos
"admissivel”, "indeferida" e "ndo permitida" grafados, respectivamente, no artigo 125, caput, e §
1°, do novo Cédigo de Processo Civil, induzem a um juizo de conveniéncia a respeito da aceitacdo
do expediente.

Resolvido isso, passa-se a analise das preliminares.

N&o se vislumbra inépcia da peticdo inicial, pois a peca ¢ clara, preenchendo todos
0s requisitos substanciais do artigo 319, caput, do novo Cddigo de Processo Civil, permitindo ao
Juizo e aos demandados compreender a causa de pedir e o pedido — fato do qual ndo se duvida
porque todos apresentaram defesa exaustiva.
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A alegada falta de documentos é, em Ultima analise, questdo de mérito atrelada a
insuficiéncia probatoria, a ser oportunamente resolvida, se for o caso. Ja a alegada incongruéncia
entre narrativa e conclusdo nem de longe se vislumbra, visto que, mesmo de forma singela,
depreende-se que € do acidente notoriamente conhecido que a autora tira a causa do seu pleito
indenizatdrio.

E de impossibilidade juridica do pedido também ndo se trata, observado que esse
item, enquanto preliminar ou causa de pronto indeferimento da peca, foi extinto pelo legislador
com o advento da Lei n® 13.105/15.

Tocante a preliminar de ilegitimidade passiva dos corréus Jodo e Apolo, merece
ela igual rejeicdo, pois além de existir indicio que os atrele a aeronave, de toda sorte a questdo é
relativa ao mérito (existéncia ou ndo de responsabilidade sobre o evento). Logo, sua solu¢do nédo
pode ser na incipiente fase preliminar e enseja a solugdo do mérito propriamente dito.

Superado isso, julgo antecipadamente o pedido, nos termos do artigo 355, inciso I,
do novo Codigo de Processo Civil, visto ndo ser necessario produzir prova em audiéncia.

Saliento que o fato supostamente causador do dano é notorio, dispensando prova
(artigo 374, inciso I, do novo Codigo de Processo Civil); enquanto o restante diz respeito
puramente a direito, a ser solvido por meio de documentos que estdo ou deveriam estar nos autos
(artigo 434, caput, do novo Codigo de Processo Civil).

De rigor, assim, a pronta solucédo da lide.

O pedido € improcedente com relacdo ao corréu Partido Socialista Brasileiro —
PSB e procedente quanto aos demais.

Como ja dito, é incontroversa a ocorréncia do acidente, ndo se impugnando que o
imovel da autora haja sido atingido pelo choque da aeronave. Nessa parte, entdo, pouco ha a se
discutir.

A questdo, basicamente, gira em torno da responsabilidade dos réus e da
ocorréncia de dano moral indenizavel. E quanto a primeira davida, a solucdo difere com relacdo
aos réus.

Impde-se reconhecer a auséncia de responsabilidade do corréu Partido Socialista
Brasileiro — PSB, visto inexistir liame juridico qualquer entre ele e 0 bem envolvido no acidente.

Com efeito, sabe-se que a aeronave estava a servico do candidato do partido a
Presidéncia da Republica, Eduardo Campos. No entanto, essa condicdo ndo se deu com
transmisséo de direito ou responsabilidade sobre a coisa, mas apenas feicdo de utilizagdo gratuita.
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Nem o partido, nem o candidato, eram proprietarios, arrendatarios, cessionarios de
direitos sobre o bem, assim como ndo detinham ingeréncia sobre a aeronave sendo no que diz
respeito aos destinos e ocasifes dos voos, tal como o passageiro de um transporte qualquer.

Como quer que tenha sido a graca desse transporte (doacdo de horas de voo ou
transporte ndo declarado), a distincdo interfere apenas no dmbito administrativo da campanha
eleitoral, mas ndo alga 0 necessario a responsabilidade civil: o candidato do partido era apenas
transportado na ocasiao do acidente.

Houvesse efetivo comodato da aeronave, ainda que ndo respaldado em
instrumento, a conclusdo poderia ser diversa, mas diante da precariedade do uso, a
responsabilidade se mantém nas maos daqueles que tinham ingeréncia pela aeronave (e, nesse
mister, optaram por coloca-la a servico do candidato).

Nesse sentido, decidiu o E. TJSP:

"Ndo havendo ainda qualquer tipo de prova que demonstre a
titularidade da aeronave pelo corréu e agravante PSB e ndo tendo ainda
ficado razoavelmente demonstrado o tipo de participagdo do corréu e
agravante PSB no infeliz acidente amplamente divulgado, envolvendo
um dos candidatos a Presidéncia da RepuUblica a época atribuir ao
agravante responsabilidade equivaleria a imputar ao passageiro do taxi
culpa por eventual acidente de transito, sem demonstracdo ainda do
papel de sua interferéncia no ocorrido” (TJSP — 72 Camara de Direito
Privado — Agravo de Instrumento n° 2064750-55.2015.8.26.0000 —
Rel. Des. LUIS MARIO GALBETTI -j.12.06.15).

Ja no que toca aos demais réus, AF Andrade, Jodo e Apolo, a responsabilidade é
clara e incontestavel.

No que diz respeito a AF Andrade, maior davida ndo se instiga porgue é ela quem
consta como operadora no registro da aeronave junto a Agéncia Nacional de Aviacdo Civil —
ANAC, 14 também estando prenotado o arrendamento mercantil por ela firmado (p. 39).

Tratando-se de registro publico, quem l& consta como operador responde até
sobrevenha a alteragcdo de titularidade, ndo tendo eventual instrumento particular o conddo de
afastar tal responsabilidade, méaxime diante da perfeita adequacdo ao que dispBe o artigo 123,
caput, inciso 1V, do Codigo Brasileiro de Aeronautica.

Com relacdo aos corréus Jodo Carlos e Apolo, sdo igualmente responsaveis
porque, no ambito particular, adquiriram direito de uso sobre o0 bem, e na ocasido do acidente, por
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ele eram 0s responsaveis.

O documento de p. 965/966, do qual todas as partes tém conhecimento e nenhuma
delas o impugnou, é absolutamente claro quanto ao negécio feito entre Jodo Carlos e a AF
Andrade tendente a transferéncia do arrendamento firmado com a Cessna Finance.

E certo que tal avenca estava condicionada & posterior anuéncia da Cessna
Finance, mas entre as partes houve trato para a disposicdo do avido nas maos de Jodo Carlos
mediante o pagamento de quantia inicial — o que efetivamente ocorreu.

Significa, entdo, que na data do acidente (13/08/2014) a aeronave estava sob a
geréncia de Jodo Carlos por forca dessa avenca particular, sendo certo que a alegada (e nédo
provada) rejeicdo da parte da Cessna, por ser posterior ao evento, ndo afasta a responsabilidade do
corréu Jodo Carlos sobre o ocorrido, porquanto explorador do fato na ocasido do sinistro.

Assim, repele-se com absoluta clareza a alegada irresponsabilidade porque a
condicdo imposta no contrato ndo era um cheque em branco para os pretensos adquirentes, visto
gue, se optaram por prontamente dar inicio a utilizacdo da aeronave, assumiram o risco por
eventos ocorridos nesse interregno.

A responsabilidade de Jodo Carlos, portanto, fica de todo caracterizada, 0 mesmo
se estendendo ao corréu Apolo, que embora ndo haja subscrito a proposta de transferéncia, ele
préprio admite a parceria intentada com Jodo Carlos, ndo tendo demonstrado que aquele
transporte oferecido ao falecido Eduardo Campos ndo integrava 0s negocios da parceria.

Consolida-se, assim, a responsabilidade da AF Andrade e dos corréus Jodo e
Apolo, restando apenas avaliar se ha dano a ser indenizado, para isso sendo positiva a resposta.

O dano moral ndo é situagdo cuja visualizacdo concreta se exija, justamente por
ser moral, ocorrido no intimo da vitima. O que se analisa ¢é a situacdo que se alega ser ensejadora.
Se ela for habil a razoavelmente conturbar o homem meédio, ha lesdo a ser reparada.

No caso dos autos, ndo ha a menor possibilidade de caracterizar o infortinio
havido com a autora como um mero aborrecimento, e para iSS0 nem se invoca apenas a cena por
ela vivenciada.

N&o bastasse o choque causado pelo presenciar da tragédia, que al¢a a morbidez
de retalhos de corpos humanos haverem sido langados dentro do imoével da autora, ha a destruicdo
do imdvel em si, que imp6s a saida da autora — pessoa de idade avancada e que reside sozinha —
sem destino certo e apenas com a roupa do corpo (como se supde em situacdo de emergéncia).

O acidente ocorrido teve exaustivo destaque na midia nacional e as cenas a ele
relativas sdo de conhecimento geral, ndo se duvidando do impacto causado na normalidade de
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todos os arredores da tragédia, sendo a autora uma dessas vitimas.

Conhece-se que muitas vezes situagdes muito mais singelas importam turbacéo
anormal, como a saida do imovel por causa de uma infiltracdo, ou o atraso na entrega de
apartamento novo, fato que demanda a fixacdo em outro local. Como dizer, entdo, que a abrupta
tragédia que envolveu a autora e importou transtornos que dispensam mencao causou mero
aborrecimento ndo indenizavel?

No dizer de ANTONIO JEOVA SANTOS, “dano é prejuizo. E diminuicdo do
patriménio ou detrimento a afei¢bes legitimas. Todo ato que diminua ou cause menoscabo aos
bens materiais ou imateriais, pode ser considerado dano. O dano é um mal, um desvalor ou
contravalor, algo que se padece com dor, posto que nos diminui e reduz; tira de nos algo que era
nosso, do qual gozavamos ou nos aproveitavamos, que era nossa integridade psiquica ou fisica”
(Dano Moral Indenizével, 3% ed., Sdo Paulo, Método, 2001, p. 75).

O autor vai além, descrevendo que “existem danos cujo contetido ndo é o dinheiro,
nem uma coisa comercialmente reduzivel a dinheiro, sendo a dor, o espanto, a emocdao, a afronta,
a aflicdo fisica ou moral e, em geral, uma sensacdo dolorosa experimentada pelas pessoas
atribuindo a palavra dor seu mais extenso significado” (“cit.”, p. 76).

Na mesma linha, CARLOS ALBERTO BITTAR descreve o dano moral como
“turbacgdes de animo, em reacgdes desagradaveis, desconfortaveis, ou constrangedoras, ou outras
desse nivel, produzidas na esfera do lesado™ (Reparacdo Civil por Danos Morais, 22 Ed., Séo
Paulo, RT, 1993, p. 31), 0 que é compativel com o contexto que se extrai dos autos.

E por fim, ressalte-se que ndo se afigura a excludente de caso fortuito ou forca
maior porgue qualquer que seja a causa do acidente — falha humana, intempérie ou falha mecénica,
qualquer delas é imputavel ao responsavel pela aeronave, seja pelo vinculo com proposto
escolhido, seja pela operacdo em condi¢do climatica desfavoravel ou falta de manutencao.

Ademais, a aviacdo é regida pelo atributo da redundéncia, pelo qual uma
circunstancia isolada muito pouco provavelmente dard causa a uma tragédia; ou, em outras
palavras, todo acidente € decorrente de uma composicao de fatores, algum deles necessariamente
atrelado a responsabilidade do operador.

Ao caso concreto mostra-se adequada a pleiteada quantia de R$ 26.400,00, que
bem recompde o dano sem enriquecer a vitima, nem ser infima a ponto de ndo repercutir na
economia dos ofensores, tampouco capaz de leva-los a derrocada financeira.

Ante o exposto, com relacdo ao Partido Socialista Brasileiro — PSB, JULGO
IMPROCEDENTE o pedido, com fundamento no artigo 487, caput, inciso I, do novo Cddigo de
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Processo Civil, ficando a autora condenada, com relacdo a ele, ao pagamento de honoréarios
advocaticios que fixo em 15% (quinze por cento) sobre o valor da causa, nos termos do artigo 85,
8 2°, do mesmo diploma, observado que somente serdo exigiveis se perdidas as condi¢Oes de
necessitada.

Com relagdo aos demais réus, JULGO PROCEDENTE o pedido e o fago para
condena-los, solidariamente, ao pagamento de indenizacdo no valor de R$ 26.400,00 (vinte e seis
mil e quatrocentos reais), corrigida monetariamente a partir desta data e acrescida de juros de
mora de 1% (um por cento) ao més, contados desde a citacao.

Os réus condenados também pagardo as custas processuais e honorarios
advocaticios que fixo em 20% (vinte por cento) sobre o valor da causa, conforme artigo 85, § 2°,
do novo Codigo de Processo Civil.

P.R.I1.C.
Santos, 23 de janeiro de 2017.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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