MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
- Promotoria de Justi¢a Eleitoral

PROCESSO ELEITORAL AUTOS N.© 197/08
1.2 ZONA ELEITORAL

PARECER

MERITISSIMO SENHOR JuUIz ELEITORAL:

MANIFESTO-ME POR FORCA DE ESCALA DE PLANTAO
DESTA PROMOTORIA DE JusncA— ELEITORAL, CONFORME ANTERIOR

DELIBERACAO DE SEUS INTEGRANTES.

- ADALBERTO ANGELO CUSTODIO - BETO
CusTopIO -, candidato ao cargo de vereador municipal
desta urbe representa contra TRANSPARENCIA BRASIL,
asSoéiagéo civil sem fins lucrativos, perante este Eg. Juizo
Eleitoral, com o intuito de que a mesma se abstenha de
'div_ulgar, em seu _su’tio na réde mundial de computadores -

INTERNET - (www.TRANSPARENCIA.ORG.BR), apontamento

acerca do representante, naquilo que ele denominou
LISTAS sUJAS de candidatos e mandatarios populares,
‘pena de multa didria e d»eksobediéncia, nos termos da
INICIAL (fls. 02/13), instruida com DOCUMENTOS (fls.
14/95). e h

Para tanto, alega que o mencionado sitio

- faz alus@o a um processo qu 0 representante respondeu X Y
- junto & Justica Eleitoral - e que atualmente se éncﬁ)ntr/a ’
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em grau de recurso, conforme sua argumentagdo
(Recurso EspeciaL ELEITORAL AUTOS N.© 16.349/2000) -, onde foi

condenado por ter tido suas contas rejeitadas da

campanha eleitorai de 1998 para a Assembléia Legislativa -

local, tecendo consideragBes juridicas acerca da protegdo
da honra da.pessoa e, conseglientemente, do candidato -

situacdo esta em debate nacional em razdo dos recentes

-pronunciamentos da Justiga brasileira -, apresentando,

portanto, o seu inconformismo pela divulgagdo, no sitio

da representada, do :aludido processo eleitoral

(www.exceLencias.orG.BR), afirmando, ademais, tratar-se

este de fato irrelevante para a ordem juridica, devendo-se

considerar, ainda, que o mencionado feito foi atingido .

pela prescricdo, o que impediria a sua divulgagao.

NOTIFICADA a representada (fls. 101), esta
apresentou a sua DEFESA (fls. 106/118), historiando sua

criagdo e existéncia, bem assim sua finalidade para com a

sociedade, tudo no sentido de ser o PROJETO

ExceLENCIAS ferramenta de reunido de dados dos
politicos brasileiros, construido exclusivamente em fontes
de  dominio pﬂblico‘ e portanto, sem qualguer
guestionamento ou imputagéd de ordem subjetiva. Em
sgguid'a, faz referéncia sobre os preceitos constitucionais

da democracia representativa e da liberdade de expressé;j

‘responsavel, culminando por pleitear a improcedéncia do

pedido, caso conhecido.
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Salienta-se, por oportuno, que as partes
estdo regularmente REPRESENTADAS (fls. 104 e 119,

" respectivamente).

E 0 RELATO necessério.

"NAO PROCEDE, EM ABSOLUTO, A PRESENTE

REPRESENTACAO.

‘ YPRELIMINAR'MENTE, ressélta-se Ser o ¢aso

de conhecime?wto da exordial, porquanto estabelecida a

hipétese em nosso ordenamento juridico, na esteira da

~LEI N. 9.504, de 1997 (ART. 58 E SEGUINTES),

complementada' pela RESOLUCf\O 22,718, do Eg.
“TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL.

~ Afinal, a rede mundial de computadores -

INTERNET - € hoje considerada meio de comunicagdo
social. dos mais importantes de nossa era,'de uso
mundialmente difund‘ido, proporcionando acesso rapido e
imediato, equipar;ndo;se, destarte, ao radio e a televisdo
: para efeito informativo. ‘ ‘

k E certo, porém, que em razdes das
peculiaridades da rede mundial, ndo ha como se
. ‘determinar,‘em sendo pr@cedehte ‘0 pleito, as formas de
;r‘espo’stas ’prevista_s legalmente. ;Mas isto nd3o pod “.'

‘ A i
“permitir, por si s, que a questdo ndo sofra apreciacdo
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-por parte do Poder Judicidrio, que buscara preencher as

lacunas da lel.

TODAVIA, CONHECENDO-SE A PRESENTE
REPRESENTACAO, SEU DESFECHO CAMINHA PARA A TOTAL

IMPROCEDENCIA.

-Como dito anteriormente, a representada

“mantém na rede mundial sitio destinado ao acesso de

rS

informacao, com ferramentas diversas que.auxiliam (...)
-CIbAD,«fos, A IMPRENSA, ONGS, ORGANISMOS
ACADEMICOS E ORGAOS DE CONTROLE DO ESTADO 4
EXERCEREM O MONITORAMENTO DAS INSTITUICGES .

(WWW.TRANSPARENCIA.ORG.BR )

. | Dentre estas ferramentas, a organizagéo
ora rep’resentadé coloca a disposigao da sociedade o
PRdJETO EXCELENCIAS (www.EXCELENCIAS.ORG.BR) (QUE traz
informagBes gerais sobré todos os politicos em exercicio
nas Casas Legislativas federal e estaduais, beAm assim os
membros daé Cémaras Municipais das capitais brasileiras,
consignando, contudo, que (...) OSDADOSS/TO EXTRAIDOS .
DE FONTES PUBLICAS (AS PROPRIAS CASAS LEGISIA TIVAS
O TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL, TRIBUNAIS ESTADUAIS
E SUPERIORES, TRIBUNAIS DE CONTAS E OUTRAS) E DE
OUTROS PROJETOS MANTIDOS PELA TRANSPARENCIA

' BRASIL, COMO O AS CLARAS (FINANCIAMENTO ELEITORAL )
 E0 DEUNO JORNAL (NOTICIARIO SOBRE CORRUPgA” o).

E mais, poxs em seu sitio também ressaita

que ( ) o pro;eto disponibiliza espago para que os
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politicos retratados apresentem argumentos ou
Justificativas referentes a noticidrio que os envolva '
ou a ocorréncias na Justica e Tribunais de Contas
que estejam assinalados, solicitando, para tanto, que

o interessado entre em contacto com a organizagao.

. Dal bem se percebe o acerto de seu
batismo, "qual seja, TRANSPARENCIA BRASIL, ndo | sé
permitindo ao cidaddo o pleno acompanhamento da vida
do poh’ticd candidato ou eleito, com também
possibilitando que qualguer informacgao prestada - f_rize—% '
se, obtida em SITIOS OFICIAIS - seja por ele questionada
ou esclarecida, tudo de maneira a fomentar o debate e,

em ultima analise, a efetiva democracia.

] Sua iniﬁiativa, além  de !ouvével, é
responsévei, nao surpreendendb ter sido égraciada com a
ccncesséo‘ de cobicado prémio da imprensa nacional
(Prémro Esso DE JORNAQSMO 2006 - MeHor CONTRIBUICAO 4 ‘
IMPRENSA), al_ém de seu reconhecimento internacional por
parte da Organizagdo das NagGes Unidas (Unrrep Marrons

Democracy FUND).

E mais.

Nosso ordenamento juridico consagra,
como direito fundamental, a liberdade de expressao, -ex v/
do ART. 5.9, INC. IX, da Lei Maior, que somente poderd
ser cerceada quando manifesta a ofensa expressada.

.Por outro lado, cabe a Justica Eleitoral

proporcionar ao cidaddo todos 0s meios necessarios para
Pagina5de 7 o ' . :




MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE S30 PAUL O
Promotoria de Justica Eleitoral

0 exercicio da cidadania, que se resume no direito de
votar e de ser votado, na esteira ART. 1.0, da

CONSTITUICAO FEDERAL.

Desse fnodo, inaceita’vgei a reclamacgdo do
rep.resentante, até porque a parte contraria j& concede-
the expfessa e ahtecipadamente a possibilidade de, no
~mesmo local, argumentar sobre o apontamento oficial por g -
ela indicado em seu sitio. A ‘propésito, o /fink
disponibilizado pela representada na péagina contendo os
dados do representante “7sE REcuéso EspecIAL ELEITORAL N.©
'16349/2000”, que remete ao Eg. Tribunal Superior

Eleitoral.

~Assim, - sequer necessaria  eventual
determinagdo deste Eg. Juizo para que, ao lado do
apontamen;co,indicado, Seja mencion'ado o fato debque o
processo esta em grau de recurso. A uma, porgue isto ja
‘vem. salientado na tela da pigina relativa ao
representante.. A duas, porgue a propria representada
' franquéia amplamente o debate, ndo havendo porque o
- representante valer- -se da Justxga Eleitoral para tal

. deSEderato
De outi'a banda, ndo ha falar em ofensa.

D!z o representante que a parte contraria
‘nao apresenta critérios para elaboragdo da maEfadada
lista suja. Nao € verdade, uma vez Gue os critérios sdo

"~ amplamente expostos no sitio, revestidos de total

objetividad‘e.
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Ademais, ndo se trata de lista, como bem
ponderou a representada, uma vez que seu sitio apenas
centraliza informagdes diversas e de dominio publico dos

politicos do cenario nacional.

E como se nao fosse suficiente, é o proprio

reclamante quem afirma que a decisdo que rejeitou as

suas contas de campanha & (...) FATO IRRELEVANTE PARA

A-ORDEM JURIDICA. Ora, se assim é, ndo ha porque temer

- essa informacdo, cabendo ao representante argumentar

neste sentido, ‘no local préprio, qual seja, junto a

representada.

Por derradeiro, ndo ha falar em depuragio

do épbntamento, porquanto fato ocorrido nas eleiéées de

1998, E que, co_md salientado pelo representante e pela

representada, no préprio sitio, 'em razdo de recurso

interposto, a questdo permanece sob judice.

" DESTARTE, OPINA-SE PELO CONHECIMENTO
DA REPRESENTACAO, JULGANDO-A IMPROCEDENTE.

-~ Sko Paulo, 07 defiilho de 2008, & 13h58.

ye
e

ARDY PEREIRA

MARIA AMELL
Promotora d¢ Justicd Eleitoral
o-

- - design
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