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TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAO PAULD
ACORDAO/DECISAO MONQCRATICA
REGISTRADO(A) SOB N°

R A

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
AGRAVQO DE INSTRUMENTO n® 544.030-4/9-00, da Comarca de SAQ
PAULO, em que €& agravante JOSE CARLOCS AMARAL KFOURI sendo

agravado FERNANDO CAPEZ:

ACORDAM, em Primeira Camarz de Direito Privado do
Tribunal de Justiga do Estado de S3ac Paulo, proferir a
seguinte decisdo: “DERAM PROVIMENTO AO RECURSO, V.U.”, de

conformidade com o voto do Relator, que integra este acodrdao.

0 julgamentec teve a participagao dos
Desembargadores PAULO EDUARDO RAZUK (Presidente), VICENTINI

BARROSO.

Sdoc Pauloc, 19 de fevereiro de 2008.
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VOTO N° 14225

AGRAVO N° 544.030.4/9 — Sao Paulo
AGRAVANTE José Carlos Amaral Kfouri
AGRAVADO Fernando Capez

OBRIGACAO DE FAZER — Decisdo que
impediu o agravante de atacar a imagem do
agravado, sob pena de multa — Inviabilidade —
Impossibilidade de afirmar a permanente
intengdo ofensiva — Sujeicio do agravado, na
qualidade de homem piiblico, a criticas e
elogios = Nao esta o agravante imune peraate o
Poder Judiciario a apreciagio do que vier a
falar e escrever acerca do agravado -
Responsabilidade pontual pela consegiiéncia de
seus atos, na medida em que vier a praticd-los,
sem que seja possivel impedi-lo de antemdo, ao
menos em termos de tutela especifica de atacar
a imagem do autor — Recurso provido.

Trata-se de agravo tirado de autos de “a¢do condenatdria de obrigacdo
de nZio fazer” (fls. 42) ajuizada por Fernando Capez contra José Carlos Amaral
Kfouri, ndo se conformando este com a deciso reproduzida a fls. 398 em que a Juiza
de Direito liminarmente acolheu a pretensiio inicial para impedizlo “de atacar a
imagem do autor, ao que parece, gratuitamente™, sob pena de “multa deR$50.000,00
(cingiienta mil reais) para cada ofensa que vier a ser praticada contra o autor a partir
da publica¢do desta decis#o”. Segundo o agravante. “A inseguranga criada pela r.
decis@io atacada abre serissimo precedente, violando a liberdade de expressido do
pensamento e de acesso & informagdo e impedindo que a imprensa exer¢a suas

fungdes criticas, investigativas e fiscalizatorias™ (fls. 13). Anotou que “deve

direito de critica e liberdade de informagdo preponderar sobre o direito do agrayado,
que se funda, alids. em mera hipdtese de ofensa a seus dircitos personalissim

20). Referiu-se a haver afronta aos arts. 5° IV, IX e XIV. e 220, da Cons#
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Federal. Foi indeferido o pedido de concessdo de efeito suspensivo ao recurso (fls.
409/410). Manifestou-se o agravado no sentido de ser-lhe negado provimento.
consignando ser “possivel mensurar que 0 Agravanie vem extrapolando o direito a
livie manifestacio do pensamento ou de imprensa” (fls 431). sendo que “o
Agravanie se escora em sua liberdade jornalistica para atacar a honra subjetiva do
Agravado™ (fls. 431) e “pretende continuar com seus ataques ao Agravado, mediante
a escusa de estar ‘informando’ seus leitores, caso seja revogada a decisio ora
agravada” (fls. 431).

E o relatério.

Ja preservado o contraditério, ¢ de acolher-se o inconformismo
manifestado pelo agravante.

Respeitados os fundamentos da decisdo agravada, ndo ha como
afirmar, de antemdo, a continuada inten¢do do agravante de sistematicamente ofender
o agravado, ainda que possam. no passado recente, ter ocorrido excessos merecedores
de repnmendas aplicadas judicialmente

Nessas circunstincias, ndo se mostra vidvel impedir o agravante,
jormalista, de tecer comentarios a respeito do agravado. homem publico sujeito a
criticas e a elogios, que nem sempre agradard todos que venham a ter conhecimento
de sua atuagdo como tal.

Assim como anotado na decis3o de fls. 409/410, reafirma-se que “4
responsabilidade cvil decorrenie de abusos perpeirados por meio da imprensa
abrange a colisdo de dois direttos fundamentais a liberdade de informacdo e a

tutela dos direitos da personalidade (honra, tmagem ¢ vida privada) A atividade

acarretem danos a honra e a wmagem dos individuos, em ofensa ao fund
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constitucional da dignidade da pessoa humana” (REsp. n°® 818.764 — ES, 4° Turma
do Superior Tribunal de Justiga, v. un., Rel. Min. Jorge Scartezzini, em 15/2/07, DJU
de 12/3/07, pag. 250).

Evidentemente, ndo estd, assim. 0 agravante imune perante o Poder
Judicidrio a apreciagfo do que vier a falar e escrever acerca do agravado. Também
como anotado a fls. 409, joralista inteligente, experiente ¢ conceituado (ndo se trata
de novato “foca”, que, inexperiente, ndo sabe calcular o peso de suas palavras), o
recorrente por certo € dotado de bom senso suficiente para compreender o que €
“ofender a honra subjeuva ¢ a imagem” (fls. 73) do agravado (ou de qualquer outro
cidaddo).

Se ndo o tiver, devera, em pnncipio, arcar pontuaimente com as
conseqgiiéncias de seus atos, na medida em que vier a pratici-los, sem que seja
possivel impedi-lo de antemao, a0 menos em termos de tutela especifica (art. 461,
“caput”, do Cédigo de Processo Civil), “de atacar a imagem do autor, ao que parece,
gratuitamente” (fls. 398).

Por certo a matéria sera mefhor analisada oportunamente em primeira
instdncia por ocasido da prolagdo da sentenga de méfito.

Dié-se provimento
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