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ADVOGADO : EDUARDO BERTOGLIO

EMENTA

EXECUCAO FISCAL. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO.
INSCRICAO. ATIVIDADE BASICA. EMPRESA PRESTADORA DE
SERVICOS DE MONITORAMANTO E ZELADORIA.

Em se tratando de empresa prestadora de servicos de
monitoramento e zeladoria, e ndo de consultoria na &rea da Administracdo ou que
exerca, sob qualquer forma, de atividades de Administrador (por exemplo,
administracdo de bens ou prestacdo de servicos de administracdo a terceiros), é
indevida a exigéncia de registro junto ao CRA, pois o critério legal para a
obrigatoriedade de inscricdo perante conselhos profissionais e contratagdo de
profissional com qualificacdo especifica é o da natureza de sua atividade-basica
ou dos servicos que presta a terceiros.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Egrégia 3a. Turma do Tribunal Regional Federal da 4% Regido, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do relatorio, votos e notas
taquigraficas que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Porto Alegre, 08 de abril de 2015.

SALISE MONTEIRO SANCHOTENE
Relatora



RELATORIO

Trata-se de acdo proposta por MSP Monitoramento LTDA - ME
contra 0 Conselho Regional de Administragdo - CRA/RS visando, em sintese,
que seja declarado que a atividade que desenvolve ndo estaria sujeita a
fiscalizagdo pela parte ré, isentando-a de ter que efetuar seu registro no Conselho,
bem como de ter que manter um profissional da area da Administracdo como
responsavel técnico junto ao Conselho, além de visar a declaracdo de
inexigibilidade dos valores indicados na Intimagéo n° 2013/0004609.

Sobreveio sentenca com o seguinte dispositivo:

"I11. DISPOSITIVO

Isso posto, mantenho a antecipagdo de tutela deferida e julgo PROCEDENTE o pedido, para
reconhecer a inexigibilidade de registro da empresa autora junto ao Conselho Regional de
Administracdo - CRA-RS e de manuten¢do de um profissional vinculado aquele Conselho, bem
como declaro nula intimagdo n® 2013/0000469 (anexo INT19, evento 01) e, por consequéncia,
do oficio n° 2013/000306, de 05/09/2013, cujo atendimento é objeto da referida intimag&o.
Arcara o réu com as custas processuais e com os honorarios advocaticios devidos ao patrono
da parte adversa, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa.

Espécie ndo sujeita ao reexame necessario (art. 475, § 2°, CPC).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Na hipotese de interposicéo de recurso de apelacao, o qual sera recebido somente em seu efeito
devolutivo (art. 520, VII, do CPC), intime-se a parte contraria para contrarrazoar, querendo,
no prazo legal.

Verificadas as condicdes de admissibilidade e cumpridos os procedimentos de estilo, remetam-
se 0s autos ao egrégio TRF da 42 Regido."

Apela a autarquia de fiscalizacdo profissional. Em suas razdes, 0
CRA sustenta, em sintese, que a vinculacdo ao apelante é compulséria, quando o
cidadao exerce funcdo regulamentada, tal qual referida na lei 4769/65, ou exerce
atividade para cuja investidura depende de formacdo a esse nivel, ou preste
atividade fim descrita dentre as privativas da administragdo; que as atividades de
Administracdo de Pessoal e terceirizacdo de médo de obra, mediante a prestagéo
de servigos de recrutamento e selecdo de mao de obra para terceiros seriam
atividades privativas dos administradores; que, reiterando, o Decreto
Regulamentador da Lei 4769/65, ratificaria a obrigatoriedade de que a area de
pessoal que compreende selecdo de pessoal, recursos humanos, recrutamento e
treinamento (terceirizacdo de méo de obra), seria de competéncia privativa dos
Administradores de Empresas; que os orgédos de fiscalizagdo profissional tém a
prerrogativa de averiguar as atividades prestadas pelas empresas e seus
funcionarios, bem como de impor sancdes se constatadas irregularidades ou
manifestada oposicdo a fiscalizacdo, nos termos da legislacdo de regéncia; que 0s
termos da inicial a luz dos fatos, demonstrariam que a competéncia do apelante
para exigir o registro, com as anuidades incidentes, e impor as multas
competentes, decorreria da Lei 4769/65 e do Decreto 61934/67, sendo inafastavel
0 seu direito da Autarquia em tal agir. Discorre o Conselho, ainda, sobre



terceirizacdo de méo-de-obra e sua relacdo com a necessidade de registro das
empresas que se utilizam dessa pratica. Pede, por fim, a reforma da sentenca.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o Relatorio.

VOTO

Eis a fundamentacdo do decisum recorrido:
"11. FUNDAMENTACAO

Trata-se de acdo ordindria em que a empresa autora, dedicada a prestacdo de servigos de
segurancga privada, vigilancia, monitoramento e seguranca patrimonial, pretende a declaragdo
de inexigibilidade de sua inscricdo no CRA, do pagamento de anuidades e da contratagdo de
profissional Administrador, exigidos pelo réu, sob o argumento de que ndo pratica qualquer
das atividades relacionadas na Lei n® 4.769/65. Sustentou, assim, a inexisténcia de obrigacdo
ao registro perante o Conselho réu, ou mesmo de contratacdo de Administrador para
acompanhar suas atividades.

Em primeiro lugar, cumpre analisar se as atividades desenvolvidas pela empresa enquadram-se
ou ndo dentre aquelas para as quais a lei exige o registro junto ao demandado.

A obrigatoriedade de registro das empresas que exploram servicos inerentes a atividade de
Administrador de Empresas fundamenta-se nas disposicGes da Lei n°® 4.769/65, e no seu
Regulamento, Decreto n® 61.934/67, que disciplinam o exercicio desta profisséo, nestes termos:

Lei n°4.769/65

Art 2° A atividade profissional de Técnico de Administracdo sera exercida, como profissao
liberal ou ndo, VETADO, mediante:

a) pareceres, relatérios, planos, projetos, arbitragens, laudos, assessoria em geral, chefia
intermediaria, direcéo superior;

b) pesquisas, estudos, analise, interpretacdo, planejamento, implantacdo, coordenacdo e
contrdle dos trabalhos nos campos da administracdo VETADO, como administracdo e selecio
de pessoal, organizagdo e métodos, orcamentos, administracdo de material, administracéo
financeira, relagcdes publicas, administracdo mercadoldgica, administracdo de producéo,
relacBes industriais, bem como outros campos em que ésses se desdobrem ou aos quais sejam
CONExos;

c) VETADO.
Art 3° O exercicio da profissdo de Técnico de Administragdo é privativo:
a) dos bacharéis em Administracdo Publica ou de Emprésas, diplomados no Brasil, em cursos

regulares de ensino superior, oficial, oficializado ou reconhecido, cujo curriculo seja fixado
pelo Conselho Federal de Educacéo, nos térmos da Lei n° 4.024, de 20 de dezembro de 1961;



b) dos diplomados no exterior, em cursos regulares de Administracdo, apos a revalidacdo do
diploma no Ministério da Educacdo e Cultura, bem como dos diplomados, até a fixacdo do
referido curriculo, por cursos de bacharelado em Administragédo, devidamente reconhecidos;

¢) dos que, embora ndo diplomados nos térmos das alineas anteriores, ou diplomados em
outros cursos superiores e de ensino médio, contem, na data da vigéncia desta lei, cinco anos,
ou mais, de atividades proprias no campo profissional de Técnico de Administracao definido no
art. 2°. (Parte vetada e mantida pelo Congresso Nacional)

Paragrafo Unico. A aplicacdo déste artigo ndo prejudicara a situacdo dos que, até a data da
publicacdo desta Lei, ocupem o cargo de Técnico de Administracdo, VETADO, o0s quais
gozardo de todos os direitos e prerrogativas estabelecidos neste diploma legal.

Decreto n°® 61.934/67

Art 3° A atividade profissional do Técnico de Administracdo, como profissdo, liberal ou néo,
compreende:

a) elaboracdo de pareceres, relatorios, planos, projetos, arbitragens e laudos, em que se exija a
aplicacéo de conhecimentos inerentes as técnicas de organizagao;

b) pesquisas, estudos, andlises, interpretacdo, planejamento, implantacdo, coordenacdo e
contrdle dos trabalhos nos campos de administracdo geral, como administracéo e selecdo de
pessoal, organizagao,

andlise métodos e programas de trabalho, orgamento, administracdo de matéria e financeira,
relacbes puablicas, administragdo mercadoldgica, administracdo de producdo, relacoes
industriais bem como outros campos em que éstes se desdobrem ou com 0s quais sejam
CONEXos;

c) o exercicio de funcBes e cargos de Técnicos de Administracdo do Servigo Publico Federal,
Estadual, Municipal, autarquico, Sociedades de Economia Mista, emprésas estatais,
paraestatais e privadas, em que fique expresso e declarado o titulo do cargo abrangido;

d) o exercicio de funcbes de chefia ou direcdo, intermediaria ou superior assessoramento e
consultoria em 6rgdos, ou seus compartimentos, de Administragdo Publica ou de entidades
privadas, cujas atribuicdes envolvam principalmente, aplicacdo de conhecimentos inerentes as
técnicas de administracéo;

C) 0 magistério em matéria técnicas do campo da administracéo e organizagao.

Paragrafo unico. A aplicacdo do disposto nas alineas ¢ , d , e e ndo prejudicara a situagdo dos
atuais ocupantes de cargos, funcdes e empregos, inclusive de direcao, chefia, assessoramento e
consultoria no Servico Publico e nas entidades privadas, enquanto os exercerem.

Tratando-se a autora de pessoa juridica, imprescindivel considerar também o disposto na Lei
n° 6.839/80, que trata do registro de empresas nas entidades fiscalizadoras do exercicio de
profissdes:

'Art. 1° O registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados, delas
encarregados, serdo obrigatorios nas entidades competentes para a fiscalizacdo do exercicio
das diversas profissdes, em razdo da atividade basica ou em relacdo aquela pela qual prestem
servicos a terceiros.'



Conclui-se entdo que as empresas devem submeter-se a inscricdo junto a respectiva entidade
fiscalizadora (Conselho Regional de Medicina, Ordem dos Advogados do Brasil, Conselho
Regional de Odontologia, Conselho de Engenharia, Arquitetura e Agronomia, Ordem dos
Musicos do Brasil, etc.) de acordo com sua atividade principal, ou, no caso das prestadoras de
servicos, em relacdo a atividade que seja oferecida a terceiros.

Cotejando os dispositivos legais mencionados, pode-se afirmar que n&o é devido o registro da
demandante no CRA-RS, pois a atividade preponderante por ela desenvolvida ndo é exclusiva
da profissdo de Administrador de Empresas.

Primeiramente, observe-se que a demandante tem como objeto social 'o ramo de
monitoramento e zeladoria' (anexo CONTRSOCIAL?7, evento 01), informacdo corroborada no
Alvara de Licenca para Localizacdo (anexo ALV11), no Alvara de Funcionamento n® 411/13
(ALV12) - este concedido pelo Grupamento de Supervisdo de Vigilancia e Guardas da Brigada
Militar - e na Portaria de Autorizacédo n° 093/GSVG/13.

Conclui-se, dos elementos colacionados, que a requerente ndo exerce atividade inerente a
Administracdo. Ademais, a empresa autora estd submetida a fiscalizagdo competente ao
controle de suas atividades.

Neste particular, vale ressaltar que, ainda que a autora mantivesse em seus quadros um
responsavel técnico pela realizagcdo de atividade-meio inerente a Administragdo - o que do
cotejo das informagbes ndo se verifica e resta prescindivel -, tal fator ndo determinaria a
inscricdo da pessoa juridica no conselho a que esta submetido este profissional. Nesta senda,
oportuno citar o entendimento expressado por Luiza Hickel Gamba na obra 'Conselhos de
Fiscalizagdo Profissional - Doutrina e Jurisprudéncia’ (PEREIRA, Ricardo Teixeira do Valle et
al. Séo Paulo, Editora Revista dos Tribunais, 2001):

‘(...) reside na inscricdo da pessoa juridica, talvez, a maior fonte de dissidios envolvendo os
conselhos, parte em razdo da imprecisdo e amplitude dos termos usados nos referidos
dispositivos legais e parte em razdo da atuacdo imprépria de alguns conselhos, buscando
engordar receitas ou vantagens para a profissdo que tutelam ou objetivando estabelecer
indevida reserva de mercado.

Os desajustes decorrem, evidentemente, da ma interpretacdo da lei: alguns conselhos defendem
que, sempre que a pessoa juridica tenha a seu servigo profissional sujeito a inscrigdo, deve
também ela estar inscrita; ou, ainda, que, praticando no seu processo produtivo qualquer
atividade privativa da profissdo tutelada, a pessoa juridica esta sujeita a inscri¢cdo no conselho
profissional correspondente.

Na verdade, porém, ndo €é isso que se contém na disposicdo geral do art. 1° da Lei 6.839, de
1980, nem assim estabelece qualquer disposi¢ao especifica.

A lei estabelece, na verdade, que a pessoa juridica seja inscrita em conselho profissional em
razdo de sua atividade basica, ou seja, de sua atividade principal, final, ou, ainda, em razéo
daquela pela qual presta servigos a terceiros. E mais: estabelece que em relacdo a atividade
fim ou a atividade pela qual presta servicos a terceiros a empresa mantenha e indique, para
anotacgdo no conselho, profissional legalmente habilitado, também inscrito, que se encarregue e
responda pelo exercicio da profissdo em nome da pessoa juridica.

A exigéncia atende ao principio da isonomia, ja que € por meio dela que se submete o exercicio
da profissdo por pessoa juridica as mesmas condi¢bes ou qualificaces profissionais exigidas
para o exercicio por pessoa fisica. O objetivo maior da exigéncia, porém, é, sem ddvida, a
protecdo da coletividade em beneficio da qual é exercida a profissdo, por meio do exercicio do
poder de policia, visto que, inscrita no conselho competente, a pessoa juridica esta sujeita a
fiscalizagao técnica e ética, para assegurar o bom desempenho profissional.

Em suma, a inscricdo da pessoa juridica em conselho profissional sé é devida quando ela é
constituida com a finalidade de explorar a profissao, seja praticando atividade fim privativa da
profissdo, seja prestando servigos profissionais a terceiros. E, nesses casos, a empresa devera
ter um profissional habilitado que responda pelo exercicio da profissdo em nome da pessoa
juridica. Hipdtese diversa é a da empresa que na sua atividade produtiva, como atividade meio,
utiliza-se de servicos técnicos ou cientificos, ligados a determinada profissdo. Aqui, a empresa,
como pessoa juridica em si, ndo estd sujeita a inscricdo em conselho, mas esta obrigada a



manter, como empregado ou prestador de servico, profissional habilitado e inscrito,
responsavel por aquela atividade meio.' (p. 174-175)

Tecidas essas consideragdes, merece guarida a pretensdo veiculada na presente demanda,
considerando a inexisténcia de relacdo entre a atividade principal da empresa autora e a
profissdo fiscalizada pelo requerido.

Na consonancia do entendimento deste Juizo, inclusive, manifestou-se o TRF da 4% Regido, no
bojo do Agravo de Instrumento n® 5000203-34.2014.404.0000/RS, interposto pela demandante,
e também nas seguintes decisdes:

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO. REGISTRO.
ATIVIDADE BASICA. DESNECESSIDADE. . Nos termos do art. 1° da Lei n° 6.839, o critério
para aferir a obrigatoriedade de registro em conselhos de fiscalizacdo e a contratacdo de
profissional especifico é a atividade basica desenvolvida ou a natureza dos servicos prestados
pela empresa a terceiros. . A prestacdo de servicos de seguranga, vigilancia e transporte de
valores ndo requer o registro no Conselho de Administracdo, uma vez que nao ha desempenho
de atividade tipica de administracdo. (TRF4, AC 5006240-64.2012.404.7108, Quarta Turma,
Relator p/ Acordao Candido Alfredo Silva Leal Junior, juntado aos autos em 21/05/2014)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO. REGISTRO.
ATIVIDADE PRINCIPAL. SERVICOS DE ZELADORIA, PORTARIA E INSTALACAO DE
ALARMES. DESNECESSIDADE. 1. O critério legal para se aferir a obrigatoriedade de
registro em conselhos de fiscalizagdo e de contratac@o de profissional especifico é a atividade
basica desenvolvida pela empresa a terceiros. 2. Empresa que tem como atividade principal a
prestacdo de servigos de portaria, zeladoria e instalagdo de alarmes ndo exerce atividade tipica
de administragcdo. 3. Assim, presente a verossimilhanga, mais o perigo de dano de dificil
reparacdo, na medida que se trata de microempresa, que ao ter de realizar as exigéncias
impostas pelo Conselho agravado pode ndo conseguir arcar com outros encargos regulares, o
que dificultaria o prosseguimento da sua atividade empresarial, cabivel a antecipacdo de
tutela. 4. Agravo Provido. (TRF4, AG 5000203-34.2014.404.0000, Terceira Turma, Relatora p/
Acoérdao Marga Inge Barth Tessler, juntado aos autos em 14/03/2014)

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO. AGRAVO RETIDO.
MULTA. ATIVIDADE BASICA. . Inexistindo controvérsia sobre a real atividade basica
exercida pela empresa nao se faz necessaria a realizacdo de prova técnica pericial. Agravo
retido conhecido e ndo provido. . Nos termos do art. 1° da Lei n°® 6.839, o critério para aferir a
obrigatoriedade de registro em conselhos de fiscalizagdo e a contratagdo de profissional
especifico é a atividade basica desenvolvida ou a natureza dos servigos prestados pela empresa
a terceiros. . As empresas que ndo exercem atividade basica tipica de administragéo (art. 2°, da
Lei 4.769/65) ndo estdo obrigadas ao registro ou submetidas & fiscalizacdo do Conselho
Regional de Administragdo. Precedentes deste Tribunal. . Empresa que tem como atividade
principal a prestacdo de servicos de portaria, zeladoria e instalagdo de alarmes ndo exerce
atividade tipica de administragdo, descabendo multa pela falta do registro. (TRF4, AC
5000122-72.2012.404.7108, Quarta Turma, Relator p/ Acérddo Candido Alfredo Silva Leal
Junior, juntado aos autos em 11/10/2013)

Conclui-se, portanto, que as atividades da autora nao concernem aquelas exclusivas dos
Administradores.

Decorréncia l6gica de tal concluséo € a inexisténcia de obrigacdo da empresa de registrar-se
no CRA, ou de manter profissional Administrador aquele Conselho vinculado, bem como de
efetuar o pagamento das respectivas anuidades. Sendo assim, é procedente também o pedido de
desconstituico da intimagdo n°® 2013/0000469 (anexo INT19, evento 01) e, por consequéncia,
do oficio n° 2013/000306, de 05/09/2013, cujo atendimento é objeto da referida intimac&o."



N&o merece reparos a sentenca de procedéncia.

Conforme apontado pela magistrada de origem, o que se depreende
dos autos € que as atividades principais da empresa autora s&0 monitoramento e
zeladoria (conforme evento 01, CONTRSOCIAL7, dos autos eletronicos
originarios), ndo estando, portanto, sujeita a registro junto ao Conselho réu.

Ainda que a atividade desenvolvida possa envolver a selecdo e o
recrutamento de pessoal, e a terceirizacdo de médo de obra, se trata de atividade
meio, realizada para consecucdo da atividade fim, que € a prestacdo de servigos.
N&o se trata de empresa especializada em RH. E caso fosse, as atividades de
selecdo de pessoas envolvem precipuamente a psicologia.

Nesse diapasao:

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL ADMINISTRACAO. ATIVIDADE DA EMPRESA
VOLTADA A PSICOLOGIA E A SELECAO DE PESSOAS.

As empresas dedicadas ao ramo da psicologia, inclusive selecdo de mao-de-obra, ndo tem
obrigatoriedade de inscricdo no Conselho de Administracdo nem esta sujeita a fiscalizacao
deste.

(TRF4, APELACAO/REEXAME NECESSARIO Processo: 5010757-82.2011.404.7000 UF: PR,
Data da Decisdo: 19/02/2013, Orgéo Julgador: QUARTA TURMA, Relator(a): Loraci Flores
de Lima)

CONSELHO REGIONAL ADMINISTRACAO. ATIVIDADE DA EMPRESA VOLTADA A
PSICOLOGIA E A SELECAO DE PESSOAS.

As empresas dedicadas ao ramo da psicologia, inclusive selecdo de méo-de-obra, ndo tem
obrigatoriedade de inscricdo no Conselho de Administracdo nem esta sujeita a fiscalizacao
deste.

(TRF4, REMESSA EX OFFICIO EM ACAO CIVEL Processo: 0000053-14.2010.404.7200 UF:
SC, Data da Decis&o: 08/09/2010, Orgao Julgador: QUARTA TURMA)

Dessarte, tendo em vista que a atividade basica desenvolvida pela
empresa é que ird determinar a obrigacdo ou ndo de registro em dada entidade
fiscalizadora do exercicio profissional (art. 1° da Lei 6839/80), se apresenta
verossimilhante a afirmacéo da parte autora de que ndo precisa estar registrada no
Conselho Regional de Administracdo, pois ndo exerce atividade bésica tipica de
administracédo (art. 2° da Lei 4769/65), e sim atividade principal, como apontado,
no ramo de monitoramento e zeladoria.

Nesse sentido a jurisprudéncia desta Corte:

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO. AGRAVO RETIDO.
MULTA. ATIVIDADE BASICA.

. Inexistindo controvérsia sobre a real atividade basica exercida pela empresa nao se faz
necessaria a realizacéo de prova técnica pericial. Agravo retido conhecido e néo provido.

. Nos termos do art. 1° da Lei n° 6.839, o critério para aferir a obrigatoriedade de registro em
conselhos de fiscalizacdo e a contratacdo de profissional especifico ¢ a atividade basica
desenvolvida ou a natureza dos servicos prestados pela empresa a terceiros.



. As empresas que nao exercem atividade basica tipica de administracdo (art. 2°, da Lei
4.769/65) ndo estdo obrigadas ao registro ou submetidas a fiscalizacdo do Conselho Regional
de Administracéo. Precedentes deste Tribunal.

. Empresa que tem como atividade principal a prestacdo de servicos de portaria, zeladoria e
instalacdo de alarmes ndo exerce atividade tipica de administracdo, descabendo multa pela
falta do registro.

(TRF4, AC 5000122-72.2012.404.7108, UF: RS, Data da Decisdo: 08/10/2013, Orgao
Julgador: QUARTA TURMA, Relator CANDIDO ALFREDO SILVA LEAL JUNIOR)

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGCA. CONSELHO REGIONAL DE
ADMINISTRACAO - CRA/PR. SERVICO DE VIGILANCIA. REGISTRO. DESNECESSIDADE.
PREQUESTIONAMENTO.

Os Conselhos Regionais de Administracdo tem competéncia para "fiscalizar, na area da
respectiva jurisdicdo, o exercicio da profissdo de Técnico de Administracdo” devendo
restringir-se as empresas gque exercam atividade basica relacionada a administracéo (art. 8°,
alinea 'b' da Lei n. n. 4.769/65 c/c art. 1° da Lei n. 6.839/80 2.

Dentre as atividades fiscalizadas pelo Conselho Regional de Administragdo ndo estédo
inseridas as executadas pelas empresas de vigilancia e seguranca.

Prequestionamento quanto a legislacao invocada estabelecido pelas razdes de decidir.

(TRF4, AC 5042258-20.2012.404.7000, UF: PR, Data da Decisdo: 27/08/2013,

Orgao Julgador: QUARTA TURMA, Relatora VIVIAN JOSETE PANTALEAO CAMINHA)

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS. CONSELHO REGIONAL DE
ADMINISTRACAO. INSCRICAO. ATIVIDADE BASICA. EMPRESA PRESTADORA DE
SERVICOS DE SEGURANCA, VIGILANCIA E TRANSPORTE DE VALORES.

Em se tratando de empresa prestadora de servigos de seguranca, vigilancia e transporte de
valores, e ndo de consultoria na area da Administracao ou que exerca, sob qualquer forma,
de atividades de Administrador (p.ex. administracdo de bens ou prestacdo de servicos de
administracé@o a terceiro), € indevida a exigéncia de registro junto ao CRA, pois o critério
legal para a obrigatoriedade de inscri¢cdo perante conselhos profissionais e contratagdo de
profissional com qualificagcdo especifica € o da natureza de sua atividade-basica ou dos
Servicos que presta a terceiros.

(TRF4, AC 5010974-53.2010.404.7100, UF: RS, Data da Decisdo: 01/08/2012, Orgao
Julgador: PRIMEIRA TURMA, Relatora VIVIAN JOSETE PANTALEAO CAMINHA)

Nesse cendrio, ndo estando a atividade preponderante da apelada no
ambito da Administracdo, indevida a exigéncia de registro ou mesmo que seja
considerada valida qualquer intimacdo para que se manifeste sobre tal exigéncia
(evento 01, NOT14, dos autos eletrénicos originarios).

Adoto, ainda, como parte integrante da presente fundamentacéo as
razdes de decidir da decisdo recorrida.

Ante 0 exposto, voto por negar provimento ao recurso.

E o0 voto.

SALISE MONTEIRO SANCHOTENE
Relatora



Documento eletronico assinado por SALISE MONTEIRO SANCHOTENE,
Relatora, na forma do artigo 1°, inciso 111, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 e
Resolugdo TRF 42 Regido n° 17, de 26 de margo de 2010. A conferéncia

da autenticidade do documento esta disponivel no endereco eletronico
http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do cédigo
verificador 7364627v3 e, se solicitado, do codigo CRC D6EBASCE.

Informagdes adicionais da assinatura:
Signatério (a): Salise Monteiro Sanchotene
Data e Hora: 13/04/2015 17:35

EXTRATO DE ATA DA SESSAO DE 08/04/2015
APELACAO CIVEL N°5017670-79.2013.404.7107/RS
ORIGEM: RS 50176707920134047107

RELATOR . Juiza Federal SALISE MONTEIRO SANCHOTENE

Desembargador Federal CARLOS EDUARDO THOMPSON
FLORES LENZ

PROCURADOR : Dr(a)Flavio Augusto de Andrade Strapason
CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DO RIO

PRESIDENTE

APELANTE GRANDE DO SUL - CRA/RS
APELADO . MSP MONITORAMENTO LTDA - ME
ADVOGADO  : EDUARDO BERTOGLIO

Certifico que este processo foi incluido na Pauta do dia 08/04/2015,
na seqiéncia 123, disponibilizada no DE de 25/03/2015, da qual foi intimado(a)
0o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL e as demais PROCURADORIAS
FEDERAIS.

Certifico que o(a) 32 TURMA, ao apreciar 0s autos do processo em
epigrafe, em sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A TURMA, POR UNANIMIDADE, DECIDIU NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO.

RELATOR .
ACORDAO Juiza Federal SALISE MONTEIRO SANCHOTENE

VOTANTE(S) . Juiza Federal SALISE MONTEIRO SANCHOTENE
. Des. Federal FERNANDO QUADROS DA SILVA

Des. Federal CARLOS EDUARDO THOMPSON FLORES
LENZ

Leticia Pereira Carello
Diretora de Secretaria



Documento eletrdnico assinado por Leticia Pereira Carello, Diretora de Secretaria,
na forma do artigo 1°, inciso Il1, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 e Resolugéo
TRF 42 Regido n° 17, de 26 de margo de 2010. A conferéncia da autenticidade do
documento esta disponivel no endereco eletrdnico
http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do cédigo
verificador 7472067v1 e, se solicitado, do codigo CRC EF1587EB.

Informagdes adicionais da assinatura:
Signatério (a): Leticia Pereira Carello
Data e Hora: 09/04/2015 09:22




