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ACORDAO

o

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n
1013294-56.2020.8.26.0114, da Comarca de Campinas, em que ¢ apelante/apelado
ANHANGUERA EDUCACIONAL PARTICIPACOES S/A, ¢ apelado/apelante VICTOR
MIRANDA (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente ¢ virtual da 35* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram provimento ao
recurso da ré e julgaram prejudicado o recurso do autor.V.U. , de conformidade com o voto
do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MELO BUENO
(Presidente) E MORAIS PUCCI.

Sdo Paulo, 2 de agosto de 2021.

GILSON DELGADO MIRANDA
Relator
Assinatura Eletronica
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5% Vara do Foro Regional de Vila Mimosa da Comarca de Campinas
Apelagdo n. 1013294-56.2020.8.26.0114

Apelantes: Anhanguera Educacional Participagdes S/A e outro
Apelados: Victor Miranda e outra

Voto n. 22.585

SERVICOS EDUCACIONAIS. Extingdo de curso
superior de graduagdo. Possibilidade. Autonomia
universitaria. Inteligéncia do art. 207 da CF e
do art. 53, I, da Lei 9.394/96. Abuso de
direito ndo caracterizado no caso concreto.
Oferecimento de informagdo prévia, adequada e
clara a respeito do encerramento do curso e de
alternativas razodveis que minimizariam os
prejuizos sofridos pelo aluno. Exercicio regular
de direito. Conduta licita. Incidéncia do art.
188, I, do CC. Precedentes do STJ e do TJSP.
Sentenca reformada. Recurso da ré provido.
Recurso do autor prejudicado.

Vistos.

Cuida-se de recursos de apelagdo infterpostos
contra a sentenga de fls. 410/414, cujo relatério adoto, proferida pela juiza da
5% Vara do Foro Regional de Vila Mimosa da Comarca de Campinas, Viviani
Dourado Berton Chaves, que julgou parcialmente procedentes os pedidos para
"I - declarar rescindido o contrato de prestagdo educacional, bem como o
contrato de financiamento estudantil, firmados com a requerida; II —
condenar a requerida no pagamento do importe de R$ 15.000,00 por danos
morais, corrigidos e acrescidos de juros moratorios de 1% ao més, desde
esta data; III- fixar como termo inicial para a cobranga do saldo
remanescente do contrato PEP 30 o més de agosto de 2023", reconhecendo
sucumbéncia reciproca e fixando honordrios sucumbenciais em 10% do valor da
condenagdo para o advogado do autor e em 10% do “valor pretendido a titulo
de danos materiais” para o advogado da ré.

Segundo a ré, a sentenga deve ser reformada, em
sintese, porque “a conduta da apelante de extinguir o curso em sua unidade
esta respaldada pelo contrato de prestagdo de servigos educacionais e pelo
artigo 53 da Lei n® 9.394, de 20 de dezembro de 1996"; "ndo ha que se
falar em conceder novo prazo para que o Apelado efetue o pagamento,
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visto que, a partir do momento em que transferiu sua matricula para IES
diversa, devera adimplir imediatamente com o valor contratado a titulo de
PEP”; e ndo hd dano moral indenizdvel ou, pelo menos, a indenizagdo fixada deve
ser reduzida. Por fim, discorre sobre inversdo do 6nus da prova.

Segundo o autor, a sentenga deve ser reformada,
em sintese, para: “a) condenar a Apelada a restituir os valores pagos a ela,
com atualizagdo monetdria e juros moratérios de 1% ao més, calculados
desde a data de cada desembolso; b) anular a sucumbéncia atribuida ao
Apelante em respeito ao principio da causalidade: c) anular a decisdo extra
petita da r. sentenga a quo, que determinou a continuagdo de pagamento a
partir de 2023".

Recurso tempestivos, o primeiro preparado (fls.
437/438) e o segundo isento de preparo (gratuidade da justiga — fls.
267/267), apenas aquele respondido (fls. 491/503).

Distribuido o processo nha forma da Resolugdo n.
772/2017 do OETJSP, ndo houve oposigdo ao julgamento virtual.

Esse é o relatorio.

O recurso da ré deve ser provido, restando
logicamente prejudicado o recurso do autor.

Como ¢ largamente sabido, “as universidades
gozam de autonomia didatico-cientifica, administrativa e de gestdo
financeira e patrimonial, e obedecerdo ao principio de indissociabilidade
entre ensino, pesquisa e extensdo” [grifei] (artigo 207, ‘caput, da
Constituigdo da Republica).

Exatamente por isso, “no exercicio de sua
autonomia, sdo asseguradas as universidades, sem prejuizo de outras as
seguintes atribuigdes”: “criar, organizar e extinguir, em sua sede, cursos e
programas de educagdo superior previstos nesta Lei, obedecendo as normas
gerais da Unido e, quando for o caso, do respectivo sistema de ensino”
[grifei] (artigo 53, 'caput’ e inciso I, da Lei n. 9.394/1996).

Vale dizer, ainda que a relagdo estabelecida entre a
instituigdo de ensino e o aluno seja inegavelmente de consumo, com dbvia
incidéncia do Cédigo de Defesa do Consumidor, fato € que “a instituigdo
educacional privada de ensino superior goza de autonomia universitaria, nos
termos do art. 207 da Constituigdo Federal, motivo pelo qual possivel, ante
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a inviabilidade de determinado curso, proceder a sua extingdo, conforme
preceito constante do art. 53, I, da Lei n° 9.394/1996 - Lei de
Diretrizes e Bases da Educagdo Nacional” [grifei] (STJ, REsp n. 1.094.769-
SP, 4% Turma, j. 18-03-2014, rel. Min. Marco Buzzi).

Entretanto, esse direito da instituicdo de ensino,
decorrente de sua autonomia, ndo ¢ absoluto: had “possibilidade de extingdo de
curso superior por instituigdo educacional, no exercicio de sua autonomia
universitaria”, sem duvida, mas “desde que forneca adequada e prévia
informacdo de encerramento do curso (art. 53 da Lei 9394/96 - LDB)". E
ndo é sé: hd também “necessidade de oferta de alternativas ao aluno, com
iguais condicdes e valores, de forma a minimizar os prejuizos advindos com
a frustragdo do aluno em ndo poder mais cursar a faculdade escolhida”
[grifei] (STJ, REsp n. 1.341.135-SP, 3% Turma, j. 14-10-2014, rel. Min. Paulo de
Tarso Sanseverino).

Nesse sentido, aplicando essa mesma ldgica: 1)
STJ, AgInt-AREsp n. 1.313.942-MG, 3? Turma, j. 13-05-2019, rel. Min. Ricardo
Villas Bdas Cueva; 2) STJ, REsp n. 1.453.852-G0O, 4° Turma, j. 27-10-2015, rel.
Min. Luis Felipe Salomdo; e 3) STJ, REsp n. 1.155.866-RS, 3% Turma, |j.
10-02-2015, rel. Min. Ricardo Villas Bdas Cueva.

Em suma, como se vé, a aferigdo da licitude ou
ilicitude da conduta da instituigdo de educagdo superior (IES) de extinguir
determinado curso é feita a partir da nogdo de abuso de direito: se a IES
tiver oferecido (i) informagdo prévia, adequada e clara a respeito do
encerramento do curso e (ii) alternativas razodveis que minimizem os prejuizos
sofridos pelo aluno, entdo o ato caracterizard exercicio regular de direito e
serad licito (artigo 188, inciso I, do Cédigo Civil), ndo gerando nenhum dever de
indenizar. Do contrdrio, caracterizard abuso de direito e serd ilicito (artigo
187 do Cédigo Civil), podendo gerar dever de indenizar conforme cada caso
concreto.

Pois bem.

Na espécie, sdo fatos incontroversos (desde o
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inicio confessados na petigdo iniciall e na fase extrajudicial?) que (i) a ré
informou o autor e os demais alunos no dltimo bimestre de 2019 acerca da
extingdo do curso de Engenharia da Computagdo a partir do préximo semestre
de 2020 e que (ii) a ré ofereceu ao autor e aos demais alunos alternativas
razodveis, de outros cursos de engenharia disponiveis no mesmo 'campus’ e de
outros cursos semelhantes disponiveis em ‘campus’ proximo, a fim de
minimizar os prejuizos causados.

Nesse confexto particular, entendo que do
conjunto probatdrio dos autos ndo se extrai a certeza minima necessdria para
fundamentar a condenagdo pretendida. Com efeito, atento a prova dos autos,
ndo verifico elementos seguros e concretos o suficiente para reconhecer a
prdtica de abuso de direito e de ato ilicito pela ré.

E por consequéncia légica, em se tratando de
exercicio regular de direito e, portanto, de ato licito, ndo hd mesmo que se
falar em responsabilidade civil — o que impde a improcedéncia dos pedidos
formulados na petigdo inicial (fls. 13/14).

Incide, na espécie, o disposto no artigo 188, inciso
I, do Cddigo Civil: ndo podem ser considerados ilicitos os atos “praticados em
legitima defesa ou no exercicio regular de um direito reconhecido”.
Realmente, “se se trata de conduta 'secundum jus', ndo se pode pensar em
ato ilicito. E bom lembrar que a propria lei define o ato ilicito como aquele
que o agente 'viola direito e causa dano a outrem' (art. 186). Quem, pois,
pauta seu proceder pelas normas da licitude ndo pode cometer ato ilicito”
(Humberto Theodoro Junior, 'in' Sdlvio de Figueiredo Teixeira [coord.]

! “Acontece que no dia 19 de novembro de 2019, durante prova de fisica e
chamada de presenga, a professora do REQUERENTE comunicou a todos os alunos
de engenharia da computagdo que se dirigissem a sala ao lado, onde o coordenador
do curso, o sr. Mauro Cesar Oliveira Cafe, os aguardava para uma conversa, logo
apés a prova. Nessa reunido foi anunciado que o curso de engenharia da
computagdo seria descontinuado e que os alunos deveriam escolher outro curso de
engenharia, tendo como opgdes: engenharia mecdnica, civil ou de produgdo,
tecndlogo em desenvolvimento e andlise de sistemas ou, se desejassem ir para
outra unidade, poderiam escolher entre automagdo e controle, ciéncia da
computagdo ou tecndlogo de desenvolvimento e andlise de sistemas” (fls. 4).

2 “Com relagdo aos fatos aduzidos, a notificada tem a esclarecer que, de fato, o
curso de Engenharia da Computagdo presencial foi descontinuado pela IES. No
entanto, com o intuito de dar suporte aos alunos do curso, inclusive ao notificante,
foi ofertada a troca de curso para outra Engenharia ou outro curso do qual o aluno
tenha interesse. Salienta-se que serdo mantidas as bolsas que o aluno ja possui,
sendo possivel também tratar a respeito de percentual de bolsa extra ou ainda o
cancelamento da matricula, se desejado” (fls. 99).
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"Comentdrios ao novo cédigo civil’, 3% edigdo, Rio de Janeiro, Forense, 2005,
vol. 3, tomo 2, p. 133).

Em casos parelhos, alids, assim ja decidiu este
egrégio Tribunal de Justiga: 1) TJISP, Apelagdo n.
1004280-85.2020.8.26.0037, 29° Camara de Direito Privado, j. 31-05-2021,
rel. Des. Francisco Shintate; 2) TISP, Apelagdo n. 0001394-72.2015.8.26.0016,
31% Camara de Direito Privado, j. 21-02-2017, rel. Des. Adilson de Araujo; e 3)
TJISP, Apelagdo n. 1000944-10.2016.8.26.0071, 28® Camara de Direito Privado,
j- 08-11-2016, rel. Des. Cesar Luiz de Almeida.

A vista dessas consideracdes, julgo improcedentes
os pedidos. Diante da sucumbéncia agora caracterizada, condeno o autor ao
pagamento das custas, das despesas processuais e dos honordrios advocaticios
do patrono da ré, arbitrados em 10% do valor atualizado da causa, ha forma do
artigo 85, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, valor que remunera adequadamente
o advogado considerando o grau de zelo do profissional, o lugar de prestagdo do
servigo, a natureza e importdncia da causa, o trabalho realizado e o tempo
exigido para tanto. Observe-se, porém, a gratuidade da justiga concedida ao
autor.

Posto isso, dou provimento ao recurso da ré e julgo
prejudicado o recurso do autor, nos moldes indicados alhures.

GILSON MIRANDA
Relator
Assinatura Eletronica
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