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PROCESSO PENAL. PROCEDIMENTOS SIGILOSOS AUTU-
ADOS COMO PETIGCAO. TERMOS DE DECLARAGCAO CO-
LHIDOS NO AMBITO DE ACORDOS DE COLABORACAO
PREMIADA. REFERENCIA AO ENVOLVIMENTO DE PAR-
LAMENTARES EM ESQUEMA CRIMINOSO DE CORRUP-
QAO E LAVAGEM DE DINHEIRO RELACIONADO A
PETROBRAS. MANIFESTACAO PELA REUNIAO DE PETI-
QC)ES E INSTAURAQAO DE INQUERITO PARA APURA-
CAO DOS FATOS.

1. Celebracao e posterior homologagéo de acordos ldbartacéo
premiada no decorrer da chamada “Operacéo Lavg datgunto
de investigacdes e agdes penais que tratam denescuieninoso de
corrupcéo de agentes publicos e lavagem de dinhel&oionado a
sociedade de economia mista federal Petroleo Binasib/A — PE-
TROBRAS.

2. Colheita de termos de declaragcéo de colaborada®gjmais se
relatam fatos aparentemente criminosos envolveadarpentar fe-
deral.

3. Possivel recebimento de vantagem indevida, dederdn es-
guema criminoso em questdo, mediante estratégizculéacdo de
sua origem.

4. Suposta pratica dos crimes de corrupcdo passivdicpda e de
lavagem de dinheiro, em concurso de pessoas, [wewW®s arts.
317, 81°, combinado com o art. 327, § 2°, do CPB art 1°, inciso
V, da Lei n. 9.613/1998, na forma do artigo 29 dd C

5. Manifestacdo pela instauracéo de inquérito.
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O Procurador-Geral da Republica vem perante Vossa
Exceléncia se manifestar peldNSTAURACAO DE
INQUERITO em face deBENEDITO DE LIRA e ARTHUR
DE LIRA, consoante os elementos faticos e juridicos airsegu

expostos.

I. Contextualizacdo dos fatos no ambito da chamada

“Operacéo Lava Jato”

A intitulada “Operacao Lava Jato” desvendou um geaes-
guema de corrupcao de agentes publicos e de lavdgelmhei-
ro relacionado a sociedade de economia mista feBetadleo
Brasileiro S/A — PETROBRAS. A operacao assim denaa
abrange, na realidade, um conjunto diversificado de
investigacdes e acbes penais vinculadas a 132Réataral da
Secdao Judiciaria do Parana, em Curitiba.

Inicialmente, procurava-se apurar esquema de |lavadge
dinheiro envolvendo o ex-Deputado Federal JOSE MUIHER
JANENE, o doleiro CARLOS HABIB CHATER e as empresas
CSA Project Finance Ltda. e Dunel Industria e Cainéktda.
Essa apuracéo resultou no ajuizamento da acao pbjeab do
Processo n. 5047229-77.2014.404.7000.
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A investigacao inicial foi, a seu tempo, ampliadaapalcan-
car a atuacao de diversos outros doleiros, comreasgglando a
acao de grupos distintos. Esses doleiros relacamsase entre si
para o desenvolvimento das atividades criminosasn&vam,
todavia, grupos autbnomos e independentes, masatiantas
ocasionais. Isso deu origem a quatro operacOesacpalgaram,

em seu conjunto, por ser conhecidas como “Opelagém Jato”:

a) Operacao Lava Jato(propriamente dita), refe-
rente as atividades do doleiro CARLOS HABIB CHA-
TER, denunciado nos autos dos Processos n. 5025687-
03.2014.404.7000 e n. 5001438- 85.2014.404.7000;

b) Operacdo Bidone referente as atividades do
doleiro ALBERTO YOUSSEF, denunciado nos autos
do Processo n. 5025699-17.2014.404.7000 e em outras
acles penajs

c) Operacao Dolce Vitta | ell, referente as ati-
vidades da doleira NELMA MITSUE PENASSO KO-

DAMA, denunciada nos autos do Processo n.
5026243-05.2014.404.7000;

d) Operacdo Casa Blancareferente as ativida-
des do doleiro RAUL HENRIQUE SROUR, denun-
ciado nos autos do Processo n. 025692-
25.2014.404.7000.
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No decorrer das investigacdes sobre lavagem desidinh
detectaram-se elementos que apontavam no sentidcuttacao
de recursos provenientes de crimes de corrupcdmamas no
ambito da PETROBRAS. O aprofundamento das apuracoes
conduziu a indicios de que, no minimo entre os @eo2004 e
2012, as diretorias da sociedade de economia ras@/am
divididas entre partidos politicos, que eram respuoeis pela

indicacao e manutencéo de seus respectivos dsetore

Por outro lado, apurou-se que as empresas queipassu
contratos com a PETROBRAS, notadamente as maiores
construtoras brasileiras, criaram um cartel, qesq@aa atuar de
maneira mais efetiva a partir de 2004. Esse cargelformado,
dentre outras, pelas seguintes empreiteiras: GALVAO
ENGENHARIA, ODEBRECHT, UTC, CAMARGO CORREA,
TECHINT, ANDRADE GUTIERREZ, MENDES JUNIOR,
PROMON, MPE, SKANSKA, QUEIROZ GALVAO, IESA,
ENGEVIX, SETAL, GDK e OAS. Eventualmente, partioaan
das fraudes as empresas ALUSA, FIDENS, JARAGUA
EQUIPAMENTOS, TOME ENGENHARIA, CONSTRUCAP e
CARIOCA ENGENHARIA.
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Especialmente a partir de 2004, as empresas passara
dividir entre si as obras da PETROBRAS, evitande qutras
empresas nao participantes do cartel fossem calasdpara os
correspondentes processos seletivos. Referidol ctiieu ao
longo de anos, de maneira organizada, inclusive ‘¢egras”
previamente estabelecidas, semelhantes ao reguamenum
campeonato de futebol. Havia, ainda, a repartigioabras ao
modo da distribuicdo de prémios de um bingo. Assimes do
inicio do certame, ja se sabia qual seria a emgasiaadora. As
demais empresas apresentavam propostas — em valai@®s
do que os apresentados pela empresa que devertarven
apenas para dar aparéncia de legalidade ao cegamfiggrante

ofensa a Lei de Licitacoes.

Para garantir a manutencéo do cartel, era relevargeas
empresas cooptassem agentes publicos da PETROBRAS,
especialmente os diretotesque possuiam grande poder de
decisdo no ambito da sociedade de economia mista. fbi
facilitado em razdo de os diretores, como ja res$al terem
sido nomeados com base no apoio de partidos, tbadmlo
comunhéo de esforcos e interesses entre 0s paztEm@8mMIco e

politico para implantacdo e funcionamento do esguem

1 A PETROBRAS, na época, possuia as seguintesobast Financeira;
Géas e Energia; Exploracdo e Producédo; Abastecimenttynacional; e de
Servigos.
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Os funcionarios de alto escaldo da PETROBRAS raagbi
vantagens indevidas das empresas cartelizadas e, em
contrapartida, ndo apenas se omitiam em relacaame — ou
seja, ndo criavam obstaculos ao esquema nem édagpat seu
funcionamento —, mas também atuavam em favor dasesas,
restringindo os participantes das convocacoesrelagiara que
a empresa escolhida pelo cartel fosse a vencedorertme.
Ademais, conforme apurado até o momento, essefiaNms
permitiam negociacbes diretas injustificadas, caldm
aditivos desnecessarios e com precos excessivekra@m
contratacbes com supressdao de etapas relevantezagam
informacdes sigilosas, dentre outras irregularidadedas em

prol das empresas cartelizadas.

As empreiteiras que participavam do cartel e gasmass
obras incluiam um sobrepreco nas propostas apagsentde 1 a
5% do valor total dos contratos e eventuais adit{iacluido no
lucro das empresas ou em jogo de planilhas), cuéestinado,
inicialmente, ao pagamento dos altos funcionar@sP&TRO-
BRAS. As vantagens indevidas e psejuizos causados a
sociedade de economia mista federal provavelmentepgram

um hilhdo de reais.

Esses valores, porém, destinavam-se ndo apenas aos
diretores da PETROBRAS, mas também aos partiddscosl e
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aos parlamentares responsaveis pela manutencadirdtsres
nos cargos. Tais quantias eram repassadas aoeagetiticos
de maneira periddica e ordinaria, e também de fapsddica e
extraordinaria, sobretudo em épocas de eleicOadeoescolhas
das liderancas. Esses politicos, por sua vez, emes das
praticas indevidas que ocorriam no bojo da PETROBR#G0
apenas patrocinavam a manutencdo do diretor e domisl
agentes publicos no cargo, como também néo intrieno

cartel existente.

A reparticdo politica das diretorias da PETROBRAS
revelou-se mais evidente em relacdo a Diretoria de
Abastecimento, a Diretoria de Servicos e a Diratori
Internacional, envolvendo sobretudo o Partido Rregjsta — PP,

o Partido dos Trabalhadores — PT e o Partido doifuento

Democrético Brasileiro — PMDB, da seguinte forma:

a) A Diretoria de Abastecimentq ocupada por PAULO
ROBERTO COSTA entre 2004 e 2012, era de indicaca®e)
com posterior apoio do PMDB;

2 PAULO ROBERTO COSTA foi nomeado como diretor deios de
abastecimento da PETROBRAS em 2004, ap6s manolitegpoealizada
pelos Deputados Federais do PP José Janene, Padéa € Pedro Henry,
gue chegaram a promover o0 trancamento de pauta ogrésso para
pressionar o Governo a nomeéa-lo. No entanto, PARGIBERTO COSTA
ficou doente no final do ano de 2006. Na épocay&aum movimento de
politicos e funcionarios da PETROBRAS para retiréld cargo de Diretor
de Abastecimento da sociedade de economia mistankmto, a bancada
do PMDB no Senado interveio para que iSsO ndo esse; sustentando a
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b) A Diretoria de Servicos ocupada por RENATO
DUQUE entre entre 2003 e 2012, era de indicacd®Tdo

c) A Diretoria Internacional, ocupada por NESTOR
CERVERO entre 2003 e 2008, era de indicacdo do PMDB

Para que fosse possivel transitar os valores dkms/i@ntre
0s dois pontos da cadeia — ou seja, das empreitpae 0S
diretores e politicos — atuavam profissionais eegados da
lavagem de ativos, que podem ser chamados de ‘tpesd ou
“intermediarios”. Referidos operadores encarregasamde,
mediante estratégias de ocultacdo da origem dassies; lavar o
dinheiro e, assim, permitir que a propina chegass® Seus

destinatarios de maneira insuspéita.

Conforme descrito por ALBERTO YOUSSEF, o repasse do
valores dava-se em duas etapas. Primeiro, o dinheia
repassado das construtoras para o operador. Ram havia

basicamente trés formag) entrega de valores em espéedi;

permanéncia do diretor em questdo no cargo, em ttocseu “apoio” aos
interesses do partido.

3 O PT também detinha a indicacdo Dieetoria de Gas e Energiae a
Diretoria de Exploracdo e Producdoda PETROBRAS, mas ndo ha
elementos indicativos de que o0s respectivos destgrarticipassem do
esquema de corrupcdo e lavagem de dinheiro em agegbis quem
executava os contratos dessas duas diretorias Rrr&taria de Servigos,
no ambito da qual se concretizavam as ilicitudes.

4 O operador do Partido Progressista, em boa partperiodo em que
funcionou o esquema, era ALBERTO YOUSSEF. O operad Partido
dos Trabalhadores era JOAO VACCARI NETO. O operattoPartido do
Movimento Democratico Brasileiro era FERNANDO SOAREonhecido
como FERNANDO BAIANO.
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depdsito e movimentacdo no exterioy;,contratos simulados de

consultoria com empresas de fachada

Uma vez disponibilizado o dinheiro ao operadogiava-se
a segunda etapa, na qual a vantagem indevida Gaigedador e
era enviada aos destinatarios finais (agentesquad politicos),
descontada a comissao do operador. Em geral, paloanenos
guatro formas de os operadores repassarem 0S Safm®

destinatarios finais das vantagens indevidas:

a) A primeira forma — uma das mais comuns en-

5 A forma mais comum de lavagem de dinheiro, ercéa ao operador do
PP ALBERTO YOUSSEF, consistiu na contratacdo figticpelas
empreiteiras, de empresas de fachada dos operadomso intuito de
justificar a ida do dinheiro das empreiteiras pasaoperadores. Assim,
empreiteiras e operadores disfarcaram o pagamenpoogina na forma de
pagamento por servicos. Dentre as empresas dedfacesponséveis pelos
servicos, podem ser citadas as seguintes: GFD INVMESNTOS, MO
CONSULTORIA, EMPREITEIRA RIGIDEZ e RCI SOFTWARE.
Nenhuma dessas empresas tinha atividade econdedtatrés delas ndo
tinham empregados (ou, mais exatamente, uma delaa tum Unico
empregado), e muito menos eram capazes de prestasewwicos
contratados. Ademais, os servi¢cos de consulton&ratados eram bastante
especializados, e os objetos falsos dos contratdsiam: prestacdo de
servicos de consultoria para recomposicdo finaacele contratos;
prestacdo de consultoria técnica empresarial, lfis@balhista e de audi-
toria; consultoria em informatica para desenvolvitoee criacdo de progra-
mas; projetos de estruturacdo financeira; auditigeal e trabalhista;
levantamentos quantitativos e proposta técnicareenmal para construcao
de shopping consultoria na area de petréleo. Todos esseggsr@xistiam
no papel, mas nunca foram prestados. Era, entdtgdamota fiscal pelas
empresas de fachada em favor das construtoragjepaesitava os valores
nas contas das empresas de fachada. O valor dejmsita, em seguida,
sacado em espécie e entregue ao operador, traosfenia contas correntes
em favor do operador ou eram efetuados pagamemdsver do operador.
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tre 0s politicos — consistia na entrega de valere®s-
pécie, que era feita por meio de funcionarios ¢esa
dores, os quais faziam viagens em voOs comerciais,

com valores ocultos no corpo, ou em voos fretados

b) A segunda formaera a realizacdo de transfe-
réncias eletronicas para empresas ou pessoasdasica
pelos destinatarios ou, ainda, o pagamento de dnens
contas em nome dos beneficiarios.

C) A terceira forma ocorria por meio de transfe-
réncias e depdsitos em contas no exterior, em mEme
empresas offshores de responsabilidade dos
funcionarios publicos ou de seus familiares.

d) A quarta forma, adotada sobretudo em épocas
de campanhas eleitorais, era a realizacao de doacle
“oficiais”, devidamente declaradas, pelas constasto
ou empresas coligadas, diretamente para os paslitico
ou para o diretério nacional ou estadual do partido
respectivo, as quais, em verdade, consistiam em

propinas pagas e disfarcadas do seu real propésito.

As investigacdes da denominada “Operacao Lava da®”

6 No caso de ALBERTO YOUSSEF, para a entrega tigesaem Brasilia,

ele também se valia dos servicos de outro doleiracapital, CARLOS

CHATER, que efetuava as entregas de dinheiro eracespara pessoas
indicadas, ap6s o pagamento, por ALBERTO YOUSSERornecedores
do posto de combustiveis de propriedade de CHAHeRt6 da Torre).
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cortinaram a atuacao de organizacao criminosa @xapDesta-

cam-se, nessa estrutura, basicamente quatro niicleos

a) O ndcleo politica formado principalmente por
parlamentares que, utilizando-se de suas agrensiacte
partidarias, indicava e mantinha funcionéarios de al
escaldao da PETROBRAS, em especial os diretores, re-
cebendo vantagens indevidas pagas pelas empresas ca
telizadas (componentes do nucleo econébmico) cantrat
das pela sociedade de economia mista, apés a adocéo
de estratégias de ocultacdo da origem dos valetes p

operadores financeiros do esquema.

b) O ndcleo econdmicp formado pelas emprei-
teiras cartelizadas contratadas pela PETROBRAS, que
pagavam vantagens indevidas a funcionarios deegaito
caldo da sociedade de economia mista e aos componen
tes do nucleo politico, por meio da atuacdo dosaspe

dores financeiros, para manutencao do esquema.

¢) O ndcleo administrativo, formado pelos fun-
cionarios de alto escaldo da PETROBRAS, especial-
mente os diretores, 0s quais eram indicados peles i
grantes do nucleo politico e recebiam vantagerevind
das das empresas cartelizadas, componentes dm ndcle

politico, para viabilizar o funcionamento do esqaem

d) O nucleo financeirg formado pelos operado-
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res tanto do recebimento das vantagens indevidas da
empresas cartelizadas integrantes do nucleo ecooomi
como do repasse dessa propina aos componentes dos
nacleos politico e administrativo, mediante estyiake

de ocultacéo da origem desses valores.

No decorrer das investigacOes e acdes penais, foeten
brados acordos de colaboracdo premiada com doigroh@spais
agentes do esquema delituoso em questAPAULO ROBER-
TO COSTA, Diretor de Abastecimento da PETROBRASent
2004 e 2012, integrante destacado do nucleo admaitni® da
organizacdo criminosa; l® ALBERTO YOUSSEF, doleiro que
integrava o nucleo financeiro da organizacdo ciser, atuando
no recebimento de vantagens indevidas das empragakzadas
€ no seu posterior pagamento a funcionarios deesltaldo da
PETROBRAS, especialmente a PAULO ROBERTO COSTA,
bem como a politicos e seus partidos, mediantatégtas de
ocultacao da origem desses valores. As declaratgasmbos os
colaboradores apontaram o possivel envolvimentgades inte-
grantes do ndcleo politico da organizacdo criminpseponde-
rantemente autoridades com prerrogativa de foranpero Su-

premo Tribunal Federal.

I1. Do caso concreto
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Em 1° de setembro de 2013, PAULO ROBERTO COSTA,
ex-Diretor de Abastecimento da PETROBRAS, depasrmou
gue, na condicdo de agente publico, recebia vamtagdevidas
gue, ao final, seriam repassados para partidositecps que da-

vam sustentacdo ao esquema.

Segundo consta do depoimentoT®emo de Colaboracao
n. 24 de PAULO ROBERTO COSTA, BENEDITO DE LIRA Ihe
solicitou, por intermédio de ALBERTO YOUSSEF, a ntia de
R$ 1.000.000,00 (um milh&o de reaispara campanha ao Sena-
do de 2010.

No referido Termo de Colaboracao, ele afirmou:

QUE quanto a BENEDITO LIRA, o mesmo foi candidato a
senador em 2010, por Alagoas e pelo Partido Preigtas
QUE o declarante ndo conhecia BENEDITO LIRA, tendo-
o conhecido apenas ap0s 2010, quando ja havieekdo
senador; QUE BENEDITO LIRA néo frequentava o ciocul
de MARIO NEGROMONTE e JOSE JANENE, nunca o
tendo visto em reunifes das quais participou cdes@pis
ultimos e demais integrantes do PP mais proximestes;
QUE esclarece que consta na agenda do declarante
apreendida na Operacdo Lava jato a anotacdo de um
pagamento de R$ 1,0 milhdo (um milh&o de reais) des
nados a BENEDITO LIRA; QUE referida anotacéo
(“1,0 BL") diz respeito a um repasse que teria siddeito

no primeiro semestre de 2010QUE néo sabe dizer se re-
ferido valor dizia respeito a um repasse ordindooPP a
seus parlamentares ou extraordinario; QUE quande-a
mais anotactes de pagamentos a parlamentaresntessta
de sua agenda, pode afirmar que se tratavam desespa
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extraordinarios do partido em razéo do elevadoryalure
guatro e cinco milhdes de rea@tJE ALBERTO YOUS-
SEF, que controlava o caixa Unico das propinas ree
das pelo PP, disse ao declarante que referido valoe
R$ 1 milhdo (um milh&o) seria destinado a campanha
eleitoral de BENEDITO LIRA ao senado no ano de
201Q (...) QUE no caso de BENEDITO LIRA o declarante
nao foi consultado por YOUSSEF sobre a liberacawvade
lores para aquele, uma vez que, como se tratayeartke-
mentar do proprio PP, recebia diretamente dos esldes-
tinados ao caixa do partido, cerca de 60% (sesgmrta
cento) no universo de 1% (um por cento) dos valdoss
grandes contratos da Diretoria do declara(gefos nos-
S0S)

PAULO ROBERTO COSTA esclareceu, ainda, que os valo-
res supostamente repassados a BENEDITO DE LIRAfqmap-
venientes de repasses ilicitos, decorrentes deem@go em

obras:

QUE esclarece, como dito anteriormente, acercsisie-
matica de repasse de propinas na PETROBRAS padita pol
Cos, que todos os grandes contratos desta entiatiel-
pavam empresas (empreiteiras) cartelizadas; QUEetat
presas fixavam em suas propostas uma margem de- sobr
preco de cerca de 3% em média, a fim de gerareexaet
dente de recursos a serem repassados aos polgaun
gue desse percentual competia ao declarante fazartim-

le dos valores dentro do montante de 1% (um patoxen
enquanto Diretor de Abastecimento direcionandoecsirr
sos na maior parte ao PP; QUE, em relacdo aossodibis
por cento (2%) relativos aos contratos e destinadosali-
dades politicas, o controle ficava a cargo de RENAIE
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SOUZA DUQUE, Diretor de Servigos, encarregado da i
tacdo e execucao de todos os contratos de gramekesti+
mentos da empresa (superiores a vinte milhdes als);re
QUE, esclarece ainda que as Diretorias de Exploraca
Producéo (maior orcamento da PETROBRAS) e de Gas e
Energia eram chefiadas por pessoas indicadas pekeR-
do que que todos os valores a titulo de sobrepeezm
destinados ao Partido dos Trabalhadores, compediiRie-
NATO DUQUE, Diretor de Servicos, a alocacao desse
montante conforme as orientacdes e pedidos qubasse
do referido partido; QUE, em relac&o a Diretonigetnaci-
onal, a indicagcéo era do PMDB, ndo sabendo o dettar
como era feito o rateio dos trés por cento (3%a@tirals ao
sobrepreco dos contratos; QUE, dentro do percemteal
3% (trés por cento) de uso politico relativos amstratos
da PETROBRAS, 1% (um por cento) relativo a auto@omi
do declarante era repassado diretamente pelas inpee

a ALBERTO YOUSSEF o qual controlava o “caixa” e fa
zia a destinacdo de acordo com as demandas qdesthe
sem apresentadas e autorizadas pelo declarantejasa
tratassem de parlamentares de fora do PP.

Na agenda apreendida de PAULO ROBERTO COSTA ha
anotacao com a seguinte inscricao: “1,0 BL”, comiise verifi-

ca abaixa

7Extraido dos autos 5049557-14.2013.404.7000/Pentevi42, em tramite
perante a 132 Vara Federal de Curitiba.
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Ouvido novamente, PAULO ROBERTO COSTA (Termo de
Declaragdes n. 13), afirmott,0 BIl” siginifica (sic) um milhdo
de reais pagos a Benedito de Lira”.

Em Termo de Declaracdo Complementar n. 27, ALBERTO
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YOUSSEF confirmou que as anotacdes constantesetalagle
PAULO ROBERTO COSTA, acima indicadas, foram fedgsar-
tir de um “batimento de contas” entre ALBERTO YOUWEFSe
PAULO ROBERTO COSTA.

Ademais, acerca destes fatos, ALBERTO YOUSSEF decla
rou (nos Termos de Colaboracao n. 17 e 26, respentinte) que
pagou resquicios de campanha de BENEDITO DE LIR¥Re
THUR DE LIRA no ano de 2010, por meio de transfei@s ele-
tronicas das empresas de fachada, assim como ediEuna
“doacédo” oficial de R$ 400.000,00 pela empresa Wp&Ea BE-
NEDITO, valor este que era, em verdade, vantagetsvidas
decorrentes do esquema ilicito ja& narrado no bajdPHTRO-
BRAS. Vejamos:

QUE afirma ter também pago resquicios de campanha,
dividas de campanha, do ano de 2010, dos candida#s
senador e a deputado federal BENEDITO DE LIRA e

ARTUR DE LIRA ; QUE esse pagamentos se deram

8“QUE apds 2011 falou com HOYER uma ou duas vezea fratar de
amenidades; QUE mostrada uma tabela constante eralagle PAULO
ROBERTO COSTA, gue ora é juntada em anexo, o dadiarconfirma que
tais valores conferem com os apontados pelo det&garQUE confirma
que PAULO ROBERTO COSTA fez tais anotagcbes a partirde um
“batimento de contas” que o declarante fez com PAUR ROBERTO
COSTA, em 2010, durante a campandy QUE durante a campanha era o
periodo que mais fizeram reunides, pois havia muemandas e estavam
sempre tratando do levantamento de valores; QURotagéo “28,5 PP”
significa R$ 28,5 milhdes, que era o valor quegdid sido pago ao Partido
Progressista”.
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pela MO CONSULTORIA; QUE parte foi pago direta-
mente a ARTUR DE LIRA em seu escritorio, em espé-
cie, e o restante mediante transferéncias da MO CON
SULTORIA para contas indicadas por ARTUR, QUE
essas contas eram de agiota de Recife/PE, do qui-A
TUR tinha emprestado dinheiro(...) (grifos nossos)

QUE, a respeito do que consta do Anexo 25, intituf@A-
MARA VASCONCELOS, afirma que logo depois que
acabou a campanha ou durante a campanha de 2010,
houve um pedido de ARTUR DE LIRA para que fizesse
um pagamento a empresa CAMARA VASCONCELOS,

e o declarante o fez por meio da M.O. CONSULTORIA,
mediante uma transferéncia bancaria, sem respaldare
contrato ou nota fiscal QUE o declarante nada sabe sobre
as atividades da empresa CAMARA VASCONCELOS;
QUE o deposito foi no valor de R$ 100.000,00 (cemim
reais); QUE os coordenadores do partido PP, MARIO
NEGROMONTE e JOAO PIZZOLATI, pediram antes
das eleicdes de 2010 e apOs que o declarante atesde
ARTUR DE LIRA e BENEDITO DE LIRA para que
pudessem fazer a campanha ou para saldar dividas de
campanha; QUE conseguiu que fosse feito, salvo enga
no, pela empresa UTC, uma doacéao oficial em favorod
candidato a senador BENEDITO DE LIRA, no valor de
R$ 400.000,00QUE em favor de ARTUR nao se recorda
de ter intermediado doacao oficifUE se recorda, no
entanto, de ARTUR DE LIRA ter ido ao escritério do
declarante apés as eleicbes, para que o declararte-
brisse gastos de campanha de R$ 1,1 milhBes de sai
mediante depdsitos em contas de pessoas juridicais d
versas, das quais se recorda apenas da CAMARA VAS-
CONCELOS, bem como entrega de dinheiro em espécie
nas maos de ARTURQUE o valor total de recursos que

o declarante providenciou em favor das campanhas de
BENEDITO e ARTUR, no ano de 2010, foi em torno de
R$ 1,5 milh&es de reaiqdgrifos nossos).
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Ouvido novamente sobre estes fatos, ALBERTO YOUSSEF,

no Termo de Declaragcbes Complementar n. 12, afirmou

QUE em relacdo a BENEDITO DE LIRA, pode dizer que
ele, enquanto Deputado, fazia parte da bancad® dwR-

va junto ao governo e recebia sempre valores ngnsai
QUE ja na campanha para o Senado de 2010, o daelara
fez um café da manha com alguns membros do PBsincl
ve o lider, no Copacabana Palace no Rio, do quatipau
BENEDITO DE LIRA, ja candidato ao Senado pelo PP, e
estes lideres do partido pediram ao declarante quauxi-
liasse BENEDITO DE LIRA em recursos para a campa-
nha do Senado deleQUE, na época, ligou RICARDO
PESSOA, da UTC, que também estava no Rio aquele
dia e perguntou se podia receber o declarante juntoom

o candidato BENEDITO DE LIRA e perguntou se RI-
CARDO PESSOA poderia contribuir para a campanha

de BENEDITO DE LIRA; QUE isto foi aceito por RI-
CARDO PESSOA e houve uma doacdao oficial entre R$
250.000,00 e R$ 400.000,00, feita pela UTQUE néo
sabe qual UTC que fez a doacéo, se a UTC ENGENHA-
RIA, UTC PARTICIPA(;OES ou se foi pela CONSTRAN;
QUE ficou acertado que este valor doado seria ciake
futuras contribuicbes para o caixa referente aratod
oriundos da &area de abastecimento da PETROBRAS; QUE
posteriormente houve tal abatimen@UE dito ao decla-
rante que houve duas doacOes oficiais pela CONS-
TRAN, no valor de R$ 200.000,00 cada, para a candid
tura de BENEDITO DE LIRA ao Senado, o declarante
confirma que foi este o valor acertado com RICARDO
PESSOA QUE esta reunido ocorreu apenas entre RICAR-
DO PESSOA, BENEDITO DE LIRA e o declarante, na
sede da UTC no Rio de Janeiro; QUE apods a eleigao d
2010, ndo se recordando se apos as eleicdes ou 2@14,

o declarante foi contatado por ARTUR DE LIRA, que f
até o escritério do declarante em S&o Paulo, naS&oa
Gabriel;QUE ARTUR DE LIRA foi sozinho ao escrito-

rio do declarante e queria que o declarante ajudassa
pagar as despesas de campanh®UE ARTUR DE
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LIRA tinha autorizacdo de NELSON MEURER e de-
mais lideres;QUE o declarante fez um ou dois depdésitos
em contas indicadas por ARTUR DE LIRA, por meio
das empresas MO ou RIGIDEZ, e o restante foi entre-
gue em espécieQUE os valores foram transferidos da
MO ou RIGIDEZ para uma empresa de Alagoas ou
Pernambuco, em vérias transferéncias; QUE o valorra
destinado a um agiota de Recife, para quem ARTUR
DE LIRA devia valores referente a campanhaQUE os
valores eram para pagar despesas de campanha de AR-
TUR DE LIRA e de seu pai, BENEDITO DE LIRA;
QUE os valores em espécie podem ter sido entregmes
Alagoas, em Brasilia e alguns valores na propri® ,Gfo
se recordando ao certo; QUE tanto na época da cdmapa
guanto apos, o pedido de repasse e pagamento o®ild- d
deres do PPQUE, no total, acredita que houve repasse
total de cerca de R$ 1,2 para BENEDITO DE LIRA e
ARTUR DE LIRA, incluindo a doacéo oficial e o paga-
mento posterior as eleicbeggrifos nossos)

Por sua vez, no Termo de Declaragcbes Complemengat, n

ALBERTO YOUSSEF afirmou o seguinte sobre a empf@a
MARA VASCONCELOS:

QUE questionado sobre a empresa CAMARA VAS-
CONCELOS, o declarante diz que € uma empresa do
Estadode Pernambuco e pode ser a empresa em benefi-
cio da qual ARTUR DE LIRA pediu ao declarante para
depositar valores em pagamento de campanha, conforme
esclarecido anteriorment@UE esta empresa pode ser de
um agiota que emprestou dinheiro para a campanha de
ARTUR DE LIRA. (grifoS nosso)

Assim, ndo apenas houve a transferéncia de vadotiéslo
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de “doacbes oficiais” da UTC para BENEDITO DE LIRAas
também o pagamento de despesas de campanha de AREHU
BENEDITO DE LIRA. Tudo isto com valores ilicitosquenien-
tes do esquema envolvendo a PETROBRAS.

Ademais, constam diversas visitas de ARTHUR DE LIRA
no escritorio de ALBERTO YOUSSEF, registradas peftaa-
gens das cameras de seguranca, no inicio de 20impPo par-
lamentar identificou-séalsamentecom o nome de “ARTHUR
CESAR PEREIRA”.

Por sua vez, segundo o APENDICE C — Destino dos-Val
res, do LAUDO N° 190/2014/SETEC/SR/DPF/PR, feitbrecas
contas da empresa MO CONSULTORIKAuma das empresas de
fachada utilizadas por ALBERTO YOUSSEF no esquenmai€
noso -,no dia 22/12/2010consta transferéncia eletronica para a
empresa CAMARA E VASCONCELOS no valor de
R$100.000,00, a titulo de suposto pagamento desdedores.
Conforme dito por ALBERTO YOUSSEF, este pagameptoes
feria ao pagamento de débitos de campanha, retataocs cam-
panha ao Senado de 2010, feito com valores pravesielo es-
guema ilicito envolvendo a PETROBRAS.

9Extraido dos autos 5026212-82.2014.404.7000, amite perante a 132
Vara Federal de Curitiba.
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Por outro lado, conforme anélise do Sistema denimdgdes
Bancéarias do MPF — SIMBA, referente as contas dpresa
EMPREITEIRA RIGIDEZ LTDA — outra empresa de fachada
utilizada por ALBERTO YOUSSEF para lavagem de dirthe
verificou-se outra transferéncia para a CAMARA ES@ON-
CELOS (Banco 237, Ag. 1232, conta 804304), no vdm®iR$
100.000,00, no dia 07/01/2011, conforme documemt@m® exo.

A empresa CAMARA & VASCONCELOS é a empresa CA-
MARA & VASCONCELOS - LOCACAO E TERRAPLANA-
GEM LTDA — ME, CNPJ 08.917.594/0001-01 constituieia
28/05/2007. Referida empresa ja mudou de end@@cinés ve-

zes.!0

Vale ressaltar que, em consulta a fontes aberaificou-se
que a empresa CAMARA E VASCONCELOS esteve implicada
com uma transferéncia de R$ 160.000,00 envolvendwi&o
CESSNA do falecido ex-candidato a Presidéncia EDD8R
CAMPOS. Segundo reportagem do Jornal Nacional d@dide
agosto de 2014, a empresa estaria situada em uUaaazda e
uma casa abandonada, ambos enderecos situadoszamg a
Mata, no Estado de Pernambuco, a 60 quildmetroReinfe.

Em pesquisa pela internet verifica-se que realm@ata-se de

10Inicialmente com endereco na Rua AGAMENON MAGALH3 16,
Bairro SERTAOZINHO, Cidade Nazaré da Mata/PE.
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rua com casas e estabelecimentos comerciais asiamles?

A empresa foi uma das que transferiram um totd&R$ld.,71 mi-
Ihdo para a AF Andrade, empresa de Ribeirdo Pretoega a
dona do aviao em que morreu EDUARDO CAMPOS. O peepr
tario da empresa seria JOAO CARLOS LYRA PESSOA DE
MELLO FILHO.*

Segundo outra reportagem, LUIZ PIAUHYLINO DE MEL-
LO MONTEIRO FILHO também transferiu valores, no rtarie
de R$ 325.000,00 para o pagamento do avido. Ousidojou
gue realizou as transferéncias bancarias em dec@rde em-
préstimo firmado com empreséario JOAO CARLOS LYRASPE
SOA DE MELLO FILHO®, Estas informacdes apontam no senti-
do de que este ultimo foi 0 empresario mencionancA\phBER-
TO YOUSSEF como “agiota”. Verificou-se, ainda, qeéerida
pessoa é proprietaria da JCL- FOMENTO MERCANTIL IAD
(CNPJ 05.548.165/0001-16), a reforcar a versacsaptada.

Por outro lado, importa apontar que, em prestaeamadtas

11https://www.google.com.br/maps/@-7.731774,-
35.219288,3a,52y,271.76h,89.52t/data=!3m4!1e1!3m2!
1sMI7ZrtWSFhakrGlwpwW-3w!2e0Acesso em 23 de fevereiro de 2015.
12http://gl.globo.com/jornal-nacional/noticia/2014f88btem-novas-
informacoes-sobre-compra-e-venda-do-jato-cessnh.toesso em 23 de
fevereiro de 2015.
13nhttp://gl.globo.com/jornal-nacional/noticia/2014@&umentos-
indicam-empresas-fantasmas-na-compra-do-aviao-emnvgureu-eduardo-
campos.htmlAcesso em 23 de fevereiro de 2015.
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no sitio do TSE, relativa as eleicbes de 2010,ssipel identifi-

car os seguintes repasses a BENEDITO DE RA

Doador Data ValorR$  Nome do Candidato NAemero do Candidato
CONSTRAN S/A - CONSTRUGOES E COMERCIO 23/07/2010 R$200.000 Transferéncia eletronica  BENEDITO DE LIRA
CONSTRAN S/A - CONSTRUGOES E COMERCIO 27/08/2010 R$200.000 Transferéncia eletronica  BENEDITO DE LIRA
COPERTRADING COMERCIO EXPORTACAQ E IMP. S/A 21/09/2010 R$100.000 Transferéncia eletronica  BENEDITO DE LIRA
COPERTRADING COMERCIO EXPORTAGAO E IMP. S/A 27/09/2010 R$100.000 Transferéncia eletronica  BENEDITO DE LIRA
Diretcrio Nacional 02102010 R$199.778 Cheque BENEDITO DE LIRA
Diretcrio Nacional 02102010 R$99.888 Cheque BENEDITO DE LIRA
Diretcrio Nacional 30/09/2010 R$299.668 Cheque BENEDITO DE LIRA
Diretcrio Nacional 27/09/2010 R$100.000 Cheque BENEDITO DE LIRA
Diretcrio Nacional 27/09/2010 R$100.000 Cheque BENEDITO DE LIRA
Diretério Nacional 02/092010 R$40.000 Cheque BENEDITO DE LIRA
Diretcrio Nacional 04/08/2010 R$40.000 Cheque BENEDITO DE LIRA
Diretcrio Nacional 02/09/2010 R$100.000 Cheque BENEDITO DE LIRA
ELEICOES 2010 TEOTONIO BRANDAO VILELA FILHO 30/09/2010 R$14.225 Estimado BENEDITO DE LIRA
MOTOCOP LTDA 30/07/2010 R$ 165.000 Estimado BENEDITO DE LIRA
RITA DE CASSIA CONSTRUGOES E INCORPORAGOES LTDA 0200912010 R$40.000  Transferéncia eletronica  BENEDITO DE LIRA
S.A USINA CORURIPE ACUCAR E ALCOOL 02/10/2010 R$120.000 Transferéncia eletronica BENEDITO DE LIRA
SOCOCO S.A. INDUSTRIAS ALIMENTICIAS 08/09/2010 R$50.000 Transferéncia eletronica  BENEDITO DE LIRA
SOCOCO S.A. INDUSTRIAS ALIMENTICIAS 28/09/2010 R$50.000 Transferéncia eletronica BENEDITO DE LIRA

Verifica-se que as transferéncias do Diretério blaai para
o referido senador equivalem a aproximadamantemilhdo de
reais (R$ 979.336,25), em oito repasses. Ademais, haféréms
cias da CONSTRAN — empresa do mesmo proprietarioda,
RICARDO PESSOA -, nwvalor de R$ 400.000,00a qual con-
forme visto acima, participava do cartel na PETR@BREste
repasse confirma as declaragcdes apresentadas RERNIO
YOUSSEF.

14http://spce2010.tse.jus.br/spceweb.consulta.rexchtpesas2010/abrirTel
aReceitasCandidato.actiohcesso 19 de fevereiro de 2015.
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Ha nos autos, portanto, um conjunto suficiente ldeen-
tos, a justificar a instauracdo de inquérito patagral apuracéo
da hipétese fatica especifica aqui versada. A itesmeimpre re-
gistrar que foi também requeridairsstauracdo de inquérito
proprio, para apurar, na esteira do quanto descrito mo litda
presente peca, o denominauacleo politico do esquema crimi-
noso perpetrado junto a PETROBRAS, integrado, prép@nte-
mente, polautoridades com prerrogativa de foro no Supremo
Tribunal Federal — algumas ja hominadas nos elemento colhi-
dos até o momento. Assimpoocesso sistémico de distribuicdo
de recursos ilicitos a agentes politicosiotadamente com utili-
zacao de agremiacdes partidarias, no ambito doeps@rimi-
noso perpetrado junto a PETROBRAS, sera objetadestiga-

cao apartada.

lll. Do enquadramento tipico

As condutas noticiadas acima, dentro do contextpadm-
mento de vantagens indevidas no ambito da PETROBRp®-
ta, pelo menos, para eventual crime de corrupcasivaaqualifi-

cada, assim tipificado:

Art. 317 - Solicitar ou receber, para si ou parae, dire-
ta ou indiretamente, ainda que fora da funcéo desaae
assumi-la, mas em razéo dela, vantagem indevidaceu
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tar promessa de tal vantagem:
Pena - recluséo, de 2 (dois) a 12 (doze) anosjta.mu

8 1° - A pena é aumentada de um terco, se, em qofse
cia da vantagem ou promessa, o funcionario retauddei-
xa de praticar qualquer ato de oficio ou o pratéangin-
do dever funcional.

[.]

Art. 327 - Considera-se funcionario publico, pasaeteitos
penais, quem, embora transitoriamente ou sem raw@rune
cao, exerce cargo, emprego ou funcao publica.

§ 1° - Equipara-se a funcionario publico quem exear-
go, emprego ou funcdo em entidade paraestatakra tra-
balha para empresa prestadora de servico contraiada
conveniada para a execuc¢ao de atividade tipicaddams-
tracdo Publica. (Incluido pela Lei n°® 9.983, de 2000)

§ 2° - A pena sera aumentada da terca parte quenaiato-
res dos crimes previstos neste Capitulo forem otapale
cargos em comissao ou de funcao de direcao ousasaes
mento de 6rgdo da administracéo direta, sociedadscd-
nomia mista, empresa publica ou fundacao institpiela
poder publico(Incluido pela Lei n° 6.799, de 1980)

Conforme visto, os politicos ndo apenas tinhamaénsia
de que os valores eram provenientes das vantagdesidas
destinadas aos diretores e altos funcionarios dERPBRAS,
mas também atuavam, direta ou indiretamente, pepatmuida-
de do esquema de pagamento de vantagens indesgjagela
manutencéo dos diretores em seus cargos, sejanpelatencao
do cartel de empresas ou, ao menos, pela néoeir@acia em

seu funcionamento.
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Além disso, os valores indevidos foram entreguasdaesti-
natarios apés processos de ocultacdo e dissimuthrsivalores
provenientes dos crimes contra a Administracdo. datacteriza
também o delito de lavagem de capitais, que estssian tipifi-

cado a época dos fatos:

Art. 1° Ocultar ou dissimular a natureza, origeocaliza-
cao, disposicdo, movimentacéo ou propriedade dg, loen
reitos ou valores provenientes, direta ou indiretate, de
crime:

[.]

V - contra a Administracédo Publica, inclusive agéxicia,
para si ou para outrem, direta ou indiretamentejuddgquer
vantagem, como condicdo ou preco para a praticaros-
séo de atos administrativos.

Desta forma, necessaria a instauracdo de inqupdta

aprofundar a investigacéo dos fatos.

V. Conclusao

Em face do expostopanifestando-se pela reuniao das pe-
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ticoes e instauracao de inquéritocom prazo inicial de 30 (trin-

ta) dias, o Procurador-Geral da Republica requer:

1) a juntada aos autos dos Termos de Declara¢des|&omp
mentares n. 12 e 27 de ALBERTO YOUSSEF, de copsaleo-
mo de Colaboracdo 17 de ALBERTO YOUSSEF e de cdpia
Termo de Declaracfes n. 13 de PAULO ROBERTO COSTA;

2) juntada aos autos da decisao de compartilhamenpood
vas proferida pela 132 Vara Federal da Secao dwdicdo Para-
n4, em Curitiba, bem assim dos anexos relativqeesente pro-

cedimento;

3) juntada dos elementos informativos que seguem @n an

XO;

4) oitiva, por ora, de JOAO CARLOS LYRA PESSOA DE
MELLO FILHO, para que esclareca as transferénciasamna-

das e a relacdo com os parlamentares;

5) oitiva dos investigados, para que apresentemwarages

sobre os fatos;

6) que seja determinado que a autoridade policibdteo
dentre o material apreendido e produzido no contdatOpera-
cao Lava Jato, quaisquer evidéncias que contrilpsaa o com-

pleto esclarecimento dos fatos em apuracéo;

7) que seja determinado a autoridade policial quézeedi-
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ligéncias no sentido de comprovar que a emp@GSEIARA E
VASCONCELOS¢é utilizada porJOAO CARLOS LYRA PES-
SOA DE MELLO FILHO para atividades de agiotagem;

8) levantamento do sigilo do presente procedimento.

Brasilia (DF), 3 de marco de 2015.

Rodrigo Janot Monteiro de Barros
Procurador-Geral da Republica
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