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Relator: MinistroTeori Zavascki

Autor: Ministério Publico Federal
Investigadd=ERNANDO AFFONSOCOLLOR DE MELLO

PENAL. PROCESSO PENAL. INQUERITO. INDICIOS DE
AUTORIA E MATERILIDADE DOS DELITOS PREVISTOS,
PELO MENOS, NOS ARTS. 22, LEI 7.492/86 E 1° LEI

9.613/98. NECESSIDADE DE DILIGENCIAS
COMPLEMENTARES PARA A FORMACAO DA OPINIO
DELICTI.

1. Presentes elementos de autoria e materialidadkeldos indica-
dos, com ulterior confirmacédo de dados por dolgire efetuou as
operacdes, torna-se necesséaria a efetivacdo dgérdilas comple-
mentares.

2. Conjunto probatério colhido de forma fortuita setle de busca e
apreensdo em cumprimento de medida cautelar degittanautori-
zada pelo Juiza qua

3. Elementos indiciarios comprovados em depoimentbido em
sede de colaboracdo premiada homologada pelo 8di€ids vee-
mentes da pratica de, pelo menos, delitos de lavatgedinheiro e
evasao de divisas.

4. Requerimento de diligéncias complementares, rsetessidade
de, por ora, ser mantido o sigilo do presente intpué

O Procurador-Geral da Republica, em atencdo acadesp

dafl. 71, vem expor e requerer o seguinte.
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|. Relatoério

Trata-se de inquérito instaurado a partir de docuagéio
remetida pelo Juizo da 13?2 Vara Federal de Cuiit®acontendo
indicios de envolvimento do Senador FERNANDO COLLOR
DE MELLO com o operador clandestino de cambio ALBER
YOUSSEF, consubstanciados na apreensédo, no escdsem-
presa GFD Investimentos, relacionada a Alberto ¥efisde

comprovantes de depdsitos em favor do congressista.

Nas fls. 23/24, constam as coOpias dos comprovaletate-
pésito em favor de Fernando Collor apreendidosmaresa rela-

cionada a Alberto Youssef.

Depois, em seus depoimentos complementares (Tertho n
de 11.2.2015, em Curitib&yja juntada se requer, com levanta-

mento do respectivo sig)lodisse que:

[...] QUE em relacdo ao FERNANDO COLLOR, tinha um
cliente chamado PEDRO PAULO LEONIDASaepedido desse
cliente fez os depositos ao FERNANDO COLLORQUE fez
varios depositos para 0 FERNANDO COLLOR_ja ha algum
tempo, ndo sabendo precisas datss; QUE PEDRO PAULO
LEONIDAS era conhecido como “PP”; QUE PP tinha wuoata
corrente com o declarante e pediu para fazer urbsiteppara
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FERNANDO COLLOR e que entregasse dinheiro em espéi
na casa de FERNANDO COLLOR QUE nao questionou o
motivo do repasse; QUE quando afirma que PP timh@ conta
corrente com o declarante, isto significa que timimacontrole de
entradas e saidas em relacio a PEDRO PAUQOE PP
passou a ser cliente do declarante a partir de 200QUE
PEDRO PAULO tinha uma empresa chamada GPI,que
gerencia alguns Fundos, que fazem investimentog&rea de
Saneamento e Energia; QUE estes Fundos captam ncaduees
investem nestas empresas; QUE ndo sabe se estassasp
possuem parcerias com o Poder Publico; QUE questtmaobre

a relacdo entre FERNANDO COLLOR REDRO PAULO,
disse que sabe que este ultimo foi Ministro de COLDR
quando presidente e por isto “acredita que a relagé de
amizade seja bog QUE questionado se a empresa GPI tinha
relacdo com COLLOR, acredita que nao; QUE quedtionzor
gue nao, disse que foi diversas vezes na GPIl e néola e que
PEDRO PAULO e seus s0Ocios nunca mencionaram i@at&e]
QUE os socios do PEDRO PAULO sao MAURO
BOSCHIERO e RICARDO, cujo sobrenome ndo se recorda;
QUE questionado por que PEDRO PAULO necessitava dos
servicos do declarante, declara quUeEDRO PAULO
necessitava de dinheiro em espécie e para isto n&sitava que

o declarante emitisse notas em face das empresasedQUE
algumas notas foram emitidas pela empresa ARBOREIRE
POZZA e, em seguida, eram feitos 0s saques e eBBegs
valores em espécie ao declarante; QUE no casoitacoee foi a
prépria MEIRE quem sacou o dinheiro e entregou exdadante
em espécie na GFD; QUE questionado por que PEDRO.GA
precisava do dinheiro em espécie, disse que pedéeptregar

as vezes no escritorio do PEDRO PAULO, situado naua
Padre Jodo Manoel, no Bairro dos Jardins, em Séo Bho;
QUE questionado quantas vezes, disse que foi wiizes e que
isto esteja constando da contabilidade do senhoFAEA
ANGULO, que cuidava da contabilidade do declaraQ&E
PEDRO PAULO era identificado na contabilidade pela
expressdao PP QUE né&o perguntava ao PEDRO PAULO o
motivo da entrega em dinheiro, mas sabe que dlallrava com
captacdo de Fundos e da BR DISTRIBUIDORA; Que PEDRO
PAULO fazia alguns trabalhos perante a BR DISTRIBORA,;
QUE questionado sobre isto, diz que teve uma og@ergqge ele
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pediu que executasse, que foi uma operacdo parareseade
postos de combustiveis, que inclusive o Banco BAGTRJAL
fazia parte desta sociedade, na qual esta redestiesppassou a
ser bandeira BR em todos os seus postos; (BIER® PAULO
pediu que recebesse, por conta desta operacdo conBR,
alguns recursos no exterigrque foi mandada para a conta
RFY do HSBC HONG KONG, controlada pelo LEONARDO
MEIRELLES , e que recolhesse valores em postos de
combustiveis indicados por ele; QUE questionado rede de
postos era esta, disse que era bandeira branceoe BR e
acredita que o proprietario seria o0 senhor CARLINE1Que tem
um escritério na Faria Lima, em frente ao IGUATENQUE
guem fez a retirada nos postos foi 0 senhor RAFARIGULO

e o valor em espécie no Brasil foi por volta de tm@lhdes de
reais; QUE estes valores foram retirados em trésguatro
etapas; QUE, portant®AFAEL foi por trés ou quatro vezes
em postos retirar tais valores; QUE acredita que teha sido
por volta de 2011 QUE o Banco BTG PACTUAL, por meio de
um de seus Fundos, era acionista deste PQ&1&; no exterior
foram recebidos cerca de 2 milhdes de dolareQUE a conta
RFY era controlada pelo LEONARDO MEIRELLES e o
declarante, quando precisava de dinheiro vivo rasiBrse valia
desta operacionalizacdo com ele; QUE o senhor LERDIA
MEIRELLES, entdo, entregou os valores em espéci&hRB
para o declarante; QUE questionado sobre a relde@EDRO
PAULO com a operacao, o declarante afirma que,nsendeu
direito, PEDRO PAULO fez este trabalho como operaldorede
de postos com a BR e por conta disso cobrou um
comissionamento; QUE, questionado sobre o que épszador,
respondeu que ele, PEDRO PAULO, foi o elo entrede rde
postos e a BR DISTRIBUIDORA e deve ter feito estdalho
junto a Diretoria para que este negécio acontereQi¢E
guestionado sobre quem PEDRO PAULO conhecia na B8R,
declarante diz que ndo conhecia ninguém na BR satd®quem
seria 0 contato dele com a BR; QUE questionado se
FERNANDO COLLOR tinham algum relacionamento com a
BR, dizia-se no meio politico que 0 FERNANDO COLLOR
tinha uma Diretoria ha BR DISTRIBUDIDORA, mas nabs
dizer qual Diretoria e qual diretor; QUE ouviu istem
comentarios entre politicos que o0 declarante tinha
relacionamentos;QUE questionado sobre as entregas e
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depdsitos feitos ao senhor FERNANDO COLLOR, o
declarante esclarece que foram feitos varios deptéss e
entregas para COLLOR, antes e depois da referida @pacao
envolvendo a rede de PostpsQUE questionado sobre as
entregas em valores em espécie feitas a FERNANDOLOR,
houve algumas entregas, duas ou trés, que um eimigea
retirar dinheiro na GFD éouve outras em que o RAFAEL
ANGULO foi levar em ALAGOAS e que foram entregues
para um funcionario de FERNANDO COLLOR, que ndo se
recorda o nome; QUE guestionado sobre quem senmaissario,
nao se recorda 0 nome, mas com certeza tem egisgag na
entrada da GFDQUE em um dos telefones apreendidos pela
Policia Federaltem o telefone deste emissario e 0 nome dele,
com o codigo de AlagogQUE questionado sobre os valores em
espécie, ndo sabe especificar quais seriam tasegaue teve
vezes que foi 200 e poucos mil reais, outra que f8D0 e
poucos mil reais, mais ou menos cerca destes vaEir®ue
acredita que isto esteja debitado na conta do PP oda
empresa dele que constava na contabilidade, qualjsea
GPI; QUE RAFAEL deve ter ido a ALAGOAS por volta de
qguatro ou cinco vezes e esse emissario deve tepadaimas
quatro ou cinco vezes, um pouco mais; QUE o dedlanaunca
esteve em Alagoas para falar com COLLOR ou comaogeal
representante dele; QUE questionado se RAFAEL ie pa
Alagoas para tratar com outros politicos, disseai@éoi uma ou
duas vezes fazer entregas para outras empresas;aQioépria
OAS CONSTRUTORA deu o endereco de uma pessoa em um
Hotel em Alagoas; QUE no mesmo dia se dirigiranapgdagoas
tanto RAFAEL ANGULO quanto CARLOS ROCHA, vulgo
CEARA; QUE CARLOS ROCHA se encontrou com RAFAEL e
entregou o valor que se encontrava em seu poddE; RAFAEL
juntou os valores, completando cerca R$ 500.000€kz a
entrega a uma pessoa; QUE o declarante acreditaxgsiam
didlogo interceptados em que o declarante orgarsta entrega
com CARLOS ROCHA; QUE néo sabe dizer se a pessea (
recebeu esse dinheiro da OAS era relacionada a O8LQUE
FERNANDO COLLOR tinha um apartamento em S&o
Paulo, ndo sabe se dele ou alugado, e lembra que auvez
RAFAEL ANGULO foi uma vez entregar valores neste loal,
mas nao se recorda o valor;, QUE n&o se lembra lmela era
esse apartamento, ou na Brigadeiro Luis Antbnigoiximo
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deste local; QUE também nesta oportunidade a enteegbém

foi feita a pedido de PRQue na verdade o relacionamento do
declarante com COLLOR sempre foi por intermédio doPP e
que nenhuma outra pessoa pediu ao declarante que
entregasse valores ao COLLOR QUE PP foi cliente do
declarante entre 2008 a 2014 e n&o se recorda ceas§o
quando isto aconteceu; QUE questionado sobre assiiep para

a GAZETA DE ALAGOAS, confirma que estes depositosne
destinados a FERNANDO COLLOR, também a pedido de
PEDRO PAULO; Que dizem que FERNANDO COLLOR €é o
proprietario ou um dos sécios da GAZETA DE ALAGOAS;
QUE nao esteve pessoalmente com FERNANDO COLLOR e
nao falou com ele pelo telefone; QUE questionadanda um
telefone exclusivo com PEDRO PAULO, diz que tinha u
telefone que ndo era exclusivo com ele, mas quen&s
restrito; QUE os aparelhos de telefone que o declarante
possuia eram comprados na 25 de marco e ja vinham
habilitados; QUE ja chegava habilitado para o declarante e ndo
sabe em nome de quem estava;, QUE era o senhor RAFAE
ANGULO quem comprava estes numeros e aparelhos; QUE
trocava estes aparelhos com frequéncia; QUE timhaBBM
para falar com PEDRO PAULO e mick dele era PP; QUE
PEDRO PAULO também usava outroikks um ou dois; que
nao se recorda neste momento; QUE PEDRO PAULOyé&xtrda
GPI, era um dos investidores que iriam investiLABOGEN,
mas que nao tinha nada de irregular e nada redmoom o
senhor FERNANDO COLLOR; QUE PEDRO PAULO esteve
algumas vezes na GFD, para reunides, acerca déeswom a
LABOGEN ou acerca da contabilidade dele, para ‘fthedata”,

ou seja, verificar as contas; QUE havia més queimmevava
cerca de quinhentos ou seiscentos mil, em outro eqikava
mais, Como ocorreu com 0s postos de combustivaes/eemés
gue nao tinha nada; QUE questionado sobre o dicdoBR
chamado JOSE ZONIS, disse que ndo conhece e dinunea
tive contato com diretores da BR DISTRIBUIDORA; QUE
conheceu o0 PEDRO PAULO através do JOSE JANENE, ha
muitos anosQUE o funcionario de FERNANDO COLLOR
teve varios contatos com o declarante; QUE o deckante
afirma que o numero deste funcionario estava em um
aparelho celular azul, em nome da GEDque foi apreendido

na data da deflagracdo da operacéo, na GEDQUE se vir a
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foto deste funcionario podera reconhecé-lo; QUiosahelhor
juizo, este funcionario era um dos diretores oucifumario
graduado da empresa de televisdo que o FERNANDOLOBL
possuia; QUE, se ndo se engana, em uma das entyegas
RAFAEL fez foi no endereco desta empresa de tele@fd@UE
este telefone da GFD né&o estava monitorado; QUEtigunado
sobre a empresa INVESTMINAS e a LIGHT, envolvendo a
GUANHOES ENERGIA, em que a empresa MO teria prestad
suposta consultoria, o declarante afirma que aeredue,
provavelmente, a GUANHOES ou alguma destas empresas
pertenca a PEDRO PAULO, que € seu cliente, ouwaralundo

gue ele seja responsavel;, QUE provavelmente o rdedéa
indicou a MO para receber os valores e entregaretimn em
espécie; QUE a nota fiscal 30 da MO certamente nao
corresponde a um servico efetivamente prestadaleckarante
entregou o valor para PEDRO PAULO ou para pessaga po
indicada por ele ou pagou contas em interesse gdeis,era o
responsavel por fazer o caixa 2 de PEDRO PAULO”.

Youssef reconheceu ainda:

QUE o funcionario de FERNANDO COLLOR teve
varios contatos com o declarante; QUE o declarante
afirma que o namero deste funcionario estava em um
aparelho celular azul, em nome da GFD que foi
apreendido na data da deflagracdo da operacéo, naFG

[]

QUE em um dos telefones apreendidos pela Policia
Federal tem o telefone deste emissario e o nome ajel
com o coédigo de AlagogsQUE questionado sobre os
valores em espécie, ndo sabe especificar quasnsdais
valores;Que teve vezes que foi 200 e poucos mil reais,
outra que foi 300 e poucos mil reais, mais ou menosrca
destes valoresQue acredita que isto esteja debitado na
conta do PP ou da empresa dele que constava na
contabilidade, qual seja, a GPJ
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[I. Fundamentacéo

Cumpre destacar, preliminarmente, que 0s compresaitd
depdsito bancario apreendidos sdo elementos praizsatblhi-
dos de forma fortuita. Havia ordem judicial de je@mpetente
gue determinou a medida de busca e apreensao ewapesi-

dica relacionada ao operador clandestino do mermaad@mbio.

La foram encontrados, fortuitamente, elementosciados
da pratica de crimes diversos daqueles que ensejardeferi-

mento da medida cautelar.

8de 11



PGR Inquérito n°® 3.883/PR Fernando Collor de Mello

Contudo, conforme jurisprudéncia do $TiFao ha ressaibo
de davidas a respeito da validade desses elemeaitugos de

maneira fortuita.

Ha indicios veementes de, pelo menos, delitosvdsédo
de divisas (art. 22, Lei 7.492/86) e lavagem dé&elio (art. 1°,
Lei 9.613).

Entretanto, e antes de adotar requerimentos maasiiros
(quando necessério), é fundamental haver o mebltafhdmento
e averiguacédo de quando efetivadas as entregasbtboss e as
remessas ao exterior, por intermédio de doleirodagd direta-
mente relacionadas a FERNANDO COLLOR DE MELLO.

I1l. Conclusao

1"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO
INTERCEPTACAO TELEFONICA LICITAMENTE CONDUZIDA.
ENCONTRO FORTUITO DE PROVA DA PRATICA DE CRIME HNI
COM DETENCAO. LEGITIMIDADE DO USO COMO JUSTA CAUSA
PARA OFERECIMENTO DE DENUNCIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. 1. O Supremo Tribunal Federal, comérprete maior da
Constituicdo da Republica, considerou compativeh @oart. 5°, Xl e LVI,

0 uso de prova obtida fortuitamente através derdefgtacao telefénica
licitamente conduzida, ainda que o crime descobertmexo ao que foi
objeto da interceptacédo, seja punido com detenadgravo Regimental
desprovido.” (Al 626214 AgR, Relator(a): Min. JOAQUIM BARBOSA,
Segunda Turma, julgado em 21/09/2010)

9de 11



PGR Inquérito n°® 3.883/PR Fernando Collor de Mello

Ante o0 exposto, o Procurador-Geral da Republicagemo

presente momento:

a) 0 prosseguimento das investigactes, especiareedr-
tir dos detalhamentos trazidos a conhecimento poidento de
Alberto Youssef ¢ujo termo de declaracao se requer juntada e
levantamento de sigi)jpcom a identificacdo das operacdes de en-
trega de dinheiro que sdo provavel resultado dedevde divisas
e lavagem de dinheiro, quando ndo de outras pdssivedutas
ilicitas;

b) expedicdo de oficio a 132 Vara Federal de GariiR,
solicitando os originais dos comprovantes de dépdsin di-
nheiro em favor de Fernando Affonso Collor de Meaeendi-
dos em poder de Alberto Youssef, uma vez que aasfimtadas
aos autos sao de baixa qualidade e séo, de quétgoe, ele-

mento probatorio essencial a presente investigacao;

c) inquiricdo do Senador Fernando Collor de Meflara

gue apresente sua versao sobre os fatos;

d) o levantamento do sigilo, por ora, dos presesmi&ss.

Brasilia (DF), 3 de marco de 2015.

Rodrigo Janot Monteiro de Barros
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Procurador-Geral da Republica
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