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HABEAS CORPUS N° 542.355 - RS (2019/0322697-1)

RELATOR : MiN_lSTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
IMPETRANTE : CRISTIANO ZANIN MARTINS E OUTROS

- ADVOGADOS  : MARIA DE LOURDES LOPES - SP077513
, : VALESKA TEIXEIRA ZANIN MARTINS - SP153720
, CRISTIANO ZANIN MARTINS - SP172730

» LYZIE DE SOUSA ANDRADE PERFI - SP368980
GUILHERME QUEIROZ GONCALVES - DF037961 |
VINICIUS DAMASCENO GAMBETTA DE ALMEIDA -
SP401492 ~ '
GABRIEL APARECIDO MOREIRA DA SILVA - SP359876

-+ ELIAKIN TATSUO YOKOSAWA PIRES DOS.SANTOS -

S SP386266 | ¢ Ay

LUCAS DOTTO BORGES - SP386685
'LIGIA GRACIO VELOSO - DF052381

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
PACIENTE : LUIZ INACIO LULA DA SILVA (PRESO)

DEC]SAO

-01. Trata-se de'Habeas Corpus com pedido liminar, impetrado em
favor de ‘LUIZ INACIO LULA DA SILVA contra demsao proferida por e.

Desembargador do’“'l?rlbunal Reglonal Federal da 4° Regido, nos autos da
"Apelag:ao Crlmmal n’ 5021365-32. 2017 4 .04.7000/PR, a qual, em 23.10.2019, teria
incluido na pauta da sessdo do dza 30.10.2019 apenas um dos capitulos do recurso
de apelagédo interposto em fav01 do ora Paciente, que trata da nulidade doprocesso
a partir do mdefertmento da ordem sucessiva para a apresentagdo de aIegacoeS
finais, a despeito de haver ouitros capztulos do mesmo recurso que impugnam a
nulidade do processo em maior extensdo, além de causar tumulto processual, diante
da pendencza de julgamento dos Embargos de Declaragao opostos naqueles autos
em'14.10.2019 (ev 148) e. ainda, de mais utha vez quebraz a ora’em cronolégica dos "
recursos em tramzte perante aquela Corte Regional - uma vez que certiddo emitida
pela Pres:dencza do E. "TRF4 em 01.10.2019 revelou que no momento em que aquela

Apelagao Criminal aportou no TRF4 hawam 3. 817 (trés mil oitocentos e dezessete)

recursos de igual natureza em tr. amztagao sendo 1.941 (mil novecentos e quarenta e
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! um) apenas na 8 Turma” (fls. 04/05).

Ressai da pretens@io em mesa que, em razdo dos atos perpetrados pela e.
Corte Regional, com presente writ se Justlﬁcarla o afastamento da 1nc1den01a da
, - Sumula 691 do c. Tribunal Regional Federal, cis que a decisdo 1mpugnada seria
manifestamente ilegal, quando vulnera o devido processo legal, a0 cindir “o exame
‘do recurso de apelagdo, para inclz'u'r na pauta de julgamento do dia 30.10.2019
m_ﬁ]uela Corte apenas uma das diversas teses de nulidade processual veiculadas
nas razdes recursais, na forma de 'questdo de ordem’, além de desprezar a ordem
'é;‘()izolo'gica dos recursos do mesmo géi1e;'o que tramitam naquela Corte Regional”

(fs. 10). : o

- Pondera, inclusive, que foi mterposto Agravo Regimental da
_menmonada decxsao o qual nido teua 31do conhecido. (fls. 1573/1574), o .que

1mp0551b111tar1a assnm a analise pelo lespectlvo coleglado

| Destaca que nas razoes de apelago foram suscitadas diversas questdes
prejud1c1als de mérito, tais como () o julgamento de excegao (ii) a suspei¢do dos
Jjulgadores, (iii) a suspei¢do dos procm adores da Republzca que oficiam no f(ZIIO
(iv) a vulneracao da presungao de znocencm (iv) a incompeténcia da 13“ Vara

Federal de Curztzba/PR (vz) os mu!tzplos cerceamentos de defesa ao passo em que

g

a inclusdo-em pauta sem qualquer previsio legal ¢ de oficio, de apenas umas das
prefac1als aventadas pela defesa macularla diversas outras garantias de status

L const1tuc1onal (ﬂs 13) L e

'3
1

- Obtempera no ponto que:

,“0 art. 610 e seguintes, do CPP, ao disciplinar o julgamento da
apelagdo criminal, ndo prevé a forma de julgamento deliberada pelo e. Relator.
Tampouco o art. 168 e segumtes do Regimento Interno do Tribunal Regional
Federal da 4¢ Regido. .

. Assim, dentro de uma légica processual pautada pelo principio
constitucional da eficiéncia, bem como pela garantia do devido processo legal na
maior amplitude possivel, ndo faz sentido nenhum, com o devido respeito, destacar
um capitulo das razées de apelagdo qué veicula tese subsididria de nulidade para

. " ser julgado como 'quesfdo de ordem’, preterindo-se de outros capitulos que tratam

de nulidade em maior extensdo - e que sdo aptas a nulificar todo o processo.
R Registre-se, ademais, que ao colocar-se uma das teses recursais
S mesms (T (1L .
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. (subsididrias) na forma de "questio de ordem" para ser julgada de forma
. ) autbnoma, é inequivoco o prejuizo imposto ao Pacienté, pois, dentre outras
‘ coisas: (1) a légica e a inteireza do recurso ficard quebrada diante da andlise de
uma tese subsididria de nulidade em detrimento das teses principais-de nulidade;
(i) ao abandonar o rito legal o Tribunal local impedird a realiza¢do de atos de
defesa que integram o julgamento da apelagio criminal, como é o caso da
sustentag¢do oral” (fls. 14/15).

Ressalta, nesse mesmo cmnpésso; que, bor meios de dados objetivos

-coletados junto @ mencionada Corte, ndo se vem observando a ordem cronologica

- dos recursos: que aportam aquele e. Tribunal, de_sﬁgurdndo, da mesma forma, a
garantia constitucional da isonomia, a0 se dawrz_”R\rig_l;idade e tamanha celeridade -a

apelagdo do paciente.

i

- .' ' . - ; y -~
Por fim, postula, em sede de medida urgente, a suspensao do curso da

7]

Gl

apelagio criminal, argumentando que:

“A concessdo de liminar se mostra indispensavel a proteg&o do direito .
tutelado pelo writ, uma vez que a, f nalzdade precipua da impetragdo é obstar, por

meio da tutela judicial ¥ de urgencza a perseveranga de um estadq de

constrangimento ilegal e, amd consel var, em cardter-de preméncia, 0s direitos,

liberdades e garantias mdzvzduazs cuja prote¢do. se persegue. O fumus boni iuris se

consubstancia-se.na evidente vzolacao do devido:processo legal, pelo atropelo a (i)

l6gica interna do recurso de apelagao, (iii) a.ordem cronolégica legal de

julgamento dos. Tecursos. naquela corte, prevista.nos arts. 1 2do CPC c.c. 3°do CPP
_ (decorréncia da garantia constttuczonal da zgualdade) e (iii) ao rito previsto no

/ . art. 616, inciso I, do CPP L ¥ -

: o) pertculum in mora: emerge a partir do fato de que o referido
Jjulgamento . arbttrarlo fatiado ja foi agendado para o préximo dia 30.10.2019. ’
Necessdrio-e. esperado portanto, o deferimento da medida liminar para determinar

a suspensao do curso da Apelagdo Criminal n° 5021365-32.2017.4.04.7000" (fls.
21 ) )

E o relatorio. Decido.

\

02. Ab initio, verifica-se que o presente "writ investe contra decisdo
_proferida por e. Desembargador relator, a qual, em sintese, pautou o julgamento da
' referlda irresignagdo para a sessdo do dia 30.10.2019, todavia apenas em relagdo a
‘um dos capltulos do recurso de apelacao mterposto em favor do ora Paciente, a qual

trata da nulidade do processo a partlg do indeferimento da ordem sucessiva para a

wows o i -
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apresentagdo de alegagdes finais, a despeito de haver outros capitulos que

impugnariam a nulidade do processo em maior extensio.

\

Nesse diapas;{lo, considerando que o c. Tribunal de origem ndo se
pronunciou sobre os temas aventados na presente impetragdo, esta Corte Superior
fica impedida de se debrucar sobre a matéria, sob pena de incorrer em indevida
sﬁpressﬁo de instancia. Tal matéria encontra-se, inclusive, sumulada, conforme se

| depreende do ¢nunciado sumular n® 691/STF, in verbis: "Ndo compete ao Supremo
: o Tribunal F ederal conhecer de habeas corpus impetfado contra decisdo do Relator

que, em habeas corpus requerldo a tribunal supe} ior, mdefere aliminar".

Nio obstante conforme orlentagao deste Superior Tribunal de Justiga,

em casos excepcwnals uma vez ewdencmda teratologia ou deficiéncia de

fundamentag:ao na decisido impugnada,¢ possivel a mitigagdo do mencionado ébice.

¢
g

Pois bem..Compulsando os autos; denota-se a presenga dos requisitos
£ . :

_ autorizadores para a mitigaqﬁo a()’\(’)bi(’ié sumular, bem como a concessiao da medida

liminar, a saber fumus bom.«luns (plaus1b111dade do direito alegado) ¢ periculum
in mora (1mmen01a de constrar

mento 1legal na 11bcrdade ambulatorial).

Observa-se pelo compasso procedlmental que o e. Relator a quo, a fim '
de edlﬁcar a ]ustlﬁcatlva para a cisdo quanto ao julgamento, mencionou como ratio
decidendi as premlssas aventadas quando do julgamento dos HC's n°s 157.627
(Aldemir Bend,me) €.166.373 (Marcm,de Almelda Ferreira), a respeito da ordem de
apresentagao de alega(;oes finais em processos em-que ha corréus colaboradores,
entendendo adequado o' enfrentamento do tema como prellmmar de julgamento, em

Questdo de Ordem pela 8" Turma’ daquela e. Corte (fls 25).

Nio obstante a construg:ao intelectiva entdo apresentada pelo e. relator,
€ sem se adentrar na possibilidade ou ndo de cisdo do julgamento do recurso, o que
se observa przma facie é uma inversdo da ordem légica do compasso proced1menta1
da apelacéo, o que pode dar ensejo a indevida vulneragio de principios de estatura

- constitucional, éspecialmente por haver teses levantadas em sede de razdes recursais
e, e'véntualmeﬁte,- até pela .prépriﬁ acusacdo, que teoricamente "seriam mais

abrangentes do que a Questdo de Ordem pautada pelo Tribunal de origem.
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Destarte, faz-se desproporcional ¢ desarrazoada a cisdo do julgamento
da forma como pretendida pelo e. Tribunal a quo, ndo cncontrando amparo no

cipoal normativo, nem na Carta Maior, nem mesmo na legislagdo correlata.

03. Assim, presentes os requisitos do periculum in mora e do fumus
boni iuris, bem como os requisitos para a superac¢io do enunciado sumular,
concedo a liminar para suspender a seésﬁo de julgamento da Questdo de Ordem

- pautada para o dia 30.11.2019, a fim de que sejam apreci‘adas, de forma logica,

as teses apresentadas, tanto pela acusacio, quanto pela defesa.
Solicitem-se, com urgéncia e via telegrama, informagdes atualizadas
' . Tk . . v .
e pormenorizadas a autoridade tida por coatora... -
Apds, vista dos autos ao Ministério Publico Federal.

Comunique-se com urgéncia. | .

S it

P.el. T /

- MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
- .(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

Relator
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