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EXCELENTISSIMA SENHORA DOUTORA JUIiZA FEDERAL SUBSTITUTA DA
12 VARA FEDERAL DA SUBSECAO JUDICIARIA DE TRES RIOS NO ESTADO
DO RIO DE JANEIRO - DRA. ABBY ILHARCO MAGALHAES

Acao Penal n°. 5002390-75.2022.4.02.5113

ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO,

devidamente qualificado nos autos do Processo em epigrafe, vem,
respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, por meio de seus advogados
adiante assinados!, tempestivamente, com fundamento no artigo 5° inciso
XXXIV, alinea “a”, da Constituicao Federal e nos artigos 581, inciso IV e 588,

ambos do Cédigo de Processo Penal, apresentar suas

RAZOES DE RECURSO EM SENTIDO ESTRITO

Contra a R. Sentenca prolatada na data de 13.09.2023 (Cf.
Evento 443 - SENTI1, Pagina 1-12 destes autos), que pronunciou o ora
Recorrente, com fundamento no artigo 413, do Codigo de Processo Penal, a fim
de que seja submetido a Julgamento em Plenario pelo Tribunal do Juri, como
incurso nos injustos penais previstos no artigo 121, §2°, incisos III, IV, VII e
VIII, c/c o artigo 14, inciso II (04 vezes), todos do Codigo Penal; artigo 329, §1°,
do Codigo Penal; artigo 16, caput, c/c o artigo 12, ambos da Lei n°.
10.826/2003; e o artigo 16, §1°, incisos IIl e VI, da Lei n°. 10.826/2003,
requerendo desde ja, o seu recebimento, bem como a reconsideracdo da

Sentenca recorrida, nos termos dos argumentos a seguir aduzidos.

Todavia, caso Vossa Exceléncia mantenha a Sentenca
vergastada, requer seja o Processo encaminhado ao E. Tribunal Regional

Federal da 2® Regido, para que aprecie as razoes faticas e juridicas a seguir

! Procurac¢io acostada no Evento 43 — PROC1 destes autos.
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delineadas, a fim de dar provimento ao Recurso, consoante os argumentos a

seguir demonstrados.

Termos em que pede deferimento.

Rio de Janeiro, 17 de outubro de 2023.

JOAO {RETO JU
OAH|RJ'A/210.903 AB/RJ n° 216.323
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RAZOES DE RECURSO EM SENTIDO ESTRITO
EM FAVOR DE
ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO
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Eminentes Desembargadores Federais,

Colenda Turma Especializada,

1. Em que pese o indiscutivel saber juridico do MM. Juizo a
quo, impoe-se a reforma da R. Sentenca prolatada em 13.09.2023 (Cf. Evento
443 - SENT1, Pagina 1-12 dos autos originarios), que pronunciou o ora
Recorrente, com fundamento no artigo 413, do Codigo de Processo Penal, a fim
de que seja submetido a Julgamento em Plenario pelo Tribunal do Juri, como
incurso nos injustos penais previstos no artigo 121, §2°, incisos III, IV, VII e
VIII, c/c o artigo 14, inciso II (04 vezes), todos do Codigo Penal; artigo 329, §1°,
do Codigo Penal; artigo 16, caput, c/c o artigo 12, ambos da Lei n°.
10.826/2003; e o artigo 16, §1°, incisos III e VI, da Lei n°. 10.826/2003, pelas

razoes faticas e juridicas a seguir expostas:

I. DO BREVE CENARIO FATICO

2. Trata-se de Acao Penal, na origem, ajuizada em face de
ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO, ora Recorrente, pela suposta
pratica de delitos ocorridos na data de 23.10.2022, consubstanciados em 04
(quatro) tentativas de homicidio com dolo eventual (1° fato — artigo 121, §2°,
incisos III, IV, VII e VIII, c/c o artigo 14, inciso II, na forma do artigo 69, caput,
todos do Codigo Penal), resisténcia armada (2° fato — artigo 329, §1°, do Codigo
Penal), posse irregular de arma de fogo de uso permitido e posse/porte ilegal de
arma de fogo de uso restrito (3° fato — artigo 16, caput, c/c o artigo 12, ambos
da Lein®. 10.826/2003, na forma do artigo 70, caput, 12 parte, do Codigo Penal)
e posse de artefatos explosivos sem autorizacao e adulterados (4° fato — artigo

16, §1°, incisos IIl e VI, da Lei n°®. 10.826/2003)2.

2 Cf. Evento 397, ADITDEN1, Pégina 1-2 dos autos originérios; e Evento 397, ANEXO2, Pagina 1-21 dos
autos originarios.
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3. Consta dos autos originarios que em 23.10.2022, entre o
horario das 12hrs e 14hrs, em sua residéncia localizada na Rua Marcelino
Ferreira Marinho, n°® 9, Bairro Gulf, Comendador Levy Gasparian — RJ, o ora
Recorrente, dolosamente e consciente da ilicitude e reprovabilidade de suas
condutas (dolo eventual), com emprego de explosivo, que resultou em perigo
comum e, ainda, com a utilizacdo de arma de fogo de uso restrito e mediante
recurso que dificultou a defesa de autoridade e de agentes no exercicio da
funcao descritos no artigo 144, da Constituicao Federal, assumiu o risco de
matar 04 (quatro) Policiais Federais, cujos resultados (mortes) nao se
consumaram por circunstancias alheias a sua vontade, o que encontra
enquadramento tipico no disposto no artigo 121, §2°, incisos III, IV, VII e VIII,
c/c o artigo 14, inciso II, na forma do artigo 69, caput, (04 vezes), todos do

Codigo Penal, segundo a 6tica ministerial.

4. Nas mesmas circunstancias de tempo e local inicialmente
citadas, o ora Recorrente, dolosa e conscientemente da ilicitude e
reprovabilidade de suas condutas, opos-se a execucao de ato legal (Mandados
de prisao preventiva e de busca e apreensao), mediante violéncia direcionada as
autoridades policiais competentes para executa-lo, o qual, em razao da referida
resisténcia, nao foi executado, o que configura a pratica do delito previsto no

artigo 329, §1°, do Cédigo Penal, de acordo com o Ministério Publico Federal.

S. Consta, igualmente, nos autos originarios que em periodo
que se protraiu até o dia 23.10.2022, em seu imoével residencial, o ora
Recorrente, dolosa e conscientemente da ilicitude e reprovabilidade de suas
condutas, possuia 01 (uma) arma de fogo de uso restrito (carabina da marca
Smith & Wesson dos EUA, modelo M&P-15 PISTOL CALIBRE 5,56x45mm,
numero de série TR82385, e dois carregadores, objeto do Termo de Apreensao
n°. 4037230/2022, constante do Evento 45, INQ1, Pagina 18-19 do Inquérito
Policial n°. 5081864-34.2022.4.02.5101, analisados no Laudo de Pericia
Criminal Federal n°. 3530/2022-INC/DITEC/PF - Balistica, do Evento 31,
LAUDO7, Pagina 1-21) e 8.332 (oito mil, trezentos e trinta e duas) municoes de
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uso restrito e permitido, em desacordo com determinacao regulamentar (de
calibres diversos e objeto do Termo de Apreensao n°. 4031549/2022, do Evento
45, INQ1, Pagina 26-30 do Inquérito Policial n°. 5081864-34.2022.4.02.5101,
descritas mais adiante e objeto dos Laudos de Pericia Criminal Federal
(Balistica) n°. 115/2023-SETEC/DR/PF/RJ; n°. 126/2023-SETEC/DR/PF/RJ;
n°. 153/2023-SETEC/DR/PF/RJ; n°. 184/2023-SETEC/DR/PF/RJ; n°.
233/2023-SETEC/DR/PF/RJ; n°. 284/2023-SETEC/DR/PF/RJ; e n°.
328/2023-SETEC/DR/PF/RJ), o que configura, em tese, a pratica dos delitos
previstos no artigo 16, caput, c/c o artigo 12, ambos da Lei n°. 10.826/2003,

na forma do artigo 70, caput, 12 parte, do Codigo Penal, para o Orgdo Acusatorio.

6. Consta, por ultimo, que em periodo que se protraiu até o
dia 23.10.2022, em seu imoével residencial, o ora Recorrente, dolosamente e
consciente da ilicitude e reprovabilidade de suas condutas, possuia 03 (trés)
artefatos explosivos (granadas), sem autorizacao e adulterados, o que configura,
em tese, a pratica do delito previsto no artigo 16, §1°, incisos III e VI, da Lei n°.

10.826/2003, para o Ministério Publico Federal.

7. Impoe observar que a Dentincia se embasou nos elementos
de prova coligidos nos autos do Inquérito Policial, autuado sob o n°. 5081864-

34.2022.4.02.5101.

8. A Denuncia foi recebida na data de 09.12.2022, nos
termos da Decisado Interlocutoéria constante do Evento 3, DESPADEC1, Pagina

1-4 dos autos originarios.

9. O ora Recorrente foi devidamente citado em 15.12.2022,
conforme Certiddao constante do Evento 13, CERT1, Pagina 1 dos autos

originarios.
10. No Evento 14, DESPADECI1, Pagina 1-8 dos autos

originarios, consta Decisao Interlocutoéria proferida no bojo do Inquérito Policial
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n°. 5081864-34.2022.4.02.5101, na qual o D. Juizo a quo decidiu pela

manutencao da prisao preventiva do ora Recorrente.

11. No Evento 20, PET1, Pagina 1-21 dos autos originarios,
esta Defesa Técnica requereu a suspensao do prazo para apresentacao da peca
de Resposta a Acusacao até a juntada da integralidade dos Laudos Periciais,
sendo que o D. Juizo a quo dilatou o prazo para apresentacao da peca de
Resposta a Acusacao até o prazo final concedido para a regularizacdo da
representacao processual (Cf. Evento 23, DESPADEC]1, Pagina 1-3 dos autos

originarios).

12. Por meio do Oficio n°. 285508/2023 - SIR/SR/PF/RJ
expedido na data de 24.01.2023, a Autoridade Policial Federal encaminhou ao
MM. Juizo a quo os Laudos Periciais n°. 2783/2022, 2810/2022, 2838/2022,
2834/2022, 3482/2022, 3530/2022, 115/2023, 043/2023 e 3186/2022 (Cf.

Evento 31, OFIC1, Pagina 1 dos autos originarios).

13. O Laudo Pericial n°. 126/2023 foi anexado no Evento 37,

AUTO1, Pagina 1-5 dos autos originarios.

14. A Resposta a Acusacao foi apresentada por esta Defesa
Técnica no Evento 55, DEFESA PREVIA1, Pagina 1-126 dos autos originarios,
acompanhada dos requerimentos de diligéncias e documentos anexados
constantes do Evento 55, COMP2, Pagina 1-98 dos autos originarios; Evento
55, COMP3, Pagina 1-2 dos autos originarios; Evento 55, COMP4, Pagina 1-2
dos autos originarios; Evento 55, COMPS5, Pagina 1-4 dos autos originarios;
Evento 55, COMP6, Pagina 1-2 dos autos originarios; Evento 55, COMP7,
Pagina 1-10 dos autos originarios; Evento 55, COMPS8, Pagina 1-3 dos autos
originarios; Evento 55, COMP9, Pagina 1-11 dos autos originarios; Evento 55,
COMP10, Pagina 1-5 dos autos originarios; e Evento 55, COMP11, Pagina 1-5

dos autos originarios.
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15. O Orgéao Ministerial se manifestou acerca das preliminares
e documentos na forma do artigo 409, do Codigo de Processo Penal, consoante
Promocéao constante do Evento 58, PROMOCAO1, Pagina 1-19 dos autos

originarios.

16. No Evento 59, LAUDOI1, Pagina 1-5 dos autos originarios;
Evento 59, LAUDO2, Pagina 1-3 dos autos originarios; Evento 59, LAUDO 3,
Pagina 1-3 dos autos originarios; Evento 59, Laudo 4, Pagina 1-6 dos autos
originarios; Evento 59, LAUDO 6, Pagina 1-5 dos autos originarios, foram
anexados os Laudos Periciais n°. 126/2023, 153/2023, 184 /2023, 233/2023 e
284/2023.

17. Pela R. Decisao Interlocutéria constante do Evento 61,
DESPADECI, Pagina 1-11 dos autos originarios, o D. Juizo a quo manteve o
recebimento da Denuncia, tendo rejeitado as preliminares arguidas por esta
Defesa Técnica, e deferiu, em parte, as diligéncias requeridas, especialmente: (i)
a apresentacao de Relatorio ou Registros de Ocorréncia (R.O.’s) da Policia Militar
do Estado do Rio de Janeiro e da Policia Rodoviaria Federal, com base em
informacao constante do Evento 31, LAUDOI10, fl. 6, caso tenham sido
redigidos; (ii) a complementacao do Laudo n°. 3186/2022-SETEC/SR/PF/RJ
(Cf. Evento 31, LAUDO10 e Evento 31, LAUDO11), para que a Pericia de Local
da Policia Federal respondesse aos itens “a” a “z” e 4 a 8, fls. 120-124 da
Resposta a Acusacao (Cf. Evento 55, DEFESA PREVIA1 dos autos originarios);
(iii) o requerimento para que a Policia Federal disponibilizasse em seu Setor
Técnico Cientifico no Rio de Janeiro (SETEC-RJ) os vestigios listados pela Defesa
Técnica para a avaliacao do Assistente Técnico; e (iv) a apresentacao dos Laudos

de analise de material indicados por esta Defesa Técnica (Cf. Evento 55, fl. 125,

itens 10, 11 e 12 dos autos originarios).

18. Na mesma oportunidade, o D. Juizo a quo designou
Audiéncia de Instrucdo e Julgamento, realizada na forma do artigo 411, do

Codigo de Processo penal, nos dias 24, 25 e 26 de maio de 2023.
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19. Nos Eventos 75, 157 e 158 dos autos originarios foram
anexados os Laudos Periciais n°. 174/2023, 796 /2023, 797 /2023 e 328 /2023,

sendo que os trés ultimos foram juntados novamente no Evento 188.

20. Tendo em vista os Laudos Periciais anexados, foi praticado
Ato Ordinatério constante do Evento 160, ATOORDI1, Pagina 1 dos autos
originarios, conferindo prazo a esta Defesa Técnica para que, querendo,

complementasse a sua Resposta a Acusacao.

21. No Evento 200, ANEXOZ2, Pagina 1-4 dos autos originarios,
constou a Certiddao de feitos criminais distribuidos em desfavor do ora
Recorrente.

22. Consta no Oficio CI. PMERJ/BOPE n°. 010/2023,

anexado no Evento 212, RESPOSTA1, Pagina 1-2 dos autos originarios, a
informacao de que a atuacao do Batalhdo de Operacoes Policiais Especiais da
Policia Militar do Estado do Rio de Janeiro (BOPE), em relacao aos fatos
ocorridos no dia 23.10.2022, narrados na exordial acusatoria, deu-se de forma
indireta, uma vez que a negociacao principal ficou a cargo da Policia Federal,

nao tendo trazido aos autos Registro de Ocorréncia acerca dos fatos.

23. No Evento 231, LAUDOI1, Pagina 1-13 dos autos
originarios, foi anexado o Laudo de Pericia Criminal Federal n°. 880/2023-

SETEC/SR/PF/RJ (Local de Crime).

24. Por meio do Oficio n°. 115/2023/NAT-RJ/SUPEX-
RJ/SRPF-RJ, anexado no Evento 232, EMAIL1, Pagina 1-5 dos autos
originarios, a Policia Rodoviaria Federal encaminha o documento nominado
“Parte Diaria Operacional” PD n°. 283705 (Pagina 3-5) com anotacoes acerca da

ocorréncia de 23.10.2022.

25. Pela Certidao constante do Evento 253, CERT1, Pagina 1

dos autos originarios, foi anotada a entrega, na Secretaria do D. Juizo a quo,
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pela Policia Federal da midia (DVD-R) com a inscricao “ANEXO AO LAUDO
880/2023 RJ”.

26. Pela R. Decisao Interlocutéria constante do Evento 255,
DESPADECI1, Pagina 1-4 dos autos originarios, foi oportunizado novo prazo
para que o ora Recorrente se manifestasse acerca dos elementos de prova

complementares trazidos aos autos.

27. No Evento 297, OFIC1, Pagina 1 dos autos originarios, a
Autoridade Policial Federal anexou a manifestacdo do ora Recorrente, prestada
no ambito do Inquérito Policial (autos n°. 5081864-34.2022.4.02.5101) com a
informacao segundo a qual “o sistema de cameras de sua residéncia estava
configurado para tdo somente transmitir imagens ao vivo, razao pela qual,
inexistem gravacoes de imagens de circuito interno mantidas em midias fisicas

e/ou nuvens” (Cf. Evento 297, PET2, Pagina 1 dos autos originarios).

28. No Evento 332, INF1, Pagina 1-2 dos autos originarios,
consta o Termo de Vistoria de Material Acautelado — Ocorréncia n°. 143/2023-

NUCRIM/SETEC/SR/PF/RJ - pelo Assistente Técnico do ora Recorrente.

29. A Audiéncia de Instrucao e Julgamento foi realizada em
24, 25 e 26 de maio de 2023, conforme assentada refletida tripartida no Evento
346, TERMOAUDI1, Pagina 1-2 dos autos originarios; Evento 347,
TERMOAUD1, Pagina 1-2 dos autos originarios; e Evento 348, TERMOAUDI1,

Pagina 1-2 dos autos originarios, da seguinte forma:

(i) No primeiro dia, em 24.05.2023 (quarta-feira), foram ouvidas as vitimas
MARCELO ANDRE CORTES VILLELA, DANIEL DE QUEIROZ MENDES DA
COSTA, HERON COSTA PEIXOTO e KARINA LINO MIRANDA DE OLIVEIRA,
bem como as testemunhas de acusacio (VINICIUS DE MOURA SEGUNDO, ANA
PAULA SEIXAS PEDROSO e MARCELO NOVAES);
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(ii) No segundo dia, na data de 25.05.2023 (quinta-feira), foram ouvidas as
testemunhas arroladas pela Defesa Técnica, a saber: DANIEL LUCIO DA
SILVEIRA, FRANKLIN CARDOZO WANDERLEY, MARCEL COSTA DE SOUZA,
ANDERSON MEDEIROS, EDSON DA SILVA SOARES ANA LUCIA NOVAES
MONTEIRO FRANCISCO, CRISTINA SERRAT NOVAES SANTANA e JUCELINO
NOGUEIRA JUNIOR;

(iii) No terceiro dia, em 26.05.2023 (sexta-feira), foi ouvido o Assistente Técnico
do ora Recorrente, JEFFERSON EVANGELISTA CORREA, bem como foi

realizado o Interrogatério do ora Recorrente, presente na sede do D. Juizo a quo.

30. No Evento 352, TERMO1, Pagina 1 dos autos originarios,
consta o Termo de Acautelamento das capsulas apresentadas pela depoente
ANA LUCIA NOVAES MONTEIRO FRANCISCO em Audiéncia de Instrucéo de
Julgamento, no dia 25 de maio de 2023.

31. Esta Defesa Técnica apresentou Aditamento de Resposta
a Acusacao no Evento 342, PET1, Pagina 1-9 dos autos originarios, requerendo
fosse feita a identificacdo genética do material n°. 4499/2022 -
SETEC/SR/PF/RJ, mediante confronto com o perfil genético de material
colhido do Delegado Federal pela Pericia (Material n°. 4411/2022-
SETEC/SR/PF/RJ - Material de referéncia coletado do Delegado Federal
Marcelo André Cortes Villela = TC-DNA n°. 009/2022-
NUCRIM/SETEC/SR/PF/RJ); fosse reconhecida a inseguranca da cadeia de
custodia antes da entrega do material pelo Delegado Federal Marcelo na
Delegacia; fosse expedido Oficio ao Hospital, em que a Policial Federal Karina
recebeu atendimentos iniciais, para que fornecesse as imagens em formato
digital na melhor resolucao possivel (mostra-se importante que a imagem
radiologica da pelve da Policial Federal Karina, e também da cabeca dela,
estivessem disponiveis em BOA RESOLUCAO para posterior manifestacao
defensiva); fosse feita a identificacdo genética de residuos biologicos a serem
coletados do material n°. 4500/2022-SETEC/SR/PF/RJ, mediante confronto

com o perfil genético de material colhido da Policial Federal pela Pericia
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(Materiais n°. 742 e 743/2022-NUTEC/DPF/JPA/MG - Material de referéncia
coletado da mucosa oral das bochechas da Policial Federal Karina Lino Miranda
de Oliveira — TC-DNA n°. 017/2022-NUTEC/DPF /JPA/MG); fosse reconhecida
a inseguranca da cadeia de custodia antes da entrega do material pela Policial
Federal Karina na Delegacia; com base na fragilidade da cadeia de custodia, a
identificacao de vestigios genéticos da Policial Federal Karina no material; por
fim, a digitalizacdo da midia recentemente acautelada, anexada ao Laudo
Pericial n°. 880/2023 - SETEC/SR/PF/RJ, para posterior manifestacdo

defensiva.

32. A manifestacio do Ministério Publico Federal veio no

Evento 360, PARECERI1, Pagina 1-8 dos autos originarios.

33. Nos Eventos 363 e 368 dos autos originarios, sobreveio a
R. Decisao Interlocutoria quanto aos requerimentos de provas formulados pelas
partes, abrindo-se o prazo para as partes se manifestarem em Alegacoes Finais,

a comecar pelo Ministério Pablico Federal.

34. No Evento 387, LAUDOI1, Pagina 1-12 dos autos
originarios; Evento 387, LAUDO2, Pagina 1-5 dos autos originarios; Evento 387,
INF3, Pagina 1-3 dos autos originarios; Evento 387, LAUDO4, Pagina 1-11 dos
autos originarios, ocorre a juntada dos Laudos Periciais n°. 880/2023,

1719/2023 e 1620/2023 e da Informacao n°. 022/2023.

35. Por meio da peticdo constante do Evento 388, PETI,
Pagina 1-2 dos autos originarios, o Ministério Publico Federal ofereceu
Aditamento substitutivo a Denuncia, nos termos da exordial consolidada na
peca constante do Evento 388, ADITDEN2, Pagina 1-21 dos autos originarios,
alterando o dolo no crime de tentativa de homicidio, para dolo eventual (artigo
18, inciso I, do Codigo Penal), o horario do fato delituoso, assim como a

descricao dos fatos num mesmo contexto.
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36. Por meio do despacho constante do Evento 391,
DESPADECI1, Pagina 1 dos autos originarios, o D. Juizo a quo determinou a
intimacao desta Defesa Técnica para manifestacdo no prazo de 5 (cinco) dias,
nos termos do artigo 411, §3°, c/c o artigo 384, §2°, todos do Codigo de Processo

Penal.

37. Consta no Evento 394, OFIC1, Pagina 1 dos autos
originarios, o Oficio n°. 501/2023, do Hospital de Clinicas Nossa Senhora da
Conceicao, de 10.07.2023, segundo o qual as imagens dos exames de Raio-x
realizados em KARINA LINO MIRANDA DE OLIVEIRA foram entregues
diretamente ao acompanhante da referida, nao restando cépia no dito Hospital.
Ainda por meio do Oficio anteriormente mencionado, foram apresentadas copias
das imagens do exame de tomografia computadorizada (TC) realizada em

KARINA LINO.

38. No Evento 396, LAUDOZ2, Pagina 1-4 dos autos originarios,
foi anexado o Laudo de Lesbdes Corporais n°. 78.597/2023, de 17.07.2023,
referente as lesdes de KARINA LINO MIRANDA DE OLIVEIRA.

39. Registrou-se ao final da R. Decisdo constante do Evento
399, DESPADEC]1, Pagina 1-3 dos autos originarios, que restava pendente de
apresentacdo pelo SETOR TECNICO CIENTIFICO DA SUPERINTENDENCIA
REGIONAL DA POLICIA FEDERAL DO RIO DE JANEIRO os Laudos Periciais
referentes aos itens 2 e 3 do Oficio n°. 510010735382 (Cf. Evento 371, OFIC1
dos autos originarios), os quais deveriam ser juntados aos autos até o dia

29.07.2023 (Cf. Evento 381, CERT1 dos autos originarios).

40. A vista do Aditamento a Dentincia promovido pelo
Ministério Publico Federal, esta Defesa Técnica manifestou-se no Evento 406,
PET1, Pagina 1-16 dos autos originarios, expondo, sinteticamente que: (i) o ora
Recorrente nao teria praticado os supostos injustos penais de tentativa de
homicidio com dolo eventual, mas sim, com culpa consciente; (ii) que os fatos

configuram lesdo corporal culposa (leve) em relacdao ao Delegado de Policia
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Federal MARCELO e a Policial Federal Karina, bem como dano ao patrimonio
publico, no que tange a viatura policial alvejada e, ainda, resisténcia ao
cumprimento do Mandado de Prisao Preventiva expedido pelo Ministro

Alexandre de Moraes.

41. Consta no Evento 408, LAUDO1, Pagina 3-6 dos autos
originarios, o Laudo de Pericia Criminal Federal n°. 2148 /2023-INC/DITEC/PF
(Genética Forense), de 28.07.2023, referente a 2 (dois) fragmentos metalicos
expelidos naturalmente do corpo do Delegado Federal Marcelo André Cortés
Villela (item 1 do Termo de Apreensao n°. 4168197/2022) e 1 (um) fragmento
metalico que foi expelido naturalmente do corpo da Agente de Policia Federal
Karina Lino Miranda de Oliveira (item 1 do Termo de Apreensao n°.

4165070/2022).

42. Consta no Evento 409, TERMO1, Pagina 1 dos autos
originarios, o Termo de Acautelamento n°. 203, referente a 01 (um) dispositivo
de armazenamento computacional (midia 6tica) entregue na Vara Federal no dia
11.07.2023, contendo as imagens dos exames realizados na Policial Federal
Karina Lino Miranda de Oliveira, relativas ao seu atendimento realizado na data
de 23.10.2022, requeridas por esta Defesa Técnica e fornecidas pelo Hospital

de Clinicas Nossa Senhora da Conceicao.

43. Consta no Evento 410, TERMO1, Pagina 1 dos autos
originarios, o Termo de Acautelamento n°. 204, referente a 01 (um) dispositivo
de armazenamento computacional (midia 6tica) entregue na Vara Federal na
data de 17.07.2023, contendo 800 (oitocentos) megabytes de audio e textos
relativos ao Laudo n®. 1719/2023 - SETEC/SR/PF/RJ (anexado ao Evento 387,
LAUDO?2 dos autos originarios).

44. No bojo da R. Decisao Interlocutoria constante do Evento
411, DESPADECI1, Pagina 1-4 dos autos originarios, o D. Juizo a quo recebeu o
Aditamento substitutivo a Denuncia, ratificando todos os atos processuais

praticados desde a citacao constante do Evento 3 dos autos originarios,
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abrindo-se vista as partes para o oferecimento das Alegacdes Finais, por
Memoriais, a comecar pelo Ministério Publico Federal. Ainda, nos termos da
referida Decisao, foram apreciados os requerimentos defensivos de abertura de
conta judicial para que o ora Recorrente depositasse os valores referentes aos
danos causados, de designacdo de data e horario para a entrega das armas de
fogo registradas em seu nome, para encaminhamento ao Comando do Exército

e, por fim, de acesso as midias acauteladas na Secretaria do D. Juizo a quo.

45. Nao obstante o até aqui alegado, o ora Recorrente e a sua
Defesa Técnica se fizeram presentes a todos os atos processuais, ndo tendo
nenhuma testemunha sido capaz de afirmar de que o acusado teria concorrido

para a pratica dos fatos aqui narrados.

46. Fundamental registrar, nesse sentido, que tais fatos,
objeto da Acao Penal originaria, foram, de forma espontanea, esclarecidos pelo
ora Recorrente, em seu Interrogatério Judicial, conduzido pelo D. Juizo a quo,
sendo certo que os eventos que, na realidade empirica, possuiam moldura

penal, foram negados pelo Recorrente.

47. Na oportunidade, o ora Recorrente abdicou de seu direito

ao siléncio, no bojo do seu Interrogatorio Judicial.

48. Em suas Alegacoes Finais, o Ministério Pablico Federal
requereu (i) fosse o ora Recorrente pronunciado, na forma do artigo 413, do
Codigo de Processo Penal, declarando-o, na forma do §1° do mesmo dispositivo,
como incurso nos dispositivos legais do artigo 121, §2°, incisos II, III, IV, VIl e
VIII, c/c o artigo 14, inciso II, na forma do artigo 69, caput, todos do Codigo
Penal (04 tentativas de homicidio — 1° fato), para que seja submetido ao
Julgamento em Plenario, perante o Conselho de Sentenca do Tribunal do Juri
e, ao final, julgada procedente a pretensao punitiva estatal para condena-lo pela
pratica de todos os delitos constantes da Denuncia; (ii) bem assim, fosse
declarada a conexidade dos demais delitos imputados na Denuncia, para que

sejam levados ao Tribunal do Juri, por consequéncia, também dos delitos
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conexos do artigo 329, §1° do Codigo Penal (resisténcia armada — 2° fato), artigo
16, caput, c/c o artigo 12, ambos da Lei n°. 10.826/2003, na forma do artigo
70, caput, 1* parte, do Codigo Penal (posse irregular de arma de fogo de uso
permitido e posse/porte ilegal de arma de fogo de uso restrito — 3° fato), artigo
16, §1°, incisos III e VI, da Lei n°. 10.826/2003 (posse de artefatos explosivos
sem autorizacao e adulterados — 4° fato) e artigo 163, paragrafo tinico, incisos
I, II e IlI, do Codigo Penal (dano qualificado), com a sua condenacdo na
reparacao dos danos causados, nos termos da Denuncia (artigo 387, inciso IV,
do Codigo de Processo Penal); e (iii) por fim, apds a prolacao pelo D. Juizo a quo
da Sentenca de Pronuncia, a manutencdo da prisdao do ora Recorrente, nos
termos do artigo 413, §3°, do Codigo de Processo Penal (Cf. Evento 418, PET1,

Pagina 1-56 dos autos originarios).

49. Por sua vez, esta Defesa Técnica apresentou Alegacoes
Finais no Evento 439, ALEGACOES, Pagina 1-174 dos autos originarios,
demonstrando de forma concreta que a prova dos autos originarios foi incapaz
de trazer qualquer elemento capaz de afirmar que o ora Recorrente teria
cometido os injustos penais de tentativa de homicidio na forma qualificada
(mediante dolo eventual), tendo requerido, em apertada sintese: (i)
Preliminarmente, seja reconhecida a ilicitude das provas mencionadas, bem
como a ilicitude de todas as provas derivadas destas. Caso ndo seja esse o
entendimento do D. Juizo a quo, pleiteia pelo reconhecimento da ilicitude por
derivacao de todas as provas provenientes das mesmas, em estrita aplicacdo da
Teoria da Quebra da Cadeia de Custodia de Provas, tendo em vista a
impossibilidade de autenticidade das mesmas, o que acaba por configurar claro
cerceamento de defesa, em consonancia com o entendimento pacificado pela
jurisprudéncia e pela doutrina; (ii) O reconhecimento da ilicitude das provas
mencionadas, bem como a ilicitude de todas as provas derivadas destas (pelo
cerceamento de defesa pelas informacoes e documentos terem sido omitidos
pela Policia Federal desde o inicio da Acao Penal originaria, com a juntada de
elementos probatorios unilaterais); (iii) Resta evidente a manifesta ilegalidade e
consequente nulidade do ato praticado pelo Procurador-Chefe da Procuradoria

da Republica no Estado do Rio de Janeiro, Dr. Sérgio Luiz Pinel Dias, assim
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como todos os demais atos praticados pelos Procuradores Regionais da
Republica, com atuacao irregular desde a sua esséncia, violando direitos
fundamentais e causando danos ao ora Recorrente, conforme demonstrado nas
Alegacoes Finais, restando evidente a violacdo ao Principio do Promotor Natural,
ao que se requer a nulidade de todos os atos processuais provenientes de tal
fato, bem como seu desentranhamento dos autos originarios; (iv) Caso assim
nao entenda, o que se admite a titulo de argumentacao, a rejeicdo da Dentuincia
ante a sua inépcia e caréncia de elementos idéneos que demonstrem o dolo
especifico na conduta do acusado, ndo havendo justa causa que justifique a
instauracao da Acao Penal originaria, nos termos do artigo 395, incisos I e III,
do Codigo de Processo Penal; (v) Restando comprovada a inexisténcia de dolo
direto ou eventual, ndo ha possibilidade de pronunciar o ora Recorrente (na
forma do artigo 414, do Cdédigo de Processo Penal), devendo a conduta ser
desclassificada para lesdo corporal leve e/ou para o crime de dano ao
patrimonio publico (na forma qualificada), determinando-se, por consequéncia,
o afastamento da competéncia do Tribunal do Juri; (vi) Por fim, a revogacao do
Mandado de Prisdo Preventiva expedido em desfavor do acusado e,
subsequentemente, a expedicdo de alvara de soltura, uma vez que nao mais
subsistem os fundamentos previstos nos artigos 312 ao 316, todos do Codigo

de Processo Penal.

50. No dia 13.09.2023, o D. Juizo a quo proferiu Sentenca,
que pronunciou o ora Recorrente, com fundamento no artigo 413, do Codigo de
Processo Penal, a fim de que seja submetido a Julgamento em Plenario pelo
Tribunal do Juri, como incurso nos injustos penais previstos no artigo 121, §2°,
incisos III, IV, VII e VIII, c/c o artigo 14, inciso II (04 vezes), todos do Codigo
Penal; artigo 329, §1°, do Codigo Penal; artigo 16, caput, c/c o artigo 12, ambos
da Lei n°. 10.826/2003; e o artigo 16, §1° incisos III e VI, da Lei n°.
10.826/2003 (Cf. Evento 443 — SENT1, Pagina 1-12 dos autos originarios), nos

seguintes termos:
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Esse o relato necessario. Passo a decidir.

Il - FUNDAMENTACAO

A fundamentacéo da deciséo na fase de prondncia ha de se limitar 4 avaliagdo sumaria acerca da
materialidade do fato e de indicios suficientes de autoria ou participagio, aliada a delimitacio tipica da(s)
conduta(s), nos termos do que dispde o art. 413 do Cadigo de Processo Penal:

Art. 413

"0 juiz, fundamentadamente, pronunclara o acusado, se convencido da malerialidade do fato e da existéncia de
indicios suficientes de autorfa ou de participacdo. (Redacdo dada pela Lei n® 11.689, de 2008)

§ lo A fundamentacdo da pronuncia limitar-se-d & indicagdo da malerialidade do fato e da existéncia de indicios
suficientes de autoria ou de participagdo, devendo o juiz declarar o dispositivo legal em gue julgar incurso o acusado e
especificar as circunstdncias qualificadoras e as causas de aumento de pena. (Incluido pela Lei n° 11.689, de 2008)"

Caso positivo o juizo de admissibilidade, o julgamento do mérito da causa cabera ao Tribunal do Jari,
constitucionalmente competente para processar e julgar os crimes dolosos contra a vida e agueles eventualmente
conexos, por atragio.

PLEITO DE DESCLASSIFICACAO. DOLO EVENTUAL E CULPA CONSCIENTE. EVENTUAL
DUVIDA QUANTO AO ELEMENTO SUBJETIVO DEVE SER DIRIMIDA PELOS JURADOS.

A desclassificagdo ao final da primeira fase do jiri ocorre guando o juizo puder se convencer da
existéncia de um crime que ndo seja doloso contra a vida e, nos termos do art. 419 do Cddigo de Processo Penal,
implica na remessa dos autos ao juizo competente.

Mo caso, a defesa discorre sobre as diferengas entre dolo eventual e culpa consciente, para sustentar a
auséncia de dolo eventual por parte do réu ROBERTO JEFFERSOM em relagdo ao primeiro fato da dendncia.
Pugna, assim, pela desclassificagdo da conduta de tentativa de homicidio qualificado para lesao corporal leve e
dano ao patriménio pablico, com o consequente afastamento da competéncia do Tribunal do Juri para o julgamento
dos fatos.

Sobre a distingio entre dolo eventual e culpa consciente, & certo que ambos comportam a previséo
do resultado, de forma que a antevisdo do resultado naturalistico ndo é nota distintiva entre os institutos. O que
difere o dolo eventual da culpa consciente &€ uma percepgéo subjetiva do agente em relagio ao resultado.

Havera dolo eventual nas hipoteses em gque o agente assumir o risco da produgéo do resultado (art. 18,
|, parte final, do CP), e culpa consciente guando, apesar da capacidade de prever o resultado, o agente
sinceramente acreditar na sua ndo ocorréncia. Sobre o tema, registro as ligbes doutrinarias de Cezar Roberto
Bitencourt:

“Haverd dolo eventual guando o agente ndo quiser diretamente a realizagdo do tipo, mas aceitar como possivel ou até
provavel, assumindo o risco da produgdo do resultado (art. 18, 1, in fine, do CP). No dolo eventual o agente prevé o
resultado como provavel ou, ao menos, como possivel, mas, apesar de prevé-lo, age aceitando o risco de produzi-fo.
Como afirmava Hungria, assumir o risco € alguma coisa a mais do que ter consciéncia de correr o risco: & consentir
previamente no resultado, caso este venha a ocorrer” (BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de Direito Penal, Parte
Geral 1. 14 ed. 580 Paulo, Saraiva, 2009, fls. 28%/290)

“Ha culpa consciente, também chamada culpa com previsdo, quando o agente, deixando de observar a diligéncia a
que estava obrigado, prevé um resultado, previsivel, mas confia conviclamente que ele ndo ocorra. Quando o agente,
embora prevendo o resulfado, espera sinceramente que este ndo se verifique, estar-se-a diante de culpa consciente e
ndo de dolo eventual. Na culpa consciente, pontificava Assis Toledo, o agente ndo quer o resultado nem assume
deliberadamente o risco de produzi-lo. A despeito de sabé-lo possivel, acredita plamente que pode evitd-lo, o que sé
nén consegue por erfo de calculo ou por erro na execucdo.” (ibidem, pg. 307).

Mo mesmo sentido, Fernando Galvao escreve:
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“N&o se pode confundir a culpa consciente com o dolo eventual. A distingdo essencial entre a conduta dolosa e a
culposa reside na postura psicoldgica do sujeito em relacdo & produgdo do resultado lesivo. O dolo eventual
pressupde que o agenle tenha previsto o resultado e, ainda, que tenha consentido com a sua ocorréncia. O dolo
eventual caracteriza-se justamente pela postura subjetiva de assumir o risco de que a situagio de risco se
transforme em resultado lesivo. Na culpa consciente, o autor, embora preveja a possibilidade da ocorréncia
do resultado lesivo, com este ndo concorda (ndo assume o risco de produzido).” (GALVAO, Fernando. Direito
Penal Parte Geral. Sio Paulo: Saraiva, 2013. pg. 252).

Enguanto a distingéo tedrica entre dolo eventual e culpa consciente seja perfeitamente compreensivel,
a precisa identificagfio de um ou outra em um caso pratico pode se revelar uma tarefa extremamente ardua. Longe
do maniqueismo dos exemplos de sala de aula, a impossibilidade de saber o que se passa na mente do agente
agrava a dificuldade de identificacio do elemento subjetivo da conduta.

Mo caso dos autos, apesar dos argumentos da Defesa, tenho que ndo é possivel reconhecer com grau
de certeza a existéncia da culpa consciente em detrimento do dolo eventual para fins de exclusio da ocorréncia
de crime doloso contra a vida.

Por um lado, pesa em favor da defesa a alegada habilidade do réu ROBERTO JEFFERSON como
atirador e sua familiaridade com o armamento utilizado, conforme fora relatado por testemunhas e pelo préprio réu
em interrogatorio. Sob essas premissas, o0 réu nao teria agido com o intuito de atingir os policiais federais ou
assumido o risco de mata-los.

Entretanto, cabe destacar a existéncia de elementos exteriores que sdo compativeis com a tese
acusatdria de dolo eventual, tals como: i) o elevado nimero de disparos efetuados pelo réu ROBERTO
JEFFERSON (cerca de sessenta disparos); ii) a letalidade do armamento utilizado (Carabina Smith & Wesson,
calibre 5.56x45mm?) e sua superioridade em relacio ao armamento utilizado pelos policiais federais (pistolas calibre
9mm).

Considero como circunstancia neutra o fato de que o réu nao tinha qualquer relagio prévia entre as
partes (seja relacdo de parentesco, afinidade, ou inimizade). Por sua vez, deixo de valorar a palavra das vitimas e
suas impressbes em relagio ao dolo do agente, ainda que indissociaveis dos fatos, para que néo seja aprofundada
a analise de mérito no atual momento processual.

Em sintese, tal como reconhecido por este juizo desde o recebimento da dendincia, sera considerado
que houve por parte do réu ao menos a assuncdo do risco de resultado(s) morte, caracterizando-se assim a
meodalidade dolosa para fins de delimitagéo da competéncia constitucionalmente atribuida ao Tribunal do Jdri.

Tal cendrio ndo se modificou apés a instrugéo nesta primeira fase, sendo certo que a divergéncia de
versdes entre a declaracdo das vitimas e a palavra do réu e de testemunhas devera ser esclarecida em plenario.

Afinal, qualquer divida acerca do dolo do agente somente podera ser solucionada apds o
encaminhamento ao plendrio do Tribunal do Jdri, possibilitando-se o julgamento por quem, por forga da
Constituigio, constitui o juiz natural da causa.

M&o se trata da utilizagao irrefletida ou indistinta do brocardo 'in dubio pro sociefate’, mas do
reconhecimento de gue, nas circunstancias dos autos, deve-se privilegiar o julgamento pelo Tribunal do Jari em
razéo de existirem elementos probatdrios minimos capazes de convergir com a tese de dolo eventual.

Por fim, ndo é incompativel o crime de homicidio tentado com o dolo eventual, conforme a
iterativa jurisprudéncia da Corte da Cidadania (STJ, HC 503.796/RS, Rel. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA
RAPOSO, Desembargador Convocado do TJ/PE, QUINTA TURMA, julgado em 01/10/2019, DJe 11/10/2019).

Por essas raziies, REJEITO o pleito de DESCLASSIFICACAO da conduta e reafirmo a competéncia do
Tribunal do Juri para o processamento e julgamento do feito.

Passo, assim, a analisar os elementos de prova relacionados aos crimes imputados ao réu, bem como
suas respectivas gualificadoras e/ou causas de aumento.

Il = DISPOSITIVO

Diante do exposto, com fundamento no artigo 413 do Cddigo de Processo Penal, PRONUNCIO o
acusado ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO, a fim de gue seja submetido a julgamento em
Plenario pelo Tribunal do Juri, como incurso nos delitos previstos no artigo 121, 829, I, IV, VIl e VIII, cfc o artigo 14,
Il, (04 vezes), todos do Cadigo Penal; artigo 329, 8§19, do Cadigo Penal; artigo 16, caput, cfc o artigo 12, ambos da
Lei n® 10.826/2003; e artigo 16, §1.%, Ill e VI, da Lei n® 10.826/2003.

Abstenho-me de gualguer referéncia a(s) modalidade(s) de concurso de crimes entre os delitos, uma
vez gue as regras acerca do concurso de delitos s&o normas de aplicacio da pena.
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S1. Em face dessa R. Sentenca se interpés Recurso em Sentido
Estrito, nos termos dos artigos 581, inciso IV e 586, ambos do Cddigo de
Processo Penal (Cf. Evento 458, PET1, Pagina 1 dos autos originarios), eis que
a Sentenca deve ser reformada consoante os argumentos faticos e juridicos a

seguir demonstrados.

II. DA NECESSIDADE DE REFORMA DA R. SENTENCA RECORRIDA

II.1. Da manifesta auséncia de dolo eventual por parte do ora Recorrente.
Da necessidade de desclassificaciao da conduta. Da impossibilidade de

submeté-lo ao Tribunal do Juri

52. Inicialmente, cabe mencionar no que tange ao sistema da
intima conviccao e o controle das decisdes do Tribunal do Juri, que como afirma
Michele Taruffo trés sdo as condicdes para que uma decisao judicial possa ser
considerada justa: a) acertada verificacao sobre os fatos ocorridos; b) correta
aplicacao do direito as premissas faticas estabelecidas e c) respeito as garantias
do devido processo legal (TARUFFO, Michele. Idee per una Teoria della Decisione
Giusta. In: Sui Confini: Scritti sulla Giustizia Civile. Bologna: 11 Mulino, 2002, p.
224-225). A acurada reconstrucao historica dos fatos nao €, portanto, o tinico
nem o mais importante escopo do Processo, mas € um dos pressupostos
necessarios para que se possa considerar adequada a prestacao jurisdicional,

dentro das balizas juridicas estabelecidas pelo Ordenamento.

53. Uma vez que a veracidade do juizo fatico se faz essencial,
também adquire fundamental relevancia — a fim de evitar o arbitrio em um
Estado Democratico de Direito — a possibilidade de exercer controle sobre tal
juizo; e a garantia da motivacdo das decisbes judiciais (artigo 93, inciso IX, da
Constituicdo Federal) assume papel central como instrumento para permitir
essa fiscalizacdo, sobretudo, porque “a justificacdo do juizo de fato é, na
motivacdo, ndo menos importante do que a justificacdo do juizo de direito”

(TARUFFO, Michele. Il significato costituzionale dell'obligo di motivazione. In:
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Participacgdo e processo, Coord. Ada P. Grinover et al. Sdo Paulo: RT, 1988, p.
45).

54. Como bem ensina Antonio Magalhdes Gomes Filho —
saudoso mestre das Arcadas —, a motivacao exerce quer uma funcao politica,
quer uma garantia processual. Como funcao politica, a motivacao das decisoes
judiciais “transcende o ambito proprio do Processo” (A motivacdo das decisées
penais. Sao Paulo: RT, 2001, p. 80), alcancando o proprio povo em nome do
qual a Decisdao é tomada, o que a legitima como ato tipico de um regime
democratico. Como garantia processual, dirige-se a dinamica interna ou a
técnica do Processo, assegurando as partes um mecanismo formal de controle
dos atos judiciais decisorios, de modo a “atender a certas necessidades de

racionalizacao e eficiéncia da atividade jurisdicional” (op. cit., p. 95).

55. Presta-se, assim, a motivacado das decisoes jurisdicionais,
a servir de controle, da sociedade e das partes, sobre a atividade intelectual do
julgador, para que verifiquem se este, ao decidir, considerou todos os
argumentos e as provas produzidas e se bem aplicou o direito ao caso concreto.
Serve, ainda, para “atuar preventivamente sobre o raciocinio probatorio: ciente
que deve justificar a decisdo adotada sob parametros validos, o julgador é
impelido a orientar a atividade valorativa por bases racionais” (NARDELLI,
Marcella Mascarenhas. Perspectivas para uma valoracdo racional da prova no
Juizo por jurados. In: Denis Sampaio. (Org.). Manual do Tribunal do Juri: a
reserva democrdtica da Justica brasileira. 1* ed. Florianépolis: Emais, 2021, v.

1, p. 319-326).

56. Dai a ser chamada por Luigi Ferrajoli de garantia
instrumental, garantia de segundo grau ou garantia das garantias, porquanto,
permite saber, pelo exame das razoes indicadas na Decisdo, se os demais
direitos e garantias do acusado (as garantias primarias) foram observados
(Direito e Razdo: Teoria do garantismo penal. Traducao coletiva. Sao Paulo: RT,

2002, p. 492).
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57. E justamente na instituicdo mais democratica do sistema
de Justica, porém, que se instala um paradoxo aparentemente antidemocratico:
formado por representantes da sociedade civil das mais diversas origens, o
Tribunal do Juri — no exame fatico que incumbe aos jurados — ndo motiva suas
Decisbes. Deveras, em que pese a discussao sobre a constitucionalidade do
sistema da intima conviccdo no Juri, a luz do artigo 93, inciso IX, da
Constituicao Federal, segundo o qual “todos os julgamentos dos 6rgaos do Poder
Judiciario serao publicos, e fundamentadas todas as decisées, sob pena de
nulidade [...]” — objeto de candentes debates na doutrina —, fato € que na atual
estrutura conferida ao Juri pelo Codigo de Processo Penal, os jurados nao

motivam expressamente seu veredito.

58. E necessario, contudo, a despeito disso, buscar conferir o
maximo de racionalidade ao procedimento por meio dos mecanismos
atualmente existentes, pois, se, por um lado, a auséncia de motivacao dificulta
o controle epistémico das Decisées do Juri, por outro, ndo o inviabiliza por
completo (NARDELLI, Marcella Mascarenhas. A Garantia da Motivagdo das
Decisées Judiciais a Luz do Direito ao Processo Justo e da Jurisprudéncia da
Corte Europeia de Direitos Humanos. Revista Eletronica de Direito Processual,

v. 15, p. 349-376, 2015).

S59. Para isso, um dos instrumentos mais importantes — que
exerce controle prévio sobre o juizo de fato imotivado do Tribunal do Juri — € a

Sentenca de Pronuncia, da qual se passa a tratar doravante.

60. A Constituicao Federal determinou ao Tribunal do Juri a
competéncia para julgar os crimes dolosos contra a vida e os delitos a eles

conexos, conferindo-lhe a soberania de seus vereditos.

61. Entretanto, a fim de reduzir o erro judiciario (artigo 5°,
inciso LXXV, da Constituicao Federal), seja para absolver, seja para condenar,
exige-se uma prévia instrucao, sob o crivo do contraditério e com a garantia da

ampla defesa, perante o juiz togado, que encerra a primeira etapa do
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procedimento previsto no Coédigo de Processo Penal, com a finalidade de
submeter a julgamento no Tribunal do Juri somente os casos em que se
verifiquem a comprovacao da materialidade e a existéncia de indicios suficientes

de autoria, nos termos do artigo 413, capute § 1°, do Codigo de Processo Penal.

62. Assim, tem essa fase inicial do procedimento bifasico do
Tribunal do Juri o objetivo de avaliar a suficiéncia ou nao de razoes para levar
o acusado ao seu Juizo Natural. O juizo da acusacao (judicium accusationis)
funciona como um importante filtro pelo qual devem passar somente as
acusacoes fundadas, viaveis, plausiveis e idoneas a serem objeto de Decisao

pelo juizo da causa (judicium causae).

63. A Pronuncia consubstancia, dessa forma, um Juizo de
admissibilidade da acusacao, razao pela qual, o juiz precisa estar “convencido

da materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria

ou de participacao” (artigo 413, caput, do Codigo de Processo Penal).

64. A leitura do referido dispositivo legal permite extrair dois
standards probatorios distintos: um para a materialidade, outro para a autoria

e a participacdo. Ao usar a expressao “convencido da materialidade”, o

legislador impods, nesse ponto, a certeza de que o fato existiu; ja em relacao

a autoria e a participacido, esse convencimento diz respeito apenas a

presenca de indicios suficientes, ndo a sua demonstracao plena, exame que

competira somente aos jurados.

65. A desnecessidade de prova cabal da autoria para a
Pronuncia levou parte da doutrina — acolhida durante tempo consideravel pela
jurisprudéncia — a defender a existéncia do in dubio pro societate, principio que

alegadamente se aplicaria a essa fase processual. A proposito:

“[...] em primeiro lugar, embora nao se trate de principio explicito, o in dubio
pro societate decorre da préopria formulacado dos requisitos minimos para a

Pronuncia. O art. 413, do CPP estabelece, afinal, que o juiz pronunciara o
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acusado, se convencido da materialidade do fato e da existéncia de indicios
suficientes de autoria ou de participacao. Se é possivel se contentar com a
existéncia de indicios suficientes — e ndo de prova razoavel — da autoria, é
obvio que esta formula traz consigo a possiblidade de haver uma parcela
razoavel de duvida que, nao obstante, ndo é capaz de impedir o
prosseguimento do Processo para julgamento no Tribunal do Juri. Se nesta
fase preponderasse o in dubio pro reo, a Pronuncia jamais poderia se
fundamentar em indicios suficientes da autoria; o texto legal deveria fazer
referéncia A existéncia de prova da autoria. E, ademais, perigoso opor um
obice dessa magnitude ja no juizo de instrucdo preliminar, estruturado
apenas para garantir que o crime de fato ocorreu e que ha elementos
minimos sobre a autoria. Nao se pode exigir, neste momento, que a prova
existente esteja além da duvida razoavel, pois, isso traria a fase de instrucao
preliminar um peso que jamais lhe foi conferido historicamente. E bom
lembrar que prova da materialidade e indicios de autoria sdo os mesmos
requisitos para o proprio oferecimento da Denuncia, momento em que
também nao vigora o in dubio pro reo, servindo a primeira fase do
procedimento do Juri para confirmar, agora sob o manto da ampla defesa e
do contraditério — com maior seguranca, portanto —, os elementos minimos
angariados na investigacao. Nao fosse bastante, o in dubio pro societate
privilegia (assegurando) um principio fundamental do Juri: a soberania dos
vereditos. Por ele, somente os jurados podem decidir pela procedéncia ou
nao da imputacado” (CUNHA, Rogério Sanches. PINTO, Ronaldo Batista.
Tribunal do Juri: procedimento especial comentado por artigos, Salvador: Ed.

JusPodvim, 2021, p. 98, acrescentamos destaques ao original).

66. Compreendemos, todavia, respeitada essa vertente

distinta de pensamento, que o fato de nao se exigir um juizo de certeza

quanto a autoria nessa fase nao significa legitimar a aplicacao da maxima

in dubio pro societate — que nao tem amparo no Ordenamento Juridico

brasileiro — e admitir que toda e qualquer davida autorize uma Pronuncia.

67. Alias, o proprio nome do suposto principio parte de

premissa equivocada, na medida em que nenhuma sociedade democratica

se favorece pela possivel condenacao duvidosa e injusta de inocentes
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(DEOCLECIANO, Pedro Rafael Malveira; LOBO, Julio César Matias; VIANA,
Janile Lima. A aplicacdo do principio do dubio pro societate a luz da virada
hermenéutica filosofica. Revista Brasileira de Ciéncias Criminais. vol. 186. ano

29. p. 259-281. Sao Paulo: Ed. RT, dez./ 2021).

68. E dizemos suposto principio porque o in dubio pro

societate, “na verdade, nao constitui principio algum, tratando-se de

critério que se mostra compativel com regimes de perfil autocratico que

absurdamente preconizam, como acima referido, o primado da ideia de que

todos sao culpados até prova em contrario (!?!?), em absoluta

desconformidade com a presuncao de inocéncia [...]” (Voto do Ministro Celso
de Mello no ARE n°. 1.067.392/AC, Rel. Ministro Gilmar Mendes, 2% T., DJe
2/7/2020, grifamos).

69. Configura, a rigor, “mero aforismo — nao principio de

Direito” (PITOMBO, Sérgio Marcos de Moraes. Prontincia e o in dubio pro
societate. In: PIERANGELLI, José Henrique (coord.). Direito Criminal. V. 4. Belo

Horizonte: Del Rey, 2000, p. 55) ou simples brocardo juridico cuja aplicacao

“decorre apenas de mera praxe judicial e conta com certa conveniéncia,
funcionando até como desculpa, pois €, inegavelmente, mais comodo remeter a
duvida ao Juri do que ter de resolvé-la, penetrando mais profundamente no
conjunto de provas existentes no Processo” (BARTOLI, Marcio Orlando. O
Principio in dubio pro reo na Prontincia, Revista Brasileira de Ciéncias Criminais,

Edicao especial de lancamento, dezembro/1992, p. 132).

70. Nao ha se falar que a negativa de aplicacao do in dubio pro
societate na Pronuncia implicaria violacdo da soberania dos vereditos ou
usurpacao da competéncia dos jurados, a qual so se inaugura na segunda etapa
do procedimento bifasico. Trata-se, apenas, de analisar os requisitos para a
submissdo do acusado ao Tribunal Popular sob o prisma dos standards
probatdrios, os quais representam, em breve sintese, “regras que determinam
o grau de confirmacdo que uma hipotese deve ter, a partir das provas, para

poder ser considerada provada para os fins de se adotar uma determinada
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decisao” (FERRER BELTRAN, Jordi. Prueba sin conviccién: estdndares de prueba
Yy debido proceso. Madrid: Marcial Pons, 2021, p. 24, traduzimos) ou, nas
palavras de Gustavo Badaro, “critérios que estabelecem o grau de confirmacao
probatoria necessario para que o julgador considere um enunciado fatico como
provado, sendo aceito como verdadeiro” (BADARO, Gustavo H. Epistemologia
judiciaria e prova penal. 2% ed., Sao Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023, p.

241).

71. Segundo Ferrer-Beltran, “o grau de exigéncia probatéria

dos distintos standards de prova para distintas fases do procedimento

deve seguir uma tendéncia ascendente” (op. cit., p. 102, traduzimos e

grifamos), isto €, progressiva, pois, como explica Caio Massena, “nao seria

razoavel, a titulo de exemplo, para o recebimento da Denuincia — antes,

portanto, da prépria instrucao probatodria, realizada em contraditorio —

exigir um standard de prova tao alto quanto aquele exigido para a
condenacao” (MASSENA, Caio Badaré. Prisdo preventiva e standards de prova:
propostas para o processo penal brasileiro. Revista Brasileira de Direito

Processual Penal, v. 7, n. 3, p. 1.631-1.668, set./dez. 2021, grifamos).

72. Essa tendéncia geral ascendente e progressiva decorre,
também, de uma importante funcao politica dos standards probatoérios, qual
seja, a de distribuir os riscos de erro entre as partes (acusacao e Defesa), erros
estes que podem ser tanto falsos positivos (considerar provada uma hipétese
falsa, por exemplo: condenacdo de um inocente) quanto falsos negativos
(considerar ndo provada uma hipotese verdadeira, por exemplo: absolvicdo de

um culpado) (FERRER-BELTRAN, op. cit., p. 115-137).

73. Deveras, quanto mais embrionaria a etapa da persecucao
penal e menos invasiva, restritiva e severa a medida ou Decisdo a ser adotada,
mais toleravel € o risco de um eventual falso positivo (atingir um inocente) e,
portanto, € mais atribuivel a Defesa suportar o risco desse erro; por outro lado,
quanto mais se avanca na persecucao penal e mais invasiva, restritiva e severa

se torna a medida ou Decisao a ser adotada, menos toleravel € o risco de atingir
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um inocente e, portanto, € mais atribuivel a acusacdo suportar o risco desse

erro.
74. Como esclarece Ravi Peixoto:

“Quanto maior a exigéncia probatoria para um dado direito material, tem-
se uma alteracdo esperada na distribuicdo dos erros, havendo um menor
numero de falsos positivos, mas, por outro lado, um maior nimero de falsos
negativos. Por exemplo, uma maior exigéncia de suficiéncia probatéria tende
a aumentar o namero de culpados materiais que serao absolvidos e diminuir

o numero de inocentes materiais que serdo condenados”.

(PEIXOTO, Ravi. Os standards probatérios e a busca de maior objetividade
na decisd@o sobre os fatos. Revista Eletronica de Direito Processual, Rio de

Janeiro, v. 22, n. 2, p. 586-618, ago./ 2021. Quadrimestral)

73. Cabe mencionar aqui a ilustrativa metafora criada por
Janaina Matida e Alexandre Morais da Rosa, segundo a qual os standards
probatorios atuam como os “sarrafos” no salto com vara, de modo que, no
processo penal, assim como no salto com vara, o sarrafo (standard) vai sendo
elevado gradualmente ao longo da persecucao: para o inicio da investigacao, o
sarrafo (standard) é baixo; para a Denuncia, um pouco superior; para a
Prontuincia (nos crimes de competéncia do Tribunal do Juri), € maior do que para
a Denuncia, mas ainda inferior ao que se impde ao final na Sentenca
Condenatoria  (Disponivel  em: https:/ /www.conjur.com.br/2020-mar-
20/limite-penal-entender-standards-probatorios-partir-salto-vara. Acesso em:

jul./2023).

76. E preciso, assim, levar em conta a gravidade do erro que
pode decorrer de cada tipo de Decisao; ser alvo da abertura de uma investigacao
€ menos grave para o individuo do que ter uma Denuncia recebida contra si, o
que, por sua vez, € menos grave do que ser pronunciado e, por fim, do que ser
condenado. Como a Pronuncia se situa na penultima etapa (antes apenas da

condenacao) e se trata de medida consideravelmente danosa para o acusado —
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que sera submetido a julgamento imotivado por jurados leigos —, o standard

deve ser razoavelmente elevado e o risco de erro deve ser suportado mais

pela acusacao do que pela Defesa, ainda que nao se exija um juizo de total

certeza para submeter o réu ao Tribunal do Juri.

7T. Gustavo Badaro, sobre este ponto, leciona que:

“Nao se exige, pois, que haja certeza de autoria. Bastara a existéncia de

elementos de conviccio que permitam ao juiz concluir, com bom grau

de probabilidade, que foi o acusado o autor do delito. Isso nao se

confunde, obviamente, com o in dubio pro societate. Nao se trata de

uma regra de solucao para o caso de diavida, mas sim, de estabelecer

requisitos que, do ponto de vista do convencimento judicial, nao se

identificam com a certeza, mas com a probabilidade. Quando a Lei exige

para uma medida qualquer que existam ‘indicios de autoria’, nao é

preciso que haja certeza da autoria, mas é necessario que o juiz esteja

convencido de que estes ‘indicios’ estao presentes. Se houver duvida

quanto a existéncia dos ‘indicios suficientes de autoria’, o juiz deve

impronunciar o acusado, como consequéncia inafastavel do in dubio

pro reo’.

(BADARO, Gustavo. Onus da prova no processo penal, Sao Paulo: RT, 2004.
p. 390-391, destacamos)

78. O que Gustavo Badaré chama de “davida quanto a
existéncia dos indicios suficientes de autoria” € denominado por Ferrer-Beltran
de “duvida de segunda ordem?”, isto €, uma duvida que diz respeito ao proprio
atingimento ou nao do standard probatorio necessario para justificar

determinada Decisdo e superar a respectiva etapa processual. Essa diavida de

segunda ordem, se presente na fase de Pronuncia, deve levar a

Impronuncia do acusado, em decorréncia do in dubio pro reo. Vale

transcrever a passagem da obra de Ferrer-Beltran:

“[...] sempre havera a possibilidade de que um caso concreto caia na zona

de vagueza e, portanto, que haja duvidas sobre se se cumpre ou ndo o que
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é requerido pelo standard de prova para se poder considerar provada a
hipotese. Creio que esse € o espaco de aplicacao de regras como o in dubio
pro reo e o in dubio pro operdrio etc. Para um caso penal, por exemplo,
sustentei que o standard de prova aplicavel é o que determina quanta e que

tipo de duvida é compativel com a condenacao do réu. Entretanto, pode se

apresentar uma divida de segunda ordem, é dizer, que depois de

valorada a prova haja divida sobre se foi satisfeito ou nao o standard

probatério, o que deveria ser resolvido pela aplicacao do in dubio pro

2

reo

(FERRER-BELTRAN, Jordi. Prueba sin conviccién: estdndares de prueba y
debido proceso. Madrid: Marcial Pons, 2021, p. 240, traduzimos e grifamos)

79. Deve-se distinguir, portanto, a divida que recai sobre

a autoria — a qual, se existentes indicios suficientes contra o acusado, so

sera dirimida ao final pelos jurados, porque, é deles a competéncia para o

derradeiro juizo de fato da causa — da duvida quanto a propria presenca dos

indicios suficientes de autoria (metadavida, divida de segundo grau ou de

segunda ordem), que deve ser resolvida em favor do réu pelo magistrado

na fase de Pronuncia.

80. Vale dizer, também na Pronincia - ainda que com

contornos em certa medida distintos — tem aplicacao o in dubio pro reo,

consectario do principio da presuncido de inocéncia, pedra angular do

devido processo legal, pois “submeter a julgamento popular um acusado,

mesmo quando ha duvidas da existéncia do crime ou de indicios suficientes de
crimes, constitui uma temeridade. Isso porque, nao apenas se viola
flagrantemente os direitos e as garantias constitucionais, como também porque
aumenta a possibilidade de erros judiciais, tendo em vista que a condenacao do
acusado podera ocorrer mesmo se os parametros probatorios necessarios para
a condenacdo nao sejam atingidos” (PEREIRA E SILVA, Rodrigo Faucz;
KAVALLI, Priscilla. Ainda sobre o in dubio pro societate x in dubio pro reo. In:
Estudos em Homenagem aos 200 anos do Tribunal do Juri no Brasil. Rodrigo

Faucz e Daniel Avelar (Org.). Sao Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 311).
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81. Foi nesse sentido importante Decisdao da Segunda Turma

do E. Supremo Tribunal Federal sobre o tema, ao ponderar: “Ainda que se

considere os elementos indicados para justificar a Proniincia em segundo

grau e se reconheca um estado de divida diante de um lastro probatério

que contenha elementos incriminatdérios e absolutdrios, igualmente, a

Impronuncia se impoe. Se houver uma diavida sobre a preponderancia de

provas, deve entao ser aplicado o in dubio pro reo, imposto nos termos

constitucionais (art. 5°, LVII, CF), convencionais (art. 8.2, CADH) e legais
(arts. 413 e 414, CPP) no Ordenamento brasileiro” (ARE n°. 1.067.392/AC,
Rel. Ministro Gilmar Mendes, 22 T., DJe 2/7 /2020, destacamos).

82. Vinicius Vasconcellos, na mesma linha, afirma:

“O standard para Pronuncia é, inquestionavelmente, inferior aquele

para condenacao. Como exposto acima, sustenta-se a necessidade de

‘preponderancia de provas’. Contudo, se houver diavida em relacao a

existéncia de tal preponderancia, ou seja, quanto ao cumprimento

desse standard ja inferior ao ‘além da duavida razoavel’ para

condenacao, pensa-se que deve vigorar o in dubio pro reo como critério

para resolucao da divida em prol da presuncao de inocéncia, mesmo

no caso da decisao intermediaria no procedimento do Juri”.

(VASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Standard probatério para a decisdo
de Prontuncia ao Tribunal do Juri e a inadmissibilidade do in dubio pro
societate. In: Denis Andrade Sampaio Junior. (Org.). Manual do Tribunal do
Juri: a reserva democrdtica da Justica brasileira. Florianopolis: EMais, 2021,

p. 235-242, grifamos)

83. Firmada a premissa de que, embora nao se exija juizo de
plena certeza quanto a autoria no momento da Pronuncia, o in dubio pro
societate nao encontra respaldo no Ordenamento Juridico brasileiro, cumpre
definir qual é o standard probatério exigido para submeter o acusado a

julgamento pelo Juri quanto a autoria e a participacéo, ou seja, qual o grau
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necessario de confirmacao da hipdotese acusatdria representado pela

expressao “indicios suficientes de autoria ou de participacao”, contida no

artigo 413, capute § 1°, do Codigo de Processo Penal.

84. No que tange ao standard probatorio para a Sentenca de
Pronuincia quanto a autoria e a participacao, € preciso esclarecer, inicialmente,
que o termo “indicios”, no artigo 413, do Codigo de Processo Penal, nao é
empregado na acepcao de “prova indireta”, tal como definido no artigo 239, do
Codigo de Processo Penal, mas sim — da mesma forma que nos artigos 126
(determinacao de sequestro de bens) e 312, do Codigo de Processo Penal
(decretacao de prisdo preventiva) — como “elemento de prova de menor valor
persuasivo ou prova semiplena, expressdo herdada do velho sistema das provas
legais” (GOMES FILHO, Anténio Magalhaes. Notas sobre a terminologia da prova
(reflexos no processo penal brasileiro). In: Estudos em homenagem a Professora

Ada Pellegrini Grinover, Sao Paulo: DPJ Ed, 2005, p. 311.

85. Também nesse sentido:

“O segundo requisito legal refere-se a existéncia de indicios suficientes

de autoria. O termo ‘suficientes’, retirado do caput do art. 413,

significa aquilo que satisfaz, que basta, que é bastante. Significa que

deve haver provas que indiquem que o acusado realmente foi o autor

ou participe do delito. Perceba-se que nao basta a existéncia de apenas

um indicio, vez que a legislacao exige a existéncia de ‘indicios’, ou seja,

mais de um, e que eles sejam ainda ‘suficientes’ (veementes) a indicar

ser o acusado o provavel autor ou participe do crime. Assim, para efeito

da Pronuncia, ‘nao sao suficientes indicios duvidosos, vagos ou

incertos, sem conexido com o fato e sua autoria’. A palavra ‘indicio’ nido

foi utilizada pelo legislador quando da Proniincia com o mesmo sentido

empregado no artigo 239, do Codigo de Processo Penal (prova indireta).

Cremos que seja melhor interpretar a existéncia de elementos

persuasivos da autoria ou da participacao (prova semiplena), da mesma

forma empregada nos artigos 126 e 312, ambos do Cédigo de Processo

Penal. Destarte, deve haver standards de prova consideravelmente

seguros que apontem ao acusado como autor do crime. Portanto, as
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inumeras Decisdes que pronunciam os acusados apenas baseando-se em

constatacoes ficticias, palavras de testemunhas nao presenciais do fato

delitivo, elementos produzidos exclusivamente na fase investigativa,

hearsay, indicios controversos, nido podem servir de base para remeter

o réu ao Plenario do Juri”.

(AVELAR, Daniel Ribeiro Surdi; SILVA, Rodrigo Faucz Pereira e. Manual do
Tribunal do Juri. Sao Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020, p. 238-239,

destacamos)

86. Vale lembrar, ademais, que a Lei nao fala em quaisquer

indicios de autoria, mas sim em “indicios suficientes”, adjetivo que qualifica e

reforca a exigéncia de demonstracao, ainda que nao cabal, da autoria ou da

participacao delitiva.

87. Esse juizo de suficiéncia sobre o nivel de exigéncia
probatoria necessario para superar a etapa de Pronuncia no que se refere a
autoria ou a participacao, entre os autores que refutam a existéncia do in dubio

pro societate, € objeto de duas correntes principais.

88. A primeira foi encampada pela Segunda Turma do E.

Supremo Tribunal Federal no mencionado ARE n°. 1.067.392/CE e propoe

que “a Decisiao de Pronincia requer uma preponderancia de provas,

produzidas em Juizo, que sustentem a tese acusatodria”. Confira-se a ementa

redigida para o julgado:

“l. Penal e Processual Penal. 2. Juri. 3. Proniincia e standard

probatério: a Decisao de Pronuncia requer uma preponderiancia de

provas, produzidas em Juizo, que sustentem a tese acusatdria, nos

termos do art. 414, CPP. 4. Inadmissibilidade do in dubio pro societate:

além de nao possuir amparo normativo, tal preceito ocasiona equivocos

e desfoca o critério sobre o standard probatdrio necessario para a

Pronuncia. 5. Valoracao racional da prova: embora inexistam critérios

de valoracio rigidamente definidos na lei, o juizo sobre fatos deve ser

orientado por critérios de ldogica e racionalidade, pois a valoracao
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racional da prova é imposta pelo direito a prova (art. 5°, LV, CF) e pelo

dever de motivaciao das decisoes judiciais (art. 93, IX, CF). 6. Critérios

de valoracao utilizados no caso concreto: em lugar de testemunhas

presenciais que foram ouvidas em Juizo, deu-se maior valor a relato

obtido somente na fase preliminar e a testemunha nio presencial, que,

nao submetidos ao contraditdério em Juizo, ndo podem ser considerados

elementos com forca probatdria suficiente para atestar a

preponderancia de provas incriminatodrias. 7. Duvida e Impronincia:

diante de um estado de duvida, em que ha uma preponderancia de

provas no sentido da nao participacao dos acusados nas agressoes e

alguns elementos incriminatérios de menor forca probatéria, impoe-se

a Impronincia dos imputados, o que nio impede a reabertura do

processo em caso de provas novas (art. 414, paragrafo tinico, CPP).

Primazia da presuncao de inocéncia (art. 5°, LVII, CF e art. 8.2, CADH).

8. Funcao da Pronuncia: a primeira fase do procedimento do Juri

consolida um filtro processual, que busca impedir o envio de casos sem

um lastro probatdério minimo da acusacao, de modo a se limitar o poder

punitivo estatal em respeito aos direitos fundamentais. 9. Inexisténcia

de violacao a soberania dos veredictos: ainda que a Carta Magna preveja

a existéncia do Tribunal do Juri e busque assegurar a efetividade de

suas decisoes, por exemplo ao limitar a sua possibilidade de alteracao

em recurso, a logica do sistema bifasico é inerente a estruturacao de

um procedimento de juri compativel com o respeito aos direitos

fundamentais e a um processo penal adequado as premissas do Estado

Democratico de Direito. 10. Negativa de seguimento ao Agravo em

Recurso Extraordinario. Habeas corpus concedido de oficio para

restabelecer a Decisio de Impronincia proferida pelo Juizo de primeiro

grau, nos termos do voto do relator”.

(ARE n°. 1.067.392/AC, Rel. Ministro Gilmar Mendes, 2* T., Dde 2/7 /2020,

grifamos)

89. E o que também defende Vinicius Vasconcellos, para quem

esse standard, segundo o qual deve haver “mais provas incriminatérias do

que absolutdrias” [...|, “diferenciaria tal etapa em relacdo a justa causa para

recebimento da Denuncia, a qual se pauta por elementos colhidos na fase
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investigativa com contraditéorio limitado”. Para o autor, exigir standard
probatorio mais rigoroso para a Pronuncia seria incompativel com as limitacoes
cognitivas da etapa de Pronuncia e com a previsao constitucional da soberania
dos vereditos (VASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Standard probatério para
a Decisdao de Prontincia ao Tribunal do Juri e a inadmissibilidade do in dubio pro
societate. In: Denis Andrade Sampaio Junior. (Org.). Manual do Tribunal do Juri:
a reserva democratica da Justica brasileira. Florianopolis: EMais, 2021, p. 235-

242, grifamos).
90. Em sentido similar é a licao de Renato Brasileiro:

“E muito comum na doutrina a assertiva de que o principio aplicavel a

Decisao de Pronuncia é o in dubio pro societate, ou seja, na davida

quanto a existéncia do crime ou em relacao a autoria ou participacao,

deve o juiz sumariante pronunciar o acusado. A nosso juizo, referido

entendimento interpreta o art. 413, do CPP de maneira equivocada.

Referido dispositivo dispoe que, para que o acusado seja pronunciado,

o juiz deve estar convencido da materialidade do fato e da existéncia

de indicios suficientes de autoria ou de participacao (CPP, art. 413,

caput). [...] Por sua vez, quando a Lei impoe a presenca de indicios

suficientes de autoria ou de participacio, de modo algum esta dizendo

que o juiz deve pronunciar o acusado quando tiver divida acerca de sua

concorréncia para a pratica delituosa. Na verdade, ao fazer uso da

expressao indicios, referiu-se o legislador a prova semiplena, ou seja,

aquela prova de valor mais ténue, de menor valor persuasivo. Dessa

forma, conquanto nao se exija certeza quanto a autoria para a

Proniincia, tal qual se exige em relacao a materialidade do crime, é

necessario um conjunto de provas que autorizem um juizo de

probabilidade de autoria ou de participacio. E certo que, para a

Proniincia, ndo se exige certeza além da divida razoavel,

diferentemente do que necessario para a condenacao. Contudo, a

submissao de um acusado a julgamento pelo Tribunal do Jiiri pressupode

a existéncia de lastro probatdrio consistente no sentido da tese

acusatdria, ou seja, requer-se um standard probatdério um pouco

inferior, mas, ainda assim, dependente da preponderancia de provas
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incriminatérias. Logo, constatada a preponderancia de provas no

sentido da nao participacao de determinado acusado na pratica de um

crime doloso contra a vida, a Impronincia é de rigor. Alids, ainda que

se reconheca a existéncia de estado de duvida diante de lastro

probatério que contenha elementos incriminatorios e absolutorios,

igualmente a Impronancia se impode. Isso porque, se houver davida

sobre a preponderancia de provas, deve ser aplicado o in dubio pro reo,

e nao o in dubio pro societate, cuja aplicacao nao tem qualquer amparo

constitucional ou legal, e tem o condao de acarretar o completo

desvirtuamento das premissas racionais de valoracio da prova e

desvirtuar o sistema bifasico do procedimento do Juri brasileiro,

esvaziando a propria funcido da Decisao de Proniincia”.

(LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal: Volume Unico,

Salvador: Juspodivm, 2020, p. 1.470, grifamos)

91. Contrapondo-se a essa posicao, Rafael Fecury, em

Dissertacdo de Mestrado sobre o tema, sustenta ser aplicavel, para que a
Prontincia cumpra adequadamente sua importante funcdo de filtro contra

possiveis condenacdes injustas, um standard de elevada probabilidade,

representado pelo que se convencionou chamar no direito norte-americano de
clear and convincing evidence, pois “ao operar entre a mera probabilidade e a
certeza, o standard da prova clara e convincente reclama a alta probabilidade

para a sua verificacdo, estando na linha intermediaria entre a

preponderancia da prova e a prova além da diavida razoavel” (NOGUEIRA,
Rafael Fecury. Prontincia: valoragdo da prova e limites a motivagdo. Dissertacao
(Mestrado em Direito Processual) — Faculdade de Direito, Universidade de Sao

Paulo, Sao Paulo, 2012, pp. 178-179, destacamos).

92. Trata-se de posicdo, em nosso sentir, mais adequada ao
papel desempenhado pela Prontincia no procedimento escalonado do Juri, por

duas razoes principais.
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93. Em primeiro lugar, a mera preponderancia de provas

incriminatorias sobre as absolutorias nao implica incremento suficiente ao

standard exigido para o recebimento da Denincia, o que acarreta

inobservancia da tendéncia geral ascendente que deve nortear o

estabelecimento de standards de prova ao longo da persecucao penal.

94. Deveras, ainda que a Denuncia seja embasada apenas em
elementos informativos do Inquérito e, de acordo com a primeira corrente
mencionada, a Pronuncia exija preponderancia de provas judicializadas da
autoria, o standard, a rigor, ndo se eleva: continua bastando simplesmente que
a hipotese acusatoria seja mais provavel do que a absolutoria, mesmo que isso
nao signifique efetiva solidez do acervo probatorio produzido e que ambas sejam

pouco provaveis.

95. Ademais, tal proposta incorre em problema ainda mais

grave: uma vez que os jurados nao fundamentam seu veredito, o réu poderia

ser condenado com base em mera preponderancia de provas

incriminatérias, standard francamente incompativel com a presuncao de

inocéncia que ilumina o processo penal.

96. O raciocinio é similar ao que norteou a mudanca de
interpretacao do artigo 155, do Codigo de Processo Penal na fase de Pronuncia
para obstar a sua prolacdo com base apenas em elementos de informacao do
Inquérito (vide HC n°. 560.552/RS, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, 5* T., DJe
26/2/2021). Embora, ao estabelecer que o juiz ndo pode “fundamentar sua
Decisao exclusivamente nos elementos informativos colhidos na investigacao
[...]”, o dispositivo legal se refira implicitamente a sentenca condenatoria,
admitir a Prontincia com amparo somente nesses elementos acarretaria, por via
obliqua, legitimar também a potencial condenacao sem provas judicializadas,

uma vez que a Decisdo dos jurados € imotivada.

97. Ha outro fundamento, ainda, para rechacar a aplicacédo do

standard da simples preponderancia de provas na Pronuncia.
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98. A luz da efetividade e da utilidade do Processo, é preciso,
como regra, que toda Decisdao que implique o prosseguimento do feito em
desfavor do imputado, com inicio de nova etapa processual, realize dois juizos:
um diagnostico (retrospectivo) sobre a suficiéncia do que se produziu até aquele
momento; outro prognostico sobre o que se projeta para a préoxima etapa, a fim

de verificar se sera viavel supera-la.

99. No recebimento da Denuncia, por exemplo, o julgador deve
verificar ndo somente a presenca da prova da materialidade e dos indicios de
autoria, mas também analisar, ainda que em cognicdo sumaria, se as provas
indicadas para colheita na instrucao permitirdao amparar a hipétese acusatoria
a ponto de ensejar a condenacao. Isso porque, nao raro, apesar da presenca de
elementos suficientes para preencher o standard de mera probabilidade da
Denuncia, projeta-se na instrucao processual somente a repeticao judicial dos
atos do Inquérito, a qual nem sempre bastara para superar o standard exigido
para a condenacdo. Nessas hipoteses, o exercicio de uma Acao Penal
nitidamente fadada ao insucesso s6 se presta a abarrotar, ainda mais, os
escaninhos do sistema de justica criminal, além de causar indevido e alongado
constrangimento ao imputado (Nesse sentido: MACHADO, Luis Henrique. A fase
de recebimento da Dentincia — criticas e perspectivas. In: MADEIRA, Guilherme;
BADARO, Gustavo; CRUZ, Rogerio Schietti (Org.). Cédigo de Processo Penal:
estudos comemorativos aos 80 anos de vigéncia. v. 2. Sao Paulo: Thomson

Reuters, p. 403-421, 2021).
100. Veja-se, a respeito, a explicacao de Gustavo Badaro:

“Tradicionalmente, a justa causa é analisada apenas sob a ética

retrospectiva, voltada para o passado, com vista a quais elementos de

informacido foram obtidos na investigacio preliminar ja realizada.

Outro ponto de vista a partir do qual a justa causa também deve ser

considerada sob uma o6tica prospectiva. E preciso olhar para o futuro,

com vista a instrucido que irid ser realizada, e prognosticar se ha

viabilidade de algum incremento probatério que possa levar ao
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fortalecimento do estado de simples probabilidade em que o julgador se

encontra quando do recebimento da Denuncia. Isso porque, se os

elementos do Inquérito Policial ou de outra forma de investigacao

preliminar demonstrarem apenas a probabilidade de que o réu seja o

seu autor — ou mesmo a probabilidade do crime, para os quais se

contentam com esse nivel de prova para a admissibilidade da acusacao

- mas o exame das fontes de provas disponiveis colhidas na

investigacao ja esta esgotado e, nao ha nada a indicar que podera haver

o incremento do material cognitivo ao longo da instrucdo, nao ha

sentido receber a Deniincia com o posterior desenvolvimento da

instrucao para, ao final, com base no in dubio pro reo, absolver o

acusado”.

(BADARO, Gustavo Henrique. Processo penal. Sdo Paulo: Thomson Reuters

Brasil, 2021, p. 215, grifamos)

101. Na Pronuncia, esse juizo prognostico sobre a etapa
vindoura (julgamento em Plenario e condenacao) seria ainda mais importante
em virtude da auséncia de fundamentacdo da Decisao dos jurados; ou seja,
considerando que, na etapa final do procedimento dos crimes dolosos contra a
vida, o veredito € imotivado, adquire especial relevo o juizo prognostico sobre a
viabilidade da condenacao. Isso esbarra, porém, em dois obstaculos impostos
ao juiz togado: a) a impossibilidade de usurpar a competéncia constitucional
dos jurados para o judicium causae e b) a necessidade de fundamentar de forma
sucinta a Decisao, sob pena de incorrer em excesso de linguagem, a teor do
artigo 413, § 1°, do Codigo de Processo Penal e influenciar negativamente os

jurados contra o réu.

102. Diante desse impasse, a adocdo de standard de elevada

probabilidade, superior a mera preponderancia de provas, mas inferior ao

BARD (beyond any reasonable doubt) ou outro que se tenha como suficiente
para a condenacao final — a depender da concepcao que se adote sobre o tema
—, desponta como solucao possivel para conciliar os interesses em disputa

dentro das balizas do Ordenamento. Resguarda-se, assim, a funcao primordial
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de controle prévio da Pronuncia sem invadir a competéncia dos jurados e sem
permitir que o réu seja condenado pelo simples fato de a hipotese acusatoria

ser mais provavel do que a sua negativa.

103. Em outras palavras, “Para a Proniincia € necessaria uma

prova ou mesmo um certo conjunto de prova que indique, com elevada

probabilidade, a autoria, embora nao se trate de certeza da autoria. Trata-

se do que, na doutrina norte-americana, se identifica com o standard

probatério da clear and convincing evidence’ (BADARO, Gustavo Henrique

Righi Ivahy. Da improntincia e o ne bis in idem. In: Renato de Mello Jorge Silveira.
(Org.). Estudos em homenagem a Vicente Greco Filho. Sao Paulo: LiberArs, 2014,
v. 1, p. 177-181).

104. Assim, o standard probatério para a Decisdo de

Pronuncia, quanto a autoria e a participacao, situa-se entre o da simples

preponderancia de provas incriminatorias sobre as absolutdrias (mera

probabilidade ou hipotese acusatdria mais provavel que a defensiva) —

tipico do recebimento da Dentiincia — e o da certeza além de qualquer

duvida razoavel (BARD ou outro standard que se tenha por equivalente) —

necessario somente para a condenacao. Exige-se para a Pronincia,

portanto, elevada probabilidade de que o réu seja autor ou participe do

delito a ele imputado.

105. Como bem exorta Guilherme Nucci, “E preciso cessar, de
uma vez por todas, ao menos em nome do Estado Democratico de Direito, a
atuacao jurisdicional fragil e insensivel, que prefere pronunciar o acusado, sem
provas firmes e livre de risco. Alguns magistrados, valendo-se do criativo
brocardo in dubio pro societate, remetem a apreciacao do Tribunal do Juri as
mais infundadas causas - aquelas que, fosse ele o julgador, certamente,
terminaria por absolver (NUCCI, Guilherme de Souza. Tribunal do Juri. 2015, p.
87).
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106. E dizer, nado pode o juiz, na Prontncia, “lavar as maos” —
tal qual Poncio Pilatos — e invocar o “in dubio pro societate” como escusa para
eximir-se de sua responsabilidade de filtrar adequadamente a causa,
submetendo ao Tribunal popular acusacgoes ndo fundadas em indicios sélidos e
robustos de autoria delitiva (nesse sentido: REIS, Rodrigo Casimiro. O
descabimento de Pronuncia a la Pilatos e a necessidade da fixacdo de um
standard probatério constitucional ao final da instrucdo preliminar do rito do Juri.
In. AKERMAN, William; REIS, Rodrigo Casimiro; MAIA, Maurilio. Debates
Contemporaneos da Justica Penal: estudos em homenagem ao Ministro Reynaldo

Soares da Fonseca. Brasilia: Editora Sobredireito, 2023, p. 59-76).

107. Colhe-se dos autos originarios que em relacdo ao injusto
penal de tentativa de homicidio qualificada por emprego de explosivo e arma de
fogo (mediante dolo eventual), a exordial acusatoéria se afigura manifestamente
inepta, tanto do ponto de vista formal, quanto do ponto de vista material, eis
que narra de forma superficial esse injusto e € omissa com relacdo a

demonstracao de indicios. Senao, vejamos:

108. Em primeiro lugar, segundo a Denuncia, consta dos autos
ter sido preso em flagrante, no dia 23 de outubro de 2022, por volta das
19h15min, o ora Recorrente, em sua residéncia localizada na Rua Marcelino
Ferreira Marinho, n°® 9, Bairro Gulf, Comendador Levy Gasparian-RJ, porque,
dolosamente e consciente da ilicitude e reprovabilidade de suas condutas,
tentou matar 04 (quatro) policiais federais3, com emprego de explosivo e de meio
de que resultou perigo comum, mediante recurso que dificultou a defesa de
autoridade e agentes no exercicio da funcao descritos no artigo 144, da
Constituicao Federal e com emprego de arma de fogo de uso restrito, cujos
resultados (mortes) ndo se consumaram por circunstancias alheias a sua
vontade, o que encontra enquadramento tipico, em tese, no disposto no artigo

121, §2°, incisos III, IV, VII e VIII, c/c o artigo 14, inciso II, na forma do artigo

3 0 Delegado MARCELO ANDRE CORTES VILLELA, o Escrivio DANIEL DE QUEIROZ MENDES DA COSTA e os
Agentes HERON COSTA PEIXOTO e KARINA LINO MIRANDA DE OLIVEIRA.
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69, caput, (04 vezes), todos do Codigo Penal (Cf. Evento 388, ADITDEN2, Pagina

1-21 dos autos originarios).

109. Nao sao verdadeiros os fatos narrados na Denuncia.

110. Em primeiro lugar, vejamos os depoimentos prestados

pelos Policiais Federais:

(i) Depoimento prestado pela Policial Federal Karina Lino Miranda de

Oliveira (Cf. Evento 1, INIC1, Pagina 2-3 dos autos do Inquérito Policial n°.
5081864-34.2022.4.02.5101):

Em seguida o(a) depoente foi alertado do compromisso de dizer a verdade e, inquirido(a) a
respeito dos fatos, RESPONDEU: ,

QUE ¢ agente de policia federal lotada na Superintendéncia da Policia Federal do Rio de Janeiro;
QUE na data de hoje estava em diligéncia junto com a equipe do Setor de Inteligéncia Policial
para efetuar a prisdo preventiva e busca ¢ apreensdo em desfavor de ROBERTO JEFFERSON
MONTEIRO FRANCISCO na Rua Marcelino Ferreira Marino, n. 09, Gulf, Comendador Levy
Gasparian/RJ, na PET 9.844/DF, por ordem do Relator Min. Alexandre de Moraes; QUE estava
juntamente com o DPF MARCELO VILELA, EPF DANIEL e APF HERON; QUE estavam de
viatura ostensiva e sua pistola Glock, G19; QUE chegaram na casa por volta das 12h; QUE ﬂ_
quando chegou interfonaram e ninguém atendeu; QUE sabendo que tinha camera na residéncia o

APF Heron pulou o portdo; QUE o APF Heron estava mais pra frente da casa para tentar fazer o

contato com a pessoa na casa; QUE de repente ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO

FRANCISCO apareceu em um ponto mais alto da edificagio jé logo falando “vocés ndo vao me

levar” “eu ndo vou com vocés”; QUE ndo visualizou as mios neste momento; QUE o DPF

MARCELO VILELA, com toda tranquilidade, disse que estavam la cumprindo uma ordem

expedida pelo Ministro Alexandre de Morais e que queria cumpria a decisdo da forma mais

pacifica possivel; QUE ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO entao levantou a mio,

mostrou a granada, tirou o pino e ficou com ela méo; QUE ele disse que iria jogar dizendo que

“yocés estdo juntinhos ai vio machucar”, que segundos depois ele jogou em diregdo a viatura da

policia federal; QUE foi o ROBERTO JEFFERSON quem iniciou a agressdo  equipe que fazia o

cumprimento da medida judicial; QUE neste momento, os trés policiais que estavam do lado de

fora correram para se abrigar; QUE escutou o ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO

jogar granada; QUE logo depois ele comegou a atirar; QUE no momento que estava quase

abrigando comegou a sentir alguma coisa na cabega; QUE no momento que foi atingida ndo se

recorda de ter ouvido granada; QUE ja caiu no chio se abrigando; QUE logo depois que abrigou

escutou mais duas granadas e tiros; QUE a arma portada por ROBERTO JEFFERSON

MONTEIRO FRANCISCO tinha as caracteristicas de um fuzil; QUE passou a sua arma

acautelada para o EPF DANIEL, pois a arma dele deu pane; QUE o EPF DANIEL disparou com a

arma da depoente revidando a agressdo injusta recebida; QUE o EPF DANIEL ajudou a depoente
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no primeiro momento; QUE o EPF DANIEL ouviu o DPF MARCELO falando que também foi
atingido; QUE o EPF DANIEL deu mais uns tiros para o DPF MARCELO aproximar com a
depoente e com o EPF DANIEL; QUE momentos depois o APF HERON apareceu no abrigo; QUE
entdo comegaram a se distanciar do portdo da residéncia do ROBERTO J EFFERSON MONTEIRO
FRANCISCO e chegou o veiculo dirigido pelo cunhado dele, cujo nome ndo se recorda, e pegou
a depoente e o DPF MARCELO para levar ao pronto socorro; QUE foram primeiro para um posto
de satde em Levy Gasparian/RJ, mas ndo tinha estrutura para os primeiros socorros, onde foram
removidos de ambuldncia para o Hospital de Clinicas Nossa Senhora da Conceigdo em Trés
Rios/RJ; QUE fizeram os exames e receberam alta no mesmo dia; QUE ficou constatada que a
depoente foi atingida por estilhago da granada ou fuzil na bacia, testa e bragos; QUE ressalta que
em nenhum momento ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO quis conversar;

Nada mais havendo, este Termo de Depoimento foi lido e, achado conforme, assinado pelos
presentes.

/ U = & o
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Testemunha

Documento eletronico assinado em23/10/2022, as 21h13, por BERNARDO ADAME ABRAHAO, Delegado de Policia
Federal, na forma do artigo 1°, inciso 111, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006. Aautenticidade deste documento
pode ser conferida no site httpsz/servicos.dpf.gov.br/assinatura/app/assinatura, informando o seguinte codigo verificador:
1d1d07ae839fe2bdbae4 0249bd3b1666c0046374

(ii) Depoimento prestado pelo Delegado de Policia Federal Marcelo André

Cortes Villela (Cf. Evento 1, INIC1, Pagina 6-7 dos autos do Inquérito Policial E—
n°. 5081864-34.2022.4.02.5101):
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MARCELO ANDRE CORTES VILLELA

QUE ¢ delegado de policia federal lotado na Superintendéncia da Policia Federal no Rio de
Janeiro; QUE na data de hoje estava em diligéncia junto com a equipe do Setor de Inteligéncia
Policial para efetuar a prisdo preventiva e busca e apreensdo em desfavor de ROBERTO
JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO na Rua Marcelino Ferreira Marino, n. 09, Gulf,
Comendador Levy Gasparian/RJ, na PET 9.844/DF, por ordem do Relator Min. Alexandre de
Moraes; QUE o depoente e os demais policiais de sobreaviso foram acionados na data de ontem,
4 noite, para fins de cumprimento de um mandado de prisdo e de busca e apreensdo em desfavor
de ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO; QUE fora determinado que os policiais se
apresentassem por volta das 08h00, nesta Superintendéncia Regional, aguardando que fossem
exarados os respectivos mandados; QUE este setor ja conhecia o endere¢o que seria objeto do
cumprimento, em razio de levantamentos anteriores; QUE, inclusive, um dos policiais presentes
conhecia o local; QUE, a equipe chegou nas proximidades da residéncia por volta das 12h00;
QUE, segundo o policial que tinha feito o RECON anteriormente observou que havia um porto
na Rua, fechando a passagem; QUE o portdo tinha cadeado, motivo pelo qual o APF HERON
pulou o portio enquanto a equipe interfonava para a casa de ROBERTO JEFFERSON; QUE
demorou algum tempo até que ROBERTO JEFFERSON aparecesse na sacada da residéncia, que
ficava em uma parte alta da casa; QUE o local onde ele apareceu era protegido por uma lateral e
até a altura de seu abddémen; QUE ROBERTO JEFFERSON disse que ndo iria se entregar de jeito
nenhum; QUE este subscritor ainda argumentou com ROBERTO JEFFERSON, dizendo eu
tinhamos que cumprir 0 mandado; QUE, de forma dissimulada, ROBERTO JEFFERSON puxou
um granada ¢ a langou na parte traseira da viatura; QUE, ato continuo, ele puxou um fuzil que
estava escondido (abaixo da visdo do muro) e comegou a atirar; QUE o declarante se abrigou na
parte traseira da viatura, atrds da roda, juntamente com o EPF DANIEL; QUE ROBERTO
JEFFERSON continuou atirando e jogando granada; QUE em determinado momento a APF
KARINA gritou, dizendo que havia sido alvejada, ocasido na qual o declarante comegou a atirar
em dire¢io de ROBERTO JEFFERSON, o que permitiu que o EPF DANIEL fosse em diregdo da
APF KARINA para socorré-la; QUE em determinado momento o declarante sentiu o sangue
descer de sua cabega; QUE em determinado momento a quantidade de sangue era muito grande,
atrapalhando a visdo do olho direito; QUE o declarante conseguiu sair de onde se encontrava indo
em diregdo da APF KARINA e do EPF DANIEL; QUE A APF KARINA comegou a perder os
sentidos; QUE, entdo, apareceu um veiculo que prestou auxilio, levando o declarante e a APF
KARINA para o hospital mais proximo; QUE ao chegar ao hospital em Levy Gasparian, a APF
KARINA foi atendida enquanto o declarante se limpava; QUE os atendentes solicitaram a
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remog¢io da APF KARINA para um hospital em Trés Rios/RJ, pois o hospital local ndo tinha
estrutura para atendimento; QUE 1a foi possivel ver que a APF KARINA tinha sido alvejada em
cima do olho e na cintura; QUE a ambulancia do SAMU levou a APF KARINA ¢ o declarante até
o Hospital de Clinicas Nossa Senhora da Conceigdo, no municipio de Trés/Rios; QUE foram
feitos exames de raio-x ¢ tomografia na APF KARINA, que necessitou de pontos; QUE foram
constatados alguns fragmentos na cintura da APF KARINA; QUE o declarante foi examinado e
apds o raio-X, constatou-se dois fragmentos, possivelmente de estilhacos, no crinio do
declarante; QUE o declarante ¢ a APF KARINA foram liberados pelos médicos que forneceram
os documentos que apresento neste momento; QUE foram fornecidos dois numeros de
atendimento: 4330271 (KARINA) e 4330265 (DECLARANTE); QUE o Sargento da PMERJ,
RESENDE (telefone 32 99906-3351) ficou de lavrar uma ocorréncia; QUE os indicios nio
deixam duavidas de que ROBERTO JEFFERSON aguardava a policia federal e agiu de forma
premeditada e com intengdo de matar os policiais; QUE se recorda de ao menos trés explosdes de
granada e muitos tiros;

Nada mais havendo, este Termo de Declaragdes foi lido e, achado conforme, assinado pelos
presentes.

Declarante

Documento eletronico assinado em 23/10/2022, as 23h1 1, por MARCELO ANDRE CORTES VILLELA, Delegado de
Policia Federal, na forma do artigo 1°, inciso III, daLei 11.419, de 19 de dezembro de 2006. A autenticidade deste
documento pode ser confenda no site hitps://servicos.dpfgov.br/assinatura/app/assinatura, informando o seguinte codigo
venficador: 80462b4e76c7%ed3b31 c8bb3934d86 1 S8838b756 m_

(iij  Depoimento prestado pelo Policial Federal DANIEL QUEIROZ MENDES
DA COSTA (Cf. Evento 1, INIC1, Pagina 8-9 dos autos do Inquérito Policial n°.
5081864-34.2022.4.02.5101):

AVENIDA ALMIRANTE BARROSO, N.° 91, GRUPO 907/908 - CENTRO, RIO DE JANEIRO/R]
(21) 4042-5400 | FDBARRETO@JIFDAVID.ADV.BR



| FRANCA DAVID
L!, & BARRETO
R ADVOGADOS

DANIEL QUEIROZ MENDES DA COSTA,
QUE ¢ escrivao de policia federal lotado na Superintendéncia da Policia Federal do Rio de
Janeiro; QUE na data de hoje estava em diligéncia junto com a equipe do Setor de Inteligéncia
Policial para efetuar a prisdo preventiva e busca e apreensio em desfavor de ROBERTO
JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO na Rua Marcelino Ferreira Marino, n. 09, Gulf,
Comendador — Levy Gasparian/RJ, na PET 9.844/DF, por ordem do Relator Min. Alexandre de
Moraes; QUE estava na viatura ostensiva juntamente com o DPF MARCELO, APF KARINA ¢
APF HERON; Que estavam ostensivos; QUE a equipe chegou por volta das 12h do dia de hoje na
residéncia citada/ QUE ja tinha feito a diligéncia anterior na residéncia quando foram realizar
outra busca ha um ou dois anos atras; QUE a residéncia estava diferente com um portio que ndo
existia; QUE quando chegaram o portio estava trancado, tocaram o interfone ¢ ninguém atendeu;
QUE o APF HERON pulou o muro, tentou destravar o portio, mas ndo conseguiu, ¢ foi até a porta
residéncia, ha uns 30 metros do portio, bater na porta na esperanca de alguém atender; QUE de
repente 0 ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO surgiu ha uns trés metros de altura
acima da posi¢do do depoente no portdo em muro de conten¢do de barranco; QUE foi dialogado
com ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO dizendo que estavam cumprindo um
mandado judicial e tentaram convencé-lo a descer para o cumprimento; QUE entio ROBERTO
JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO mostrou uma granada para a equipe e disse que “néo se
entregaria de jeito nenhum™; QUE ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO tirou o
pino, jogou a granada e comegou a atirar com um fuzil que ndo tinha sido visualizado
anteriormente pela equipe; QUE foi ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO quem
iniciou a agressdo contra o cumprimento da decisdo judicial por parte da Policia Federal; QUE
quando ele jogou a granada o depoente correu para se abrigar atras da viatura; QUE houve muito
tiro de fuzil na viatura na qual os policiais estavam abrigados; QUE foram langadas pelo menos
mais duas gradas, no total de 03; QUE foram efetuados disparos contra ROBERTO JEFFERSON
MONTEIRO FRANCISCO visando cessar a violéncia; QUE ouviram a APF KARINA gritar
“policial ferido™; QUE quando ouviram que acabou o primeiro carregado do fuzil de ROBERTO
JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO, o DPF MARCELO, que estava abrigado junto com o
depoente, realizou a conten¢dio enquanto o depoente correu ver a APF KARINA; QUE correu e
visualizou a APF KARINA com ferimento na cabega, que parecia de raspio, voltou e ficou
atirando contra ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO, gquando ouvido o DPF
MARCELQ dizer que também estava ferido; QUE ficou abrigado atrds do muro atirando até o
DPF MARCELO chegar junto com o depoente e a APF KARINA; QUE logo os tiros cessaram;
QUE o APF Heron apareceu logo em seguida; QUE o depoente ajudou o DPF MARCELO e a APF
KARINA, quando apareceu uma pessoa que dizia ser o cunhado do ROBERTO JEFFERSON
MONTEIRQO FRANCISCO e perguntou se eles precisavam de ajuda; QUE ndo se recorda do
nome do cunhado de ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO; QUE ficou no local da

busca junto com o APF HERON enquanto o DPF MARCELO, a APF KARINA ¢ o cunhado de
ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO se dirigiram para um pronto socorro; QUE
sabe que eles foram primeiro para um pronto socorro em Comendador Levy Gasparian/RJ,
quando depois foram removidos para um hospital em Trés Rios/RJ; QUE apods uns 30 minutos de
contengdo da area, a Policia Militar chegou ao local para prestar apoio.

Documento eletrdnico assinado em23/10/2022, is 23h10, por DANIEL DE QUEIROZ MENDES DA COSTA, Escrivao

de Policia Federl, na forma do artigo 19, inciso 111, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006. A autenticidade deste

documento pode ser conferida no site https:/servicos.dpfgov.br/assinatura/app/assinatura, informando o seguinte codigo
verficador: 2088b64 3ca568e¢95b%ae3dd8707933b2a0a4 5al
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(iv)  Depoimento prestado pelo Policial Federal HERON COSTA PEIXOTO (Cf.
Evento 1, INIC1, Pagina 10-11 dos autos do Inquérito Policial n°. 5081864-
34.2022.4.02.5101):

HERON COSTA PEIXOTO

QUE ¢ agente de policia federal lotado na Superintendéncia da Policia Federal do Rio de Janeiro;
QUE na data de hoje estava em diligéncia junto com a equipe do Setor de Inteligéncia Policial
para efetuar a prisdo preventiva e¢ busca e apreensio em desfavor de ROBERTO JEFFERSON
MONTEIRO FRANCISCO na Rua Marcelino Ferreira Marino, n. 09, Gulf, Comendador Levy
Gasparian/RJ, na PET 9.844/DF, por ordem do Relator Min. Alexandre de Moraes; QUE estavam
de viatura e uniforme da Policia Federal; QUE chegaram na residéncia por volta das 12h; QUE
tocaram o interfone e ninguém atendeu; QUE entdo resolveu pular a grade e tentar colocar o
portio no manual para entrarem com a viatura; QUE ndo conseguiu colocar o portio manual
porque estava travado; QUE entdo se dirigiu para tocar a campainha enquanto o DPF MARCELO,
o EPF DANIEL ¢ a APF KARINA ficaram do lado de fora da casa proximos a viatura da Policia
Federal; QUE quando tocou a campainha apareceu uma senhora perguntando o que queria, que
entdo ela disse “vai embora”™, “vai embora que vai dar merda” e ficou gritando “vai embora™;
QUE logo na sequéncia visualizou a cabegca de ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO
FRANCISCO distante do depoente; QUE ele falou alguma coisa com o resto da equipe que estava
na rua; QUE o depoente continuou pedindo para a senhora que o atendeu para abrir o portao; QUE
foi quando ouviu a explosdo de uma granada, seguida de tiros que pareciam ser de fuzil em
diregdo a viatura da Policia Federal; QUE estava no meio da rua e saiu correndo para se abrigar
em veiculo que estava em frente a porta da casa; QUE ficou abrigado até cessarem os disparados;
QUE quando cessou foi caminhando rente ao muro até pular para rua e ajudar o restante da
equipe; QUE enquanto estava abrigado ouviu os policiais gritando “policial ferido™ e depois
ouviu algum colega o chamar; QUE nio chegou a efetuar disparo de arma de fogo; QUE quando
chegou junto com os colegas viu que 0 DPF MARCELO e a APF KARINA estavam feridos e com
sangue; QUE a APF KARINA disse que iria desmaiar; QUE logo em seguida chegou um parente
dizendo que iria ajudar e levou a APF KARINA e o DPF MARCELOQ para o hospital; QUE ficou
juntamente com o EPF DANIEL proximo ao local para cerca o perimetro ¢ ndo deixar ninguém
entrar na casa ou no local; QUE a Policia Militar chegou cerca de 30 minutos depois; QUE ndo
acompanhou a prisdo final;

Nada mais havendo, este Termo de Declaragdes foi lido e, achado conforme, assinado pelos
presentes.

Documento eletronico assinado em23/10/2022, 4s 23hl 2, por HERON COSTA PEIXOTO, AGENTE DE POLICIA
FEDERAL CLASSE ESPECIAL, na forma do artigo 17, inciso 111, da Lei 1 1.419, de 19 de dezembro de 2006, A
autenticidade deste documento pode serconfenda no site https://servicos.dpfgov. br/assinatura/app/assinatura,
informando o seguinte codigo venficador: 8e813b556d1928eb] 469d3ccd2f2cbbd TeBechdd

111. Isto é, dos anexos depoimentos prestados em sede policial
constata-se a seguinte dinamica: (i) que os Policiais Federais estavam em
diligéncia para efetuar Mandado de Prisdo Preventiva e Busca e Apreensao

domiciliar do ora Recorrente, por ordem exarada do Ministro Alexandre de
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Moraes; (ii) que os Policiais Federais estavam em viatura ostensiva e portavam
a arma de fogo Glock, G19; (iii) que o ora Recorrente informou que nao aceitaria
ser preso preventivamente, por se tratar de uma ordem ilegal; (iv) que o ora
Recorrente mostrou uma granada, tirou o pino e ficou com ela na mao; (v) que
o ora Recorrente ameacou jogar a granada, caso a Policia nao saisse; (vi) que o
ora Recorrente jogou uma primeira granada de efeito moral na viatura policial;
(vii) que os Policiais Federais se abrigaram, quando o ora Recorrente jogou a
primeira granada de efeito moral na viatura policial; (viii) que o ora Recorrente
jogou uma segunda granada de efeito moral em direcdo da viatura policial, com
os Policiais Federais devidamente abrigados; (ix) que nesse momento, o ora
Recorrente comecou a atirar em direcdo a viatura policial; (x) que a Policial
Federal Karina e o Delegado de Policia Federal Marcelo sofreram lesoes

corporais, ndo sabendo informar a origem.

112. Por oportuno, esclarece esta Defesa Técnica que tais fatos

restaram confirmados em Juizo pelos Policiais Federais.

113. Como se viu da fase de instrucdo, o ora Recorrente nao
teria praticado os supostos injustos penais de tentativa de homicidio, com dolo

eventual (artigo 18, inciso I, parte final do Codigo Penal). Senao, vejamos:

114. De acordo com a otica do ora Recorrente quando de seu
Interrogatorio Judicial, aduziu que estava ao telefone sentado no seu quarto,
quando olhou pela televisao na camera do portdo quatro pessoas proximas; que
saiu do quarto por cima e questionou o que eles queriam; que disse que nao ia
deixar a Policia Federal fazer busca e apreensao e efetuar a sua prisao
preventiva; que ja foi humilhado trés vezes anteriores com acdes da Policia
Federal em cumprimento a Decisdo do Ministro Alexandre de Moraes e do
Ministro Edson Fachin; que olhou pelo CFTV no dia 23.10.2022, e viu a equipe
da Policia Federal de pistola e sem colete; que disse que a Policia Federal, nestas
condigoes, nao teria a menor condicao de retirar o ora Recorrente da residéncia;
que pegou uma granada e disse que nao iria se render, que era para ir embora;

que nao atirou em nenhum Policial Federal para machucar, que atirou tudo no
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carro; que deu aproximadamente 50 (cinquenta) tiros de 5,56mm, fuzil, de
marca Smith Wesson, no carro; que disse “corre que vou jogar em vocés”; que
jogou trés granadas, uma na frente da viatura da Policia Federal, uma atras da
viatura, quando os policiais sairam e uma dentro da casa, para assustar o
Policial que estava dentro da residéncia; que ouviu os Policiais dizendo que
havia “Policial ferido” apds os tiros e jogar as granadas, mas que deve ter sido o
estilhaco das granadas; que nao atirou para matar em nenhum Policial Federal;
que se quisesse, matava os Policiais, pois, estava em posi¢cdo superior e com
fuzil com mira; que teve os Policiais na mira do reddot; que o ora Recorrente
disse que nao seria preso € nao iria com a Policia Federal; que as granadas eram
de efeito moral; que gostaria de deixar registrado o pedido de desculpas pelos

feridos acidentalmente, pois, ndo atirou em ninguém com dolo.

115. Vejamos os exatos termos aduzidos pelo ora Recorrente em

seu Interrogatorio Judicial:
“VIDEO 12 (ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO)

(00-02:06)

Juiza: A oportunidade que tu tens para prestar a sua versdo dos fatos
perante o Juizo, € a oportunidade do Interrogatorio. Antes de comecar, eu
vou fazer todas as adverténcias legais. O Sr. teve a oportunidade de falar

com a Defesa, tirar todas as suas duvidas anteriormente?
Roberto Jefferson: Sim!

Juiza: Senhor Roberto Jefferson, eu vou confirmar alguns dados de
qualificacdo que ja estavam 1la no seu depoimento policial; o seu ultimo
endereco né, que estad como local dos fatos, o Sr. também informou a
existéncia de trés filhos, mas nenhum menor de 12, nenhum com condigcées

de deficiéncia, especial, certo?

Roberto Jefferson: Assentiu com a cabeca.
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Juiza: O Sr. ja mencionou ja ter sido preso anteriormente em 2 ocasioes,

em 2012 e 2021. O senhor confirma?

Roberto Jefferson: Confirmo, Exceléncia.
Juiza: Algo que o Sr. queira acrescentar sobre seu meio de vida, profissao,

né? Fora da politica apos o mandato ou dados familiares?
Roberto Jefferson: Nao, nada quero acrescentar.

Juiza: Senhor Roberto, eu vou ler para o Sr. € a Denuncia, né? O Sr. tem o
direito de acesso ao inteiro teor da acusacao. Eu vou pedir que o Jodo Paulo
compartilhe também caso, as partes queiram acompanhar a Denuncia.
Senhor Roberto, como é uma Denuncia extensa, ai eu vou omitir dados
pessoais, como seu endereco, mas se for omitido qualquer dado que as

partes entendam que seja importante a qualquer um pode...

Roberto Jefferson: Se a senhora quiser abrir mao da leitura Denuncia,

pode, porque eu conheco a Denuncia.

Juiza: O Sr. tem inteiro conhecimento da sua Dentuincia?

Roberto Jefferson: Tenho.

(02:06 - 05:32)

Juiza: Entdo, eu vou fazer um resumo breve, o Sr. disse que tem sim o
inteiro conhecimento. Ta, mas assim também, para que fique claro para os
demais presentes, vou fazer uma leitura resumida. O Ministério Publico
Federal ofereceu Dentincia em face de Roberto Jefferson Monteiro Francisco
pela pratica dos seguintes fatos delituosos: primeiro fato consta nos autos
ter sido preso em flagrante no dia 23/10/2022, por volta de 19 horas e 15
minutos em sua residéncia, porque, supostamente de forma dolosa teria
tentado matar 4 Policiais Federais com emprego de explosivo e por meio que
resultou perigo comum mediante recurso, que teria dificultado a defesa das
vitimas e as vitimas na condicao de autoridades e agentes descritos no artigo

144, da Constituicao Federais (Policiais Federais). Também mediante o
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emprego de arma de fogo de uso restrito, segundo a Denuncia, esses
resultados de morte s6é ndo se consumaram por circunstancias alheias a
sua vontade. Entéao, esses fatos foram enquadrados no artigo 121, paragrafo
segundo, com as qualificadoras dos incisos III, IV, VII e VIII, na forma
tentada. E segundo o Ministério Pablico Federal, na forma de concurso
material por 4 vezes. A Dentincia diz que nessa data dos fatos a equipe de
Policiais formados pelo Delegado Marcelo, Escrivao Daniel, os Agentes Eron
e Karina, deslocou-se até o seu endereco residencial, em cumprimento a
uma decisdo judicial proferida pelo Ministro do Supremo Tribunal Federal
Alexandre de Moraes, no ambito da PET 9844 DF, a equipe se deparou com
um portao eletrénico na via publica e murada. A Dentncia junta fotos, sédo
fotos que nés ja exibimos aqui anteriormente no laudo de exame de local.
Diante do portao trancado, a equipe tentou contato com interfone. Havia
esse portao que impediu o acesso e, diante do insucesso da comunicacéo, o
agente Eron caminhou até a entrada da residéncia. Apos tocar a campainha,
teria sido atendido pela esposa de Roberto Jefferson, que proferiu as
palavras, ‘vai embora’, gritou para que fosse embora. O Sr. teria aparecido
na varanda, que era protegida por uma parede lateral e muro até a altura

do seu abdémen, uma posicao de cerca de 3 m acima dos Policiais. Ai, nesse

momento, o Sr. teria dito aos Policiais, ‘vocés nao vao me levar, eu nao vou
com vocés’. E houve um breve dialogo, né? Com os agentes. A Denuncia
afirma que o Sr. passou a exibir um armamento, principiando uma granada
e que essa granada foi segundos depois lancada perto da parte da frente da
viatura, onde estariam os Policiais Marcelo, Daniel e Karina, que correram
para se abrigar. A Denuncia diz que Marcelo e Daniel se abrigaram na parte
lateral traseira da viatura, enquanto Karina buscou-se escudar atras do

muro do imovel, perto da esquina da rua”.

(05:32-07:36)

“Depois do lancamento da granada, o Sr. teria puxado uma carabina calibre
556, que estava, a principio, escondida e comecou a atirar em direcdo aos
Policiais, efetuando inicialmente 30 disparos. Os Policiais chegaram a ouvir
a Policial Karina gritando, Policial ferida. Houve uma nova sessao de tiros,
também de carabina, com cerca de outros 30 disparos. A Denuincia narra

que o Policial Marcelo foi também ferido, percebeu uma quantidade de
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sangue escorrendo de sua cabeca. A Denuncia descreve alguns dos
ferimentos, que estdo também registrados aqui nos laudos periciais. A
Dentuncia conclui que a Policial Karina foi atingida por disparo de arma de
fogo e narra também os ferimentos do Delegado Marcelo. O Ministério
Puablico narra que uma situacao de perigo comum adveio da utilizacdo de 3
granadas adulteradas e da realizacao dos 60 disparos de carabina, que por
estarem numa area de via publica, chegaram a atingir imével vizinho. O
Ministério Publico Federal também narra aqui esse ataque de inopino, de
forma a surpreender os Policiais, o que teria dificultado a defesa dos
ofendidos e como foram crimes praticados contra Policiais Federais, justifica
também a Ultima qualificadora, juntamente com o emprego de arma de fogo

de uso restrito, que é a carabina”.

(07:37-11:10)

“Ao iniciar, no segundo fato, segundo o Ministério Publico Federal, narra-se
um suposto delito de resisténcia, segundo o qual o Sr. teria se oposto a
execucao de ato legal mediante violéncia justamente contra os Policiais, que
vieram cumprir essa diligéncia. Que, segundo a Dentincia, nao chegou a ser ﬂ_
€ concluida pelos proprios Policiais, que foram ao local inicialmente cumprir
essa diligéncia. A Denuncia narra que, em razao dessa resisténcia, foi
necessaria a atuacao de outros Policiais Federais integrantes do Grupo de
Intervencdo da Superintendéncia da Policia Federal, o que levou a uma
negociacao de cerca de 7 horas até que o Sr. se entregasse e fosse
efetivamente preso. Entdo, esse seria a caracterizacao do segundo fato. E o
terceiro e quarto fatos dizem respeito as armas, a apreensdo de armas de
fogo. Entao, o terceiro fato € narrado como o de possuir uma arma de fogo
de uso restrito e municoes, tanto de uso restrito quanto de uso permitido,
ai, supostamente em desacordo com determinacao regulamentar,
constituindo crimes previstos no Estatuto do Desarmamento. Dentre
algumas das supostas irregularidades aqui apontadas na Denuncia, diz-se
que o Sr. tinha Posse de algumas das armas, mas com endereco que nao
corresponde ao da guarda desse acervo de armas e municoes, que estaria
declarado ao Comando do Exército. Também o Ministério Publico Federal
narra que a aquisicdo da carabina ocorreu na data de 4/07/2022, na

ocasido em que o Sr. ja se encontrava preso em prisdo domiciliar, em razéo
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do PET 9844. E por fim, o quarto fato também tratado como o crime previsto
no Estatuto do Desarmamento, diz respeito a suposta posse de 3 artefatos
explosivos, as granadas, né? Sem autorizacdo e, segundo o Ministério
Puablico Federal, é adulterada. Ao final, o Ministério Publico Federal pede na
ocasiao da Denuncia, o recebimento da Denuncia, a Audiéncia de Instrucao
e, futuramente, Decisdo de Prontncia, condenacao pelo Tribunal do Juri e
também a reparacdo minima de danos, em razdo dos danos causados a
viatura. Antes de prosseguir, Sr. Roberto, minha ultima adverténcia ao Sr.
€ estar ciente, mas também € uma obrigacdo minha legal de reforcar que o
Sr. tem o direito de permanecer em siléncio, caso queira. O 6nus de
comprovar todos esses fatos é da acusacao e caso o Sr. opte por permanecer

em siléncio, esse siléncio nao podera ser [...]".
VIDEO 13 (ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO)

(00:00 - 02:23)

“Juiza: [...] usado contra o Sr. de nenhuma forma nesse Processo, diante

disso, desses esclarecimentos, eu pergunto se o Sr. deseja falar sobre os

fatos?

Roberto Jefferson: Claro, posso falar.

Juiza: Entdo, Sr. Roberto, nés estamos aqui na primeira fase do rito do
Procedimento do Tribunal do Juri, a principio. Entao, essa € uma fase em
que se busca saber se existem elementos minimos para levar esse caso ou
nao, para apreciacao dos jurados. Entao, eu nao serei exaustiva nas minhas
perguntas, mas o Sr. tera direito de acrescentar o que o Sr. desejar e as
partes também terdo oportunidade de fazer perguntas, depois da minha
inquiricdo. Eu vou comecar pelo primeiro fato, né? Sdo supostamente as 4
tentativas de homicidio. Eu vou comecar um pouquinho antes. O Sr. se

lembra da data dos fatos?

Roberto Jefferson: 23 de novembro, ano passado.
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Juiza: O Sr. se lembra como que se deu essa chegada dos Policiais? Como

foi essa abordagem na casa do Sr.? Pode relatar?

Roberto Jefferson: Lembro, estava sentado no meu quarto falando ao
celular e orando muito, porque é em frente a cadeira onde eu fico, eu vi
quando eles chegaram.

Juiza: Viu pelo monitoramento eletrénico da casa e tudo mais?

Roberto Jefferson: Isso!

Juiza: Se lembra quantos eram os Policiais? Ja conseguia visualizar todos

eles no video?
Roberto Jefferson: Quatro.

Juiza: E eles chegaram a tocar interfone? Campainha? como é que foi o

primeiro contato ou dialogo que o Sr. teve com eles?

Roberto Jefferson: Verbal.

Juiza: O Sr. se lembra se eles chegaram a explicar qual que era a diligéncia

que eles foram cumprir?

Roberto Jefferson: Me prender e fazer busca e fazer busca e apreenséao la

€1m casa.

Juiza: E diante dessa explicacdo, de qual era a ordem, naquele momento

se iriam ali cumprir? qual foi A resposta do Sr. ou a sua reacao?

Roberto Jefferson: Eu nao vou.

Juiza: Somente disse isso “nao tem como”?

Roberto Jefferson: Nao vou, chega” (grifos).
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(02:23 - 05:13)

“Juiza: A Denuncia narra o lancamento de granada, troca de tiros, o Sr.

confirma? O que que o Sr. pode dizer sobre isso?

Roberto Jefferson: Estdo falando em granada, é bomba de luz, nao é

granada. Quando eu sai, Dra., posso ficar de pé?

Juiza: Sim!

Roberto Jefferson: Meu quarto, a janela do leste ao sol nascente.

Juiza: Deixa-me s6 ver se consigo ajustar a camera, consegue Jodo? O

Senhor pode se levantar, a gente s6 vai ajustar a camera.

Roberto Jefferson: E o sol nascente a leste, eu sai e vim para o muro aqui,
eu peguei a carabina do lado da cama e a bolsa, os 3 artefatos, chegou isso

aqui. Pendurei e disse: ‘O que que vocés querem? Nao vou’. ‘Entao, € uma

ordem do Ministro Alexandre de Moraes’. ‘Eu falei, o Alexandre de m—

Moraes tem me perseguido constantemente, eu nao vou, eu nao vou

com vocés. Saiam, porque, eu nao irei com vocés’. O Delegado Marcelo

disse ‘nao, vocé tem que vir, nés vamos entrar’. Um Policial pulou o

portdo, que ja estava la ha algum tempo, ha 2 anos. Pulou o portao, eu olhei
para ele, vi que ele sumiu. Eu achei que ele tinha saido por tras. E eu peguei
a mao esquerda na bolsa, a bomba de luz, tirei o pino e, disse: Vocés vao

ficar ai na frente do carro os trés? Vou jogar em cima de vocés’.

Juiza: O senhor exibiu para eles?

Roberto Jefferson: Mostrei, claro, mostrei e eles correram. Correu

primeiro o Dr. Marcelo, depois correu um segundo Policial, que eu nao

lembro o nome e a mocinha foi a iiltima a correr. Eles ficaram assim na

esquina do carro. Na ponta da lanterna traseira direita e a moca foi para

a ladeira em frente & casa da Paula, na ladeira. Em frente & casa da

Paula” (grifos).
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(05:14 - 8:20)

“Juiza: Entre isso, o Sr. avisar que iria jogar — o Sr. disse que foi avisado —

o Sr. lancar a granada, foi quanto tempo? Deu tempo de eles correrem?

Roberto Jefferson: Deu tempo deles se abrigarem. Eles se abrigaram e

eu sd lancei depois.

Juiza: Depois, em relacdo ao que a Denuncia descreve em sequéncia, ha
uma série de tiros, a granada néo foi suficiente? O que que aconteceu?

Roberto Jefferson: Joguei primeiro a granada, depois eu disparei em

cima do carro, no para-brisa, na capota do carro, no giro flex. Eu dei

uns 50 tiros, mais ou menos.

Dr. Joao Pedro: Exceléncia, sera que seria possivel mostrar a foto da viatura

para ele, para mostrar a Vossa Exceléncia?

Juiza: O Sr. consegue indicar o Evento?

Dr. Jodo Pedro: E da pericia de local, aquela primeira que a gente tem

mostrado.

Roberto Jefferson: Nao precisa, estava o carro aqui, eu atirei de cima,

quando eu cheguei, eles estavam a distancia, eu acima deles, uns 3 m

e meio e eles ali, onde esta aquela Sra. na esquina.

Juiza: Ele vai exibir a imagem.
Roberto Jefferson: Ah, sim, quando eu cheguei, eles estavam na frente do
carro aqui. E, essa distancia, o carro estava assim, isso ali 6, eles estavam

os 3 na frente do carro.

Juiza: Senhor Roberto na ocasiao dos fatos, enfim, o Sr. sabia se esse

veiculo, se essa viatura era blindada antes de atirar?

Roberto Jefferson: Eu tinha certeza.
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Juiza: O Sr. chegou a visualizar se os Policiais estavam de colete, algum tipo

de protecao?

Roberto Jefferson: Inclusive, por isso eu tive cuidado. Eles nao tinham

o colete, estavam s6 de manga de camisa.

Juiza: Pelo que o Sr. visualizou um Policial desapareceu no seu campo de

visao...

Roberto Jefferson: Para a esquerda, ele saltou o portao. Saiu, eu nao vi

mais.

Juiza: E 3 se abrigaram ali, préximo a viatura?

Roberto Jefferson: 2 ficaram, assim, agachados atras do pneu traseiro

direito e a mocinha desceu a ladeira, de onde mora a Paula.

Juiza: O Sr. disse que os tiros [...]” (grifos).

“VIDEO 14 (ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO)

(00:00 - 02:48)

Juiza: [...] mirou todos os tiros na viatura, na parte de cima?

Roberto Jefferson: Todos os tiros na viatura.

Juiza: O senhor ficou sabendo que 2 Policiais chegaram a ser feridos, o que

que houve com esses disparos?

Roberto Jefferson: Infelizmente, fragmentos de armas machucam, ali é

tudo concreto, alguma municao fragmentou e machucou.

Juiza: Em relacido a carabina, né? Ela € uma 556, da distancia do Sr.,

€ bem precisa.
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Roberto Jefferson: Muito precisa, ainda tem uma mira, uma red dot

ultra regulada.

P

Juiza: Senhor Roberto, & possivel que manter essa precisio, por

exemplo, diante de alvos que que nao sabem, sao pessoas que podem se

movimentar ou podem, enfim, estar indo em direcio ao abrigo, mas

podem fazer algum tipo de movimento. O senhor mantém essa

afirmativa, de que tinha essa precisao?

Roberto Jefferson: Ah sim, da sim, sem erro, eu atiro ha 40 anos.

Juiza: Eu vi pelo relato dos Policiais, somente acho que primeiro da Karina
e do Marcelo, relatos de tiros passando, assim, a uma distancia muito

proxima da cabeca. O Sr. confirma isso?

Roberto Jefferson: Eu nao confirmo, ndo. A Sra., olha, no muro atras da

casa, onde eles ficaram. Vamos dizer que eu tenha dado 60 tiros, nao dei.

Eu cheguei a uns 50, 45, 50 tiros. Tinha aquela parede de muro da casa da

Paula, se os Policiais estavam aqui, eu teria atirado neles, em direcao a eles, E—

todo aquele muro da casa da Paula teria furo de bala. E nao ha um

fragmento de bala, um buraco de bala na casa da Paula provocado por

explosao de tiro, nenhum” (grifos).

(02:49 - 05:25)

“Juiza: Senhor Roberto existe no Processo informacdo de fragmentos em

imoveis vizinhos. O Sr. tomou conhecimento disso?

Roberto Jefferson: Nao é tiro. Eu vi a foto. Aquilo nao é tiro de 556, se

fosse, passava.

Juiza: O que que seria?

Roberto Jefferson: Aquilo pode ser até um problema que ja estivesse na
casa da Paula. A quem eu via sair todo dia. Eu acho que 6:15 da manha

para levar o filho no Colégio, porque, eu saio de casa, de dentro do meu
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quarto la para a varanda, sento ali a leste e eu oro de manha todo dia, ali a
leste, a sol nascente e vejo a Paula sair com o seu filho pra leva-lo pro

Colégio, quando é normalmente 6:15 da manha.

Juiza: A casa dela, o Sr. sabe se no dia ali dos fatos se tinham pessoas 14,

criancas?

Roberto Jefferson: Nao apareceu ninguém, ninguém a vista.

Juiza: Em relacdo as granadas, que o Sr. corrigiu, né? Disse que nao é
exatamente uma granada. Vocé pode me explicar que tipo de adulteracao foi

feita?

Roberto Jefferson: Nenhuma, apenas uma tinha prego, as outros duas nao

tinham prego.

Juiza: A que tinha prego, o Sr. sabe qual foi a primeira que o Sr. lancou?

Roberto Jefferson: Foi na frente do carro, entre o carro e o portao, eu

joguei a granada, foi a primeira.

Juiza: E o Sr. sabe a que distancia que ela caiu em relacao aos Policiais?

Roberto Jefferson: Os Policiais ja estavam muito mais distantes. E

tanto é que nao chegou nem a ferir o portao, ndo chegou nem a ferir o

carro. Essa bomba de luz nao chegou a ferir o portao e nem chegou a

ferir o carro” (grifos).

(05:26 — 08:40)

“Juiza: Senhor Roberto, um dos pontos aqui destacados pela Denuncia, que
segundo o Ministério Publica, caracteriza recurso que dificulta ou
impossibilita a defesa das vitimas, seria tanto a surpresa no ataque, quanto
no fato de que o Sr. se encontrava num pavimento superior, com uma

posicao de superioridade, o Sr. confirma?
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Roberto Jefferson: Claro, confirmo, estava na minha casa. S6 que eu

nao estava atras do muro, eu estava atras da cerca.

Juiza: Vocé sabe dizer que visao que os Policiais tinham do Sr.?

Roberto Jefferson: Total, total, visao total, visao.

Juiza: Que o muro nao bloqueava...

Roberto Jefferson: So lateralmente, a Sra. s6 nao me vé lateralmente.

Procuradora: O laudo mostra essa posicdo dele. E o laudo do local,
né? Onde esta a posicao dele para ele...

Dr. Joao Pedro: Evento 31 da Acao Penal, 10 e 11.

Procuradora: Mas, enfim, o Sr. estava onde ai?

Roberto Jefferson: Eu estava ali na frente, nessa grade. E eles estavam

aqui, aqui. Todos os 3 embolados, quando um Policial furou por aqui e

correu la pra dentro. Os 3 policiais estavam aqui, Dra. Eu estava aqui 6,
tanto lateralmente, como dianteiramente. Quando ele realmente veio para

ca, realmente, ai ele jA ndo me via mais, ali ele estava num angulo de

muro, mas eu ja tinha efetuado os disparos” (grifos).

(08:41 — 09:46)

“Juiza: Senhor Roberto, eu vou prosseguir com as perguntas, ainda no
primeiro fato, o Sr. mencionou que atira ha mais de 40 anos, o Sr. quer falar

sobre isso, falar sobre sua experiéncia?
Roberto Jefferson: Uma grande experiéncia, uma grande experiéncia como
atirador de carabina, de revélver. Eu era um homem que dava 500 tiros por

s€emana.

Juiza: E onde que o Sr. praticava?
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Roberto Jefferson: Clube de tiro, em Brasilia, no clube de tiro, em

Petroépolis.

Juiza: Mais proximo da data dos fatos, Sr. Roberto, o Sr. estava cumprindo
prisao domiciliar. O Sr. continuou tendo algum tipo de treinamento nesse
periodo?

Roberto Jefferson: Sim.

Juiza: Na sua proépria residéncia?

Roberto Jefferson: La no fundo eu botei uma parede, enchi de saco de
amianto [...]”.

VIDEO 15 (ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO)

(00:00 - 03:34)

“Roberto Jefferson: Cheio de areia, eu atirava todo dia.

Juiza: Geralmente quais armas? Quais tipos de municao?

Roberto Jefferson: Normalmente, eu atirava com pistola 9 mm, 45 e desse

proprio fuzil, quando ele chegou.

Juiza: Senhor Roberto, eu vou passar para o segundo crime que é descrito
na Denuncia, que € a suposta resisténcia: a execucao da ordem de prisao e
busca e apreensdo. Para entender um pouquinho esse contexto, o Sr. ja
disse que essa ordem veio do Ministro Alexandre de Moraes e que o Sr., no
seu entender, tinha motivos para entender que nao deveria ser cumprido. O

Sr. pode relatar um pouco sobre isso?

Roberto Jefferson: O Ministro acabou com meu Partido, destruiu toda obra
que eu fiz, ele suspendeu todos os recursos do Partido, interveio no Partido

duas vezes, me tirou da Presidéncia, tirou o Marcos Vinicius da Presidéncia
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e passou a negar todas as ordens que o Partido pedia, isso anos, isso foi
assim trés anos seguidos. A minha casa foi invadida pela Policia Federal
para cumprir ordens quatro vezes, com essa era a quarta vez. Era uma
humilhacdo, sabe Dra.? Entraram, invadiram meu quarto, as roupas
intimas da minha esposa ao ponto dela chorar de cabeca baixa. E eu prometi

a mim mesmo a nao permitir mais que aquilo ocorresse daquela maneira.
Juiza: Pelo que o Sr. narrou, a principio, os Policiais tentaram cumprir a
diligéncia, a principio, eles estavam no dever da funcao deles, o Sr. tem essa

ciéncia?

Roberto Jefferson: E eu no meu dever de defender meu domicilio, o direito

sagrado de defender meu domicilio.

Juiza: E néo teria outra forma de primeiramente conversar com os Policiais

no seu entender?

Roberto Jefferson: Doutora, se a Sra. me perguntar hoje se eu repetiria

isso, em hipétese alguma, porque afastou da minha casa, do meu lar,

da mulher que amo, das coisas que amo. Foi aquele momento de

explosao, hoje eu nao faria” (grifos).

(03:35 - 05:49)

“Juiza: Senhor Roberto, o Sr. se lembra qual o horario que os Policiais

chegaram, inicialmente?

Roberto Jefferson: Na hora do almoco, meio-dia.

Juiza: E quanto tempo para o Sr. sair preso dali?

Roberto Jefferson: Acho que sai 6 horas da noite, Dra.

Juiza: Nesse tempo, apds ser cessado a questdo dos disparos, pode me

retratar o que aconteceu nesse tempo de negociacao?
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Roberto Jefferson: A menina foi ferida no finall Quando eu parei de atirar
e que comecaram os gritos de ‘policial ferido’, porque, o Delegado eu vi na
minha frente, atirando em mim, tanto que eu estava em pé e bateu um tiro,
um pouco abaixo, o Delegado, Dr. Marcelo. Ai, de repente, comecou aquela
gritaria ‘policial ferido’, eles cessaram de atirar, eu cessei de atirar, parei.

Entrei, sentei dentro de casa e ai comecamos as negociacoes.

Juiza: Os ultimos fatos que sdo narrados pelo Ministério Publico Federal,
todos eles sao crimes do Estatuto do Desarmamento. Além da carabina,
que estava na sua posse nessa data dos fatos, o Sr. tinha outras armas?
Roberto Jefferson: No dia s6 mais uma pistola 9 mm.

Juiza: O Sr. diz com o Sr. ou na residéncia?

Roberto Jefferson: Na residéncia”.

(05:50 - 07:48)

“Juiza: E, e o que foi apreendido no dia...

Roberto Jefferson: A municao trouxe de Brasilia, estava trazendo para

transferir o endereco do registro do Ducati.

Juiza: O Sr. Tinha essas autorizacoes de posse e porte?

Roberto Jefferson: Todas as minhas armas sao legais, Dra.

Juiza: Eram registradas no seu préoprio nome, Sr. Roberto?

Roberto Jefferson: Ducati!

Juiza: O Sr. adquiriu alguma dessas armas no periodo em que o Sr.

estava em prisao domiciliar?

AVENIDA ALMIRANTE BARROSO, N.° 91, GRUPO 907/908 - CENTRO, RIO DE JANEIRO/R]
(21) 4042-5400 | FDBARRETO@JIFDAVID.ADV.BR



| FRANCA DAVID
LP 2y & BARRETO
[ ) ADVOGADOS

Roberto Jefferson: Eu tinha adquirido antes. Era o tempo de chegar,

era o tempo de legalizar.

Juiza: Regularizar a documentacao somente?

Roberto Jefferson: E porque eu fui preso em 23 e a arma estava vindo,

estava sendo importada e foi registrada e veio para o Rio de Janeiro.

Juiza: Senhor Roberto, por fim, encaminhando para o final, o tltimo delito
do Estatuto do Desarmamento diz respeito as granadas de luz e som. A
principio, de uso restrito das Forcas de Seguranca e nao letais. Mas,
segundo a Dentuncia e também laudo pericial, teriam sido modificadas para
aumentar o seu poder lesivo. O Sr. disse que uma s6 dessas granadas foi

modificada. O Sr. sabe explicar qual é o alcance de uma granada?

Roberto Jefferson: Pequena, essa bomba de efeito e luz é de pequeno

alcance, é mais efeito moral” (grifos).

VIDEO 16 (ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO)

(00:00 - 02:02)

“Juiza: E aqui diz que o Sr. ndo tem a autorizacdo. De onde foi que o Sr.

comprou? como o Sr. adquiriu?

Roberto Jefferson: Quando eu fui cassado, na época do Mensalao, em
2003, quando eu viajava havia uma hostilidade pessoal ali no Brasil todo,
aonde eu iria, no Parana, Rio Grande do Sul, o préoprio Rio de Janeiro, no
aeroporto. E ai eu usava essas bombas de luz como defesa. Se eu precisasse
usar em uma situacdo mais critica, que me pusesse em risco, a minha

esposa, eu poderia usar.

Juiza: E no caso dessa adulteracido com prego, o Sr. tem ideia de que

alcance que elas tém?
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Roberto Jefferson: Pequena, € mais para pegar na perna, machucar a

perna. Ontem, eu estava assistindo o depoimento da Paula, ela disse

que carros da PM iriam comumente na minha casa, ao nosso

condominio. E porque havia uma ameaca grave. Havia carros que

subiam filmando a nossa rua. Havia pessoas na cidade, perguntando

habitos meus e da minha esposa. E eu coloquei uma granada de luz

preparada para jogar, se houvesse necessidade de defesa da minha casa.

Juiza: E, Sr. Roberto, como adiantei, minhas perguntas nao seriam

exaustivas, eu vou passar a palavra ao Ministério Publico Federal” (grifos).

(02:02 - 05:58)

“Procuradora: Boa tarde, Sr. Roberto Jefferson.
Roberto Jefferson: Boa tarde, Dra.
Procuradora: Em relacdo as granadas, onde foi que o Sr. jogou as trés,

entao? m—

Roberto Jefferson: Estou aqui, aqui é o carro. A primeira na frente do

carro e as outras 2 aqui, os Policiais, la.

Procuradora: S6 que um dos laudos, Sr. Roberto, menciona...

Roberto Jefferson: Entao, td aqui o muro, esta ali o carro. Uma foi na

frente, entre o portao e essa mais lesiva, essa bomba de luz aqui entre

o portao e o carro. E as outras 2 aqui na lateral esquerda do carro, eu

aqui na lateral esquerda do carro.

Procuradora: Entao, é, digamos, o carro aqui na frente do Sr., o Sr. jogou a

primeira...

Roberto Jefferson: Em baixo.

Procuradora: O Sr. jogou a primeira granada a esquerda do carro?
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Roberto Jefferson: Na frente é...
Procurador Fernando: E as outras 2, a direita?

Roberto Jefferson: Nao, Dr., aqui do lado” (grifos).

COLOCARAM A IMAGEM PARA O RECORRENTE EXPLICAR MELHOR
SUA VERSAO

“Procuradora: Imagem 3 do Evento do laudo de local de crime, né?

Roberto Jefferson: Esta aqui, 0, a primeira aqui. E aqui estdo os 2 m.

Procurador: Senhor Roberto, o Sr. pode ficar de lado assim como se

estivesse dando uma aula no quadro, porque se nao fica na frente.

Roberto Jefferson: Aqui tem uns 2 m. Ai, o primeiro ai.

Procuradora: Certo e as outras duas?

Roberto Jefferson: Aqui.

Procuradora: O Sr. disse que das 3, s6 uma foi adulterada para colocar
prego. Agora, o laudo seu Roberto menciona pedacos de prego na frente da
casa da Ana Paula. E uma das Policiais, a Karina, disse que o Sr. jogou uma

das granadas ali também.

Roberto Jefferson: Nao joguei!

Procuradora: E o que seriam esses pedacos de prego?

Roberto Jefferson: A Sra. vai ver, tinha obras, eu nao posso dizer. A Sra.

vai ver que as bombas quando elas explodem, elas se esparram aqui 6. Tem

nos autos uma foto das trés bombas esparramadas aqui. Nao tem bomba

aqui, eu nao joguei bomba.
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Procuradora: Agora, Sr. Roberto, o Sr. mencionou que jogou uma granada
no Policial Eron também. Eu vou buscar aqui o termo do seu depoimento
aqui, que jogou 3 granadas, uma na frente da viatura da Policia Federal,
uma atras da viatura. Quando os Policiais sairam e uma dentro da casa
para expulsar, para assustar o Policial, que estava dentro da residéncia. Ou

seja, o Sr. jogou uma ali depois do muro, do portao?” (grifos).

(05:59 - 07:58)

“Roberto Jefferson: Quando ele pula de volta aqui, eu joguei a segunda, ele
sai, eu vi ele vindo por aqui, tem até filmado, ele pula, quando ele corre aqui,
eu jogo mais uma aqui, que € a ultima, a terceira.

Procuradora: E ela nao poderia ter atingido o Policial Eron, entao?

Roberto Jefferson: Nao atingiria [porque nao] foi jogado no meio do

povo. A Sra. vé nesses provimentos de rua, a Policia joga no meio do

OoVvo.

Procuradora: Quem atirou primeiro?

Roberto Jefferson: Eu.

Procuradora: Entao, nao foram os Policiais, né?

Roberto Jefferson: Nao!

Procuradora: Os Policiais, nos depoimentos deles mencionaram que eles

foram surpreendidos pelos tiros. Minha pergunta é: o Sr. jogou primeiro

uma granada e depois o Sr. atirou?

Roberto Jefferson: Atirei!

Procuradora: Quantos tiros o Sr. deu nesse primeiro momento?

Roberto Jefferson: Uns 50.
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Procuradora: Entao, o Sr. deu os 50 um atras do outro?
Roberto Jefferson: Direto.

Procuradora: Depois jogou as granadas, foi essa ordem?
Roberto Jefferson: E.

Procurador: O carregador comporta 50? Qual a quantidade?
Roberto Jefferson: 30!

Procurador: 30, parou e mais 20, né?

Roberto Jefferson: E.

Procuradora: Teve que fazer a troca, né?

Roberto Jefferson: E, acabou o primeiro, eu tirei, depois botei o segundo,
nao dei todos os tiros, porque, eles ndo ofereceram mais o perigo de querer
entrar la em casa, de pular o portdo que arrombar o portdo, nao abrir o
portao” (grifos).

(07:59-11:04)

“Procuradora: Agora, qual foi o tempo entre a primeira granada e os tiros?

Do Sr. ai para eles? Ou eles foram surpreendidos com esses tiros?

Roberto Jefferson: Eu joguei a granada e eles devem ter visto o fuzil.

Procuradora: Eles falam que néo viram, que o fuzil nao estava visto.

Roberto Jefferson: Eles estdo no direito deles de falar. Porque, eles me

viam. A Sra. vé a foto, onde eu estava, eles me viam. Eles correram, quando

eles se abrigaram, eu levantei a arma e atirei no carro.
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Procuradora: Deu tempo dos 3 se abrigarem?

Roberto Jefferson: Os trés se abrigaram, a Gltima a correr foi a menina,

e eu até ri, ela é igual a minha neta, cabelinho preso.

Procuradora: A Karina menciona que ndo conseguiu se abrigar, Sr. Roberto

Jefferson.

Roberto Jefferson: Ela se abrigou.

Procuradora: Ela se abrigou onde entao?

Roberto Jefferson: Na ladeira, no muro, ao lado da casa da Paula, na

esquina.

Procuradora: Mas ela foi atingida na cintura.

Roberto Jefferson: Como? Eu nao sei...

Procuradora: Entao, nao estava abrigada? O que o Sr. fala sobre isso?

Roberto Jefferson: Doutora, repare uma coisa, o Policial em pé, a trés

metros abaixo de mim, como eu atirando de cima posso acertar a boca

do cano da arma dele que esta para baixo? Esta ali o Policial, estou a 3

m acima dele, aponto. Como eu de cima, 3 m, posso acertar a ponta do

cono da arma dele? SO se a bala fez isso [demonstracio com a mao].

Nao tem cabimento!

Procuradora: O que aconteceu, entdo?

Procurador: Mas, essa € uma trajetoria possivel né, a bala bater no chéo e
subir, a velocidade de um projétil de fuzil é tao grande que ela é capaz de
ricochetear no asfalto e subir, isso ai nao tem a menor duvida. Pode ser uma

das hipoteses.
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Roberto Jefferson: O Sr. usa como hipotese, porque, eu nao atirei nela,

na cintura dela, na arma dela, em hipotese alguma. Penso, inclusive,

que essa arma que ta com esse defeito, com essa moca, niao é dela, é do

Daniel, porque o Daniel [...]” (grifos).

VIDEO 17 (ROBERTO JEFFERSON)

(00:00 - 02:42)

“Roberto Jefferson: |...| cai também, na hora que ele corre, ele cai.

Procuradora: Ele cai por qué?

Roberto Jefferson: Cai! Perde o equilibrio e cai, e a arma dele detona.

Procurador: Detona o que? Dispara ou fica lesionado?

Procuradora: Mas, quanto a isso, Sr. Roberto, o seu Assistente Técnico, que

confirmou que a Karina foi atingida por um projétil do fuzil 5,56, isso ai ja

nao tem nem questionamento, né? Entdo, isso ai de teoria a gente nao

precisa nem questionar aqui.

Roberto Jefferson: Eu néo conversei com ele sobre isso.
Procuradora: Mas, a minha pergunta é o seguinte, pode colocar o laudo do
local do crime ai aquele mesmo, folhas 54. Mas, é a folha do préprio laudo,

entendeu?

Procuradora: Essa aqui 6, imagem 10. Entdo, o posicionamento do Sr.,

segundo a pericia, foi ai atras desse muro, o Sr. confirma isso?

Roberto Jefferson: Aqui 6, meu corpo totalmente visivel.

Procuradora: Mas, eles nao estavam do lado esquerdo, né, Sr. Roberto?

Roberto Jefferson: Estavam na frente, Dra.

Procuradora: Tinha um muro ai na sua frente, Sr. Roberto.
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Roberto Jefferson: Doutora, olha aqui! Eles aqui, este carro niao esta

encostado no muro, eles estao os 3 aqui. Eu estou aqui.

Procuradora: Eles mencionaram que estavam perto do portao eletrénico,

que fica ai embaixo desse muro, ai grande 3 m e 50.

Roberto Jefferson: Sim, portao eletrénico.

Procuradora: Nao. A portaria, a portaria eletrénica.

Procurador: Ele esta aparecendo na Camera do interfone, que fica no

portao.

Procuradora: Exatamente, eles estavam ali, posicionados embaixo do muro.

Roberto Jefferson: Eles estavam aqui, Dra.

Procuradora: E, nido é isso que eles mencionam. Mas, se o Sr. afirma isso,

tudo bem.

Roberto Jefferson: Tinha fotos deles aqui, esta filmado. Aqui 6, olha

onde eu estou, olha a pericia, eles me veem. E eu vi que eles nio

estavam assim. Preparados, o colete, o armamento para tiro longo,

estava assim. Eles estavam aqui” (grifos).

(02:42 - 04:40)

“Procurador: Senhor Roberto, o Sr. percebe, € 6bvio que o Sr. conhece muito
bem a sua casa, mas aqui o muro faz uma ... ndo € o muro, se o Sr. tivesse
mais com essa parte ao lado, a esquerda de quem atira, né? Mais para fora

ali da grade...

Roberto Jefferson: Eu se atirasse aqui, ndo conseguiria atirar.
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Procurador: Mas se o senhor estivesse mais para essa parte de ca, nao
haveria duvidas que o corpo do Sr. estaria totalmente visivel, mas o Sr.
estando ai, quanto mais proximo do muro, menor a visdo de quem esta em
baixo para quem esta em cima, entdo, & por isso que os Policiais alegam que

viram o senhor do abdémen para cima.
Roberto Jefferson: Isso ndo é verdade.

Procurador: Entao, tudo bem.
Roberto Jefferson: Eu via, eles tém o direito de falar o que querem, eles
estao me acusando. Mas o senhor repare, eles estao aqui. Aqui, aqui, aqui,

aqui.

Procurador: Pois é, quem ta ai onde o Sr. botou o dedo, agora ja nao

consegue ver direito, entendeu?

Roberto Jefferson: Mas nao era mais aqui, o interfone é aqui. Esta me

vendo. Esta me vendo. E que eles quiseram forcar a barra.

Procurador: Senhor Roberto, deixa eu sé voltar um pouquinho nessa
histéria para esclarecer um ponto, € o seguinte: o Sr. deve ter ouvido ai nos
depoimentos dos Policiais, eles dizem o seguinte, que primeiro tocaram a
campainha e ninguém respondeu, isso, ndo é verdade? O Sr. disse que os
viu primeiro.

Roberto Jefferson: Vi primeiro.

Procurador: Entao, o Policial esta mentindo? Porque, ele diz aqui que tocou

a campainha, ninguém respondia e dai o motivo...

Roberto Jefferson: Nao tocaram, Dr.

Procurador: E dai seria o motivo do Policial ter pulado.

Roberto Jefferson: Nao, ele parou e ja foi pulando o portao.
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Procurador: Sem tocar a campainha?

Roberto Jefferson: Sem tocar a campainha”.

(04:41 - 06:59)

“Procurador: E o Sr. ja estava a mostra ali? Ja estava presente?

Roberto Jefferson: Nao, ai eu sai.

Doutor Joao Pedro: Doutor, s6 um esclarecimento que as vezes pode
auxiliar, o Policial Eron esclareceu aqui e também em sede policial que ele
pulou o muro, que ele sabia que a casa era monitorada. Se o Sr for ver isso

nos autos, o Sr. vai constatar.

Procurador: Ele falou que era para destravar o portdo para a viatura

ingressar.

Doutor Joao Pedro: Ele nao falou isso.

Procurador: O Sr. tem todo direito de contar sua versao, so estou tentando
dar a versao do policial. Ele diz que s6 pulou porque o Sr. nao respondia, o
Sr. ou ninguém na casa respondia a campainha. O Sr. esta dizendo o

contrario, ja chegou pulando, & isso?

Roberto Jefferson: Ja.

Procurador: E o Sr. viu isso evidentemente, o Sr. tad dizendo e porque o
senhor viu?

Roberto Jefferson: Vi na camera.

Procurador: O Sr. o viu pulando pela Camera?

Roberto Jefferson: E.
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Procurador: Mas, a camera pega a rua do Sr. também ou s6 pega do

interfone para fora?

Roberto Jefferson: Pega o interfone e ele pulando. Apareceu nitidamente

ali.

Procurador: Mas, tem mais de uma camera 1la?
Roberto Jefferson: Nao.

Procurador: E s6 do interfone?

Roberto Jefferson: [assentiu com a cabeca].

Procuradora: O Sr. falou em seu depoimento que recebeu um tiro do policial

mais velho e magro, que pulou o portdo da sua casa...

Roberto Jefferson: Pois €, ele esta errado!

Procuradora: Que recebeu tiros dele e que mirou nele com o red dot do seu

fuzil. Isso aconteceu? O senhor recebeu algum tiro desse policial?

Roberto Jefferson: Nao, nao.

Procuradora: Que Policial era esse?

Roberto Jefferson: Quem me atirou foi o Daniel.

Procuradora: O Daniel pulou o portao da sua casa?

Roberto Jefferson: Nio!

Procuradora: Entao, o Sr. aqui retifica o seu depoimento?

Roberto Jefferson: Ai nao, eu nao digo que ele atirou em mim, o Eron.
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Procuradora: O Sr. falou o seguinte ‘que recebeu o tiro do Policial mais velho

e magro, que pulou o portao da sua casa, que recebeu tiros dele’.
Doutor Joao Pedro: Isso é s6 um depoimento prestado em sede policial.

Roberto Jefferson: Em sede policial, eu ja falei, eu nio confirmo. O Dr.

Bernardo varias vezes mudou frases minhas.

Procuradora: Entao, o Sr. retifica essa parte, né?
Roberto Jefferson: Retifico! E eu inclusive parei para dizer que nao esta
claro. Ele queria trocar, estava com muita raiva de mim. Diferente do que
esta havendo aqui agora em cima do fato” (grifos).

(07:00-08:38)

“Procuradora: Certo? O depoimento fala que o senhor recebeu visita de

varias pessoas, né? O padre Kelmon, um pastor. Eles entraram por onde?

Roberto Jefferson: Pela casa do Cristiano.

Procuradora: Quem é Cristiano? E o vizinho?

Roberto Jefferson: E vizinho, irmao da Paula.

Procuradora: T4, a casa dele fica do lado da Ana Paula?

Roberto Jefferson: Do lado da casa da minha sogra.

Procurador: Como que € essa entrada? A casa tem uma entrada de pedestre
por uma rua e uma de carro pela outra? E isso?

Roberto Jefferson: E. A casa dele é a que circula.

Procuradora: Por que eles nao foram pelo caminho habitual? Existe algum

tipo de isolamento ali?
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Roberto Jefferson: Eu nao sei o porqué que eles nao foram.

Procuradora: Existe algum tipo de isolamento ali daquela rua principal da

sua casa feito pela Policial?
Roberto Jefferson: Nao posso dizer.

Procurador: Deixa eu perguntar uma coisa pro Sr., Sr. Roberto, é, o Sr.

falou que sabia, tinha certeza que a viatura era blindada. Por que o Sr.

sabia disso?

Roberto Jefferson: Toda Policia tem viatura blindada. Eu também ando

num carro blindado.

Procuradora: Seu carro é todo blindado?

Roberto Jefferson: [assentiu com a cabeca]

Procurador: Essas viaturas da Policia Federal blindadas, elas tinham ﬂ_

sido adquiridas em 2021, um fato muito recente junto com as viaturas

da Policia Rodoviaria Federal. Uma das reclamacoes dos policiais era

que essa blindagem era parcial, saiu inclusive na imprensa. O Sr. sabia

disso?

Roberto Jefferson: Nao sabia.

Procuradora: Os Policiais disseram aqui que o Sr. ouviu né, o Sr. ouviu os

Policiais falarem ‘Policial ferido’.

Roberto Jefferson: Ouvi!

Procuradora: E mesmo assim o Sr. continuou a atirar ou nao?

Roberto Jefferson: Nao” (grifos).

(08:39-10:12)
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“Procuradora: Como é que aconteceu isso dai?
Roberto Jefferson: Foi no final.

Procurador: O Sr. falou da questao da granada de luz e som, que uma delas

tinha pregos em volta, quem preparou isso, foi o Sr.?

Roberto Jefferson: Foi.

Procurador: E qual era a intencdo do Sr. em preparar isso?

Roberto Jefferson: Essas ameacas que eu estava tendo.

Procurador: Mas uma granada de luz sem nenhuma adulteracdo ja nao
seria suficiente para espantar as pessoas, o Sr. tinha que acrescentar? Isso

€ quase uma tatica de guerrilha, acrescentar esse tipo...

Roberto Jefferson: Eu néo sei a intencdo, nao sei a intencéo.

Procurador: A intencédo do Sr. era se defender, nao tinha nada especifico?

Roberto Jefferson: E, tanto que a arma que eu coloquei do lado da minha

cabeceira nao era uma arma comum.

Procurador: E com relacao ao portao, Sr. Roberto Jefferson, o Sr. tinha

autorizacao para colocar o portao?

Roberto Jefferson: Tinha!

Procurador: Aquilo dali € uma via publica.

Roberto Jefferson: Nao, ali é um condominio familiar.

Procurador: Mas um condominio constituido? Esta no RGI, tem tudo

certinho?
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Roberto Jefferson: E... em Levy néo é tao legalizado assim.
Procurador: Tinha que ter convencao, reunido de moradores.
Roberto Jefferson: Mas eu conversei com a Paula, com o Cristiano.
Procuradora: Mas conversar nao é reuniao, né?

Roberto Jefferson: Foi reunido, eles assentiram, eles jogam bola, até o filho

da Paula joga bola na rua” (grifos).
VIDEO 18 (ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO)
(00:00 - 02:30)

“Procurador: Isso era aprovado pela Prefeitura, tinha toda a documentacao

direitinho ou foi s6 um acordo entre os vizinhos?

Roberto Jefferson: Foi acordado entre nos, ali é area rural, ndo €

logradouro publico.

Advogado Joao Pedro: Exceléncia, isso nao € objeto de acusacao dos autos,

ne?

Procurador: O Sr. pode juntar, inclusive, documento publico.

Advogado Joao Pedro: Nao, o Sr. esta perguntando para ele se tinha
legalizacao da Prefeitura, ele nao esta sendo acusado disso. Com devido
respeito, Dr., ele esta sendo acusado de tentativa de homicidio, isso nao tem

nada a ver com os autos.

Procuradora: Em relacao a sua intencdo em relacao a esses fatos, sua

intencao era matar os Policiais ou resistir a ordem policial?

Roberto Jefferson: Resistir a ordem policial.
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Procuradora: Agora, nesse intento de resistir, por que que o Sr. ndo atirou

s6 nos pneus da viatura?
Roberto Jefferson: Atirei!

Procuradora: Por que o Sr. nao te atirou apenas nos pneus da viatura? Ou

no chéao ou pra cima?

Roberto Jefferson: Eu atirei na viatura, porque eles nao estavam, ela foi

inviabilizada.

Procuradora: O Sr. ndo podia inviabilizar a viatura s6 atirando nos pneus?
O Sr. nao podia afastar os Policiais de uma forma menos agressiva? Atirando
no chao. Esse foi um dos questionamentos aqui de uma das Policiais, da
Karina ‘por que se a intencao era resistir, porque ele nao atirou pra cima?

Pro chao? Nos pneus? Por que o Sr. atirou no teto da viatura?’.

Roberto Jefferson: Atirei nos pneus, atirei no teto da viatura, nos vidros da

viatura, atirei no capo da viatura.
Procuradora: E o Sr. ndo viu nesses seus tiros, o Sr. ndo percebeu que esses
tiros poderiam fazer a transfixacdo da viatura e atingir os Policiais que

estavam ali, atras dela?

Roberto Jefferson: Nao, tanto nao percebi que os tiros nao transfixaram

para atingi-los.

Procuradora: Mas transfixaram efetivamente, segundo o laudo, Sr. Roberto,

transfixaram a viatura, atingiram os bancos, passaram pela porta traseira...

Roberto Jefferson: Mas eles ja nao estavam mais dentro do carro.

Procuradora: Sim, mas passaram pela porta traseira da direita.
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Roberto Jefferson: Eu nao sabia que eles nao tinham posto blindagem na

porta traseira” (grifos).

VIDEO 19 (ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO)

(02:05 - 05:27)

“Advogado Joao Pedro: Roberto, boa tarde! Vamos rememorar os fatos. Em
relacdo as decisbes judiciais proferidas pelo Ministro Alexandre de Moraes
nos autos da PET n°. 9844. Especificamente, eu pergunto se vocé tinha
conhecimento que o Ministro tinha se declarado incompetente para te
julgar?

Roberto Jefferson: Claro que sim.

Advogado Joao Pedro: Sabe esclarecer a quanto tempo ele se declarou

incompetente?

Roberto Jefferson: Ha muitos dias, nao sei.

Advogado Joao Pedro: Nao sabe dizer, mas ha muito tempo. Qual foi sua
reacdo ao saber dessa demora, ao seu ver talvez proposital, de baixar o

Processo pela incompeténcia?

Roberto Jefferson: De me silenciar e destruir o PTB, de impedir que seu

lider pudesse circular e falar.

Advogado Joao Pedro: Certo, € agora especificamente sobre a situacado das

armas, vocé tinha conhecimento que as armas eram regulares?

Roberto Jefferson: Sim, todas sdo regulares. Inclusive, eu atirava no CTC
de Sao Paulo, na Companhia de Cartuchos. Companhia no CTT do CCC, no
Centro de Treinamento Tatico da Companhia de Cartuchos da CBC. Eu

treinava em Sao Paulo, com a carabina 556.
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Advogado Joao Pedro: Tinha, entdo, no seu sentir algum impedimento

para o Sr. adquirir armas de fogo?

Roberto Jefferson: Tem nada escrito para mim, para eu ndo adquirir arma

de fogo.

Advogado Joao Pedro: Em relacao aos fatos propriamente ditos dessa Acao
Penal, o Sr. pode esclarecer ao Juizo qual era a forca de energia do
armamento que o Sr. se encontrava e a capacidade de impacto?

Roberto Jefferson: 1.600 joules.

Advogado Joao Pedro: Pela distancia que o Sr. se encontrava ali dos
Policiais Federais, pareceu ser a intencdo do Sr. ceifar a vida dos Policiais
Federais?

Roberto Jefferson: Claro que ndo, em momento nenhum.

Advogado Joao Pedro: O Sr. pode esclarecer para o Juizo também as

medidas politicas que o Sr. desempenhou em prol da Policia Federal?

Roberto Jefferson: Sempre, sempre fui um Deputado ligado a Policia.

Advogado Joao Pedro: Isso nao parece ser um comportamento, entdo, de

um politico que atuava contrario aos Policiais. Certo?

Roberto Jefferson: Sim.

Advogado Joao Pedro: E o que que o Sr. desempenhou também a nivel da

Policia Penal. O Sr. pode esclarecer?

Roberto Jefferson: Policia Penal, Policia Rodoviaria Federal, a propria
Policia Federal, todas sempre contaram com o meu apoio em todas as suas

demandas, Exceléncia.
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Advogado Joao Pedro: Roberto, entdo, a gente pode concluir que a sua
atitude nao foi uma atitude vinculada aos Policiais, o Sr. objetivou atacar a

viatura policial. E isso?

Roberto Jefferson: Sim, impedir de eles entrar de novo na minha casa, para
me humilhar na frente da minha mulher e humilhar a mulher que eu amo
de novo na minha frente” (grifos).

(05:28 - 06:42)

“Advogado Joao Pedro: O que que aquela viatura representava para o Sr.

naquele momento?

Roberto Jefferson: Uma prepoténcia, uma arrogancia, um agravamento da

minha situacdo moral, politica, legal.

Advogado Joao Pedro: Me esclarece por que isso nao ficou claro, essa mira

desse armamento a red dot, ela ampliava a capacidade de tiro do Sr.?

Roberto Jefferson: Red dot € um pontinho vermelho. Vocé faz assim, o red
dot da enquadramento e velocidade de onde esta a luz vermelha, esta a

ponta do cano. Eu apontei o red dot, na ponta do cano.

Advogado Joao Pedro: Me esclarece também uma questdo que néo ficou
muito clara no seu Interrogatoério, aquele primeiro ato, quando o Sr. avisa,
portando um artefato de som e luz que o Sr. falou aqui. O Sr. avisou aos

Policiais antes que iria jogar? ou o Sr. ja chegou jogando?

Roberto Jefferson: Eu avisei a eles, saiam que vocés vao se machucar. Esta

todo mundo embolado ai, corram. Comecem a correr” (grifos).

(06:42 - 08:24)

“Advogado Joao Pedro: E o Sr. jogou no mesmo sentido dos Policiais? ou

no sentido oposto?
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Roberto Jefferson: No sentido oposto.

Advogado Joao Pedro: Entendi. E em relacdo a arma de fogo, eles ja tinham
corrido quando o Sr. comecou a disparar?

Roberto Jefferson: Sim, ja estava todo mundo longe.

Advogado Joao Pedro: E nado tinha nenhum angulo de visdo de nenhum
Policial Federal quando o Sr. efetuou os disparos na frente do Sr., estavam
todos longe?

Roberto Jefferson: Todos longe, eles me viam também.

Advogado Joao Pedro: Me esclarece aqui o seguinte, Sr. Roberto. Em
relacdo a capacidade de efetuar disparos de arma de fogo, o Sr. hoje
esclareceu que era um eximio atirador, mas esclarece...

Roberto Jefferson: Nao sou um eximio, sou um atirador comum.

Advogado Joao Pedro: Mas tinha um aproveitamento considerado?

Roberto Jefferson: [assentiu com a cabeca]

Advogado Joao Pedro: O Sr. ja foi campedo de tiro?

Roberto Jefferson: Ja, em provas de Petrépolis. Ja.

Advogado Joao Pedro: O Sr. ja chegou a fazer algum curso com os CIUS

[ndo sei como se escreve|?

Roberto Jefferson: CIUS, SWAT, varios.

Advogado Joao Pedro: Qual foi o aproveitamento do Sr.?

Roberto Jefferson: Sempre muito bom.
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Advogado Joao Pedro: Alguma coisa que eu nao perguntei e o Sr. queira
esclarecer ao Juizo?

Roberto Jefferson: S6 volto a dizer meu profundo arrependimento de ter
feito isso, porque eu perdi a cabeca. Foi um gesto impulsivo, nao devia ter

feito isso, sdo segundos dos quais a gente se arrepende.

Advogado Joao Pedro: Eu nao tenho mais perguntas, Exceléncia, minha

colega, eu acho que tem algumas.
Advogada Juliana David: Sim, Exceléncia, todos me ouvem?” (grifos).
VIDEO 20 (ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO)

(00:00 - 02:23)

“Juiza: Sim, com a palavra, Dra.

Advogada Juliana David: Perfeitamente. Roberto, boa tarde! Eu vou fazer

aqui algumas perguntas so6 para finalizar em relacao ao deslinde fatico aqui E_
do que esta sendo descrito na Dentincia. O Sr. saiu diretamente do quarto
ja com um fuzil e as granadas? Nao granadas, bomba de luz?

Roberto Jefferson: Ja.

Advogada Juliana David: Quando o Sr. saiu, viu os 3 Policiais na grade do

portdo de entrada da rua?

Roberto Jefferson: Ja, sai em cima deles. 4 segundos, 2 segundos, 3

segundos. 4 segundos, vamos dizer que eu gastasse.

Advogada Juliana David: A arma que o senhor utilizou era uma Smith

Wesson MP 15, rifle semiautomatico?

Roberto Jefferson: Sim.
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Advogada Juliana David: E uma arma 556, assim de um calibre
consideravel. E uma arma com precisdo para atirar, digamos, 100 m de

distancia com precisao se necessario fosse?

Roberto Jefferson: Com a maior facilidade.

Advogada Juliana David: O Sr. tem décadas de tiro, o Sr. saiu do seu
quarto, encontrou os ali da sacada, estava numa posicéo privilegiada e os
viu ali embaixo no portao vazado, conseguiria acerta-los dali da sacada com
MP 15 se quisesse? Quando eles estavam na frente da viatura?

Roberto Jefferson: Claro que sim.

Advogada Juliana David: A grade ali daquela sacada, até ja mostramos
algumas imagens aqui, mas s6 para confirmar, ela era vazada? Era

perfeitamente visivel que estava do outro lado da grade vazada?

Roberto Jefferson: Sim, visivel, passavel.

Advogada Juliana David: Dali de cima, entdo, vocé ja mora alguns anos,
seria visivel que estava com a carabina ali na bandoleira, que € uma arma

mais ou menos grande, vendo dali da rua, dali de baixo?

Roberto Jefferson: Claro que todo mundo viu.

Advogada Juliana David: Perfeitamente. Na sequéncia, depois de falar que
nao iria deixar cumprir a ordem de prisao e etc., e tal, avisou que jogaria a
bomba de luz?

Roberto Jefferson: Avisei, mostrei a eles” (grifos).

(02:24 - 03:46)

“Advogada Juliana David: Mostrou a eles de forma bem evidente. Quantos

tiros, Sr. Roberto, € possivel dar com uma MP 15 da Smith Wesson em

sequéncia? Quantos tiros? Um por segundo? 2 por segundo?
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Roberto Jefferson: E em fracao de segundos.

Advogada Juliana David: Entdo, é possivel dar varios tiros por segundo?
Roberto Jefferson: E varios tiros por segundo. Um segundo, pelo menos 3

disparos.

Advogada Juliana David: Em um segundo, pelo menos 3 disparos. Como o
Sr. conhece a rua, a PF Karina ja mencionou aqui, tanto em Juizo quanto
em sede policial, ja falamos isso longamente, ela teria corrido da posicao que
ela estava até a esquina, que é la embaixo, na outra ponta da rua e entrado
para a rua que fazia esquina com a da entrada do condominio. Esse trajeto

demoraria quanto tempo?
Roberto Jefferson: 10 Segundos.

Advogada Juliana David: Esse trajeto dela demorou quanto tempo dela

correr? Uns 10 segundos?

Roberto Jefferson: Isso. Trinta metros, ela correu...

Juiza: As partes nao se manifestem, por gentilezal!

Roberto Jefferson: Ela correu vamos dizer 30, 25 segundos” (grifos).
(03:47 — 05:24)

“Advogada Juliana David: Perfeitamente. Nesse periodo que ela correu na
posicao que ela estava até a esquina da rua, onde ela afirma que obteve
abrigo, quantos tiros vocé estima que conseguiria ter disparado na direcao

dela se tivesse o intuito de mata-la?

Roberto Jefferson: Ah teria dado varios, Ela foi de costas. Se eu quisesse

matar, teria atirado nas costas dela varias vezes.
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Advogada Juliana David: Entdo, até para confirmar aqui como a arma dela

estava no coldre, ela estava de costas, desarmada, desabrigada?
Roberto Jefferson: Isso.

Advogada Juliana David: Perfeitamente, E o Sr. nao disparou diversos tiros

na direcao dela mesmo durante esse grande intervalo?

Roberto Jefferson: Nao, ela correu com a mao no coldre, ela correu

segurando a pistola.

Advogada Juliana David: Ali daquela distancia que o Sr. estava em relacao
a viatura, seria possivel, se assim o Sr. quisesse, ter jogado as 2 bombas de
luz restantes diretamente do lado em que os Policiais estavam abrigados?

Roberto Jefferson: Nao entendi!

Advogada Juliana David: O Sr. estava ali na sacada, a 3 metros de altura.

Tinhamos a viatura no chéao, de um lado estariam os Policiais abrigados E_
atras ali, naquela esquina da parte traseira da viatura, do outro lado, € onde

o Sr. afirma né que ja ateé ficou [..]” (grifos).

VIDEO 21 (ROBERTO JEFFERSON MONTEIRO FRANCISCO)

(00:00 - 01:20)

“Dra. Juliana: Demonstrado aqui, que teria jogado as bombas de luz.

Daquela distancia, daquela altura, se o Sr. desejasse, teria conseguido jogar

as bombas de luz do lado da viatura em que os Policiais estavam abrigados?

Roberto Jefferson: Se eu quisesse atingi-los, claro que sim.

Dra. Juliana: E por que vocé lancou as bombas de luz do lado oposto ao

que os Policiais estavam abrigados?
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Roberto Jefferson: Para nao feri-los, porque mesmo sendo bomba de luz,

vocé tem a trava, vocé tem o pino e aquilo pegando, pode machucar.

Dra. Juliana O Sr. falou aqui, inclusive, aqui em seu Interrogatorio que
considerava extremamente ilegal a ordem de prisdo e que nédo queria que
fosse humilhado novamente com busca e apreensao...

Roberto Jefferson: Eu ja estava preso, estava preso.

Dra. Juliana: Fuzilar a viatura, o Sr. entende que seria um ato simbélico,

de resisténcia a uma decisdo que vocé considerava ilegal?

Roberto Jefferson: Sim, considerei um ato simbélico” (grifos).

(01:21 - 02:52)

“Dra. Juliana: Enfim, em relacdo as armas e municoes, s6 para confirmar,

vocé teria o intuito de legaliza-las, mas apos ter sido preso desde aquele

inicio pela ordem de prisao do Ministro Alexandre de Moraes, isso dificultou

o tramite de legalizacao?

Roberto Jefferson: Nao entendi, nao entendi, Juliana.

Dra. Juliana: Vamos 14, nao ouviu? Nao deu para ouvir?

Roberto Jefferson: Nao entendi.

Dra. Juliana: Vocé ouviu o som, consegue perguntar dai?

Dr. Joao Pedro: Repete a pergunta, mas faz de forma mais objetiva para

ele.

Dra. Juliana: T4, sobre as armas e municoes que a gente esta falando aqui.
S6 para confirmar o que ja foi dito, vocé teria o intuito de legaliza-los, mas

foi preso, entdo, nao teve como, vocé confirma isso?
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Roberto Jefferson: Claro que sim. Claro que eu confirmo.
Dra. Juliana: Perfeitamente. Tem mais alguma pergunta a ser feita, Joao?

Dr. Joao Pedro: Nao tenho mais perguntas, ndo. Da minha parte, nao.

Satisfeito, Exceléncial

Juiza: Senhor Roberto, algo mais que o Sr. queira acrescentar para sua

Defesa?

Roberto Jefferson: So6 pedir desculpa aos Policiais” (grifos).

116. A acusacdo que pesa sobre o ora Recorrente &€ deveras
temerarial

117. Ora, € evidente que tal fato jamais ocorreu como narrado!
118. Nao ha um fragmento de prova sequer capaz de conduzir

o elevado descortino de Vossas Exceléncias a considerar a existéncia dos fatos

narrados na Denuncia.

119. Portanto, a histéria, a toda evidéncia, € mentirosa.

120. Inexiste nos autos originarios qualquer elemento de prova,
ainda que indiciario, que confirme, ou aponte, a participacdo dolosa (na
modalidade de dolo eventual) do ora Recorrente no crime de tentativa de

homicidio na forma qualificada, conforme ventilado no aditamento a Dentuncia.

121. Isso porque, a_pericia de local atesta nas fotos 7,8 e 9

que a viatura policial foi alvo de disparos de arma de fogo pelo ora

Recorrente.

AVENIDA ALMIRANTE BARROSO, N.° 91, GRUPO 907/908 - CENTRO, RIO DE JANEIRO/R]
(21) 4042-5400 | FDBARRETO@JIFDAVID.ADV.BR




| FRANCA DAVID
LP, & BARRETO
R ADVOGADOS

122. Por seu turno, a foto 10 comprova que nao houve

perfuracao de tiros de fuzil e/ou carabina, no local em que os Policiais

Federais se encontravam.

123. Ja as fotos 11 e 17, por sua vez, comprovam o local

privilegiado que se encontrava o ora Recorrente em comparacao aos

Policiais Federais.

124. A foto 19 indica disparo de arma de fogo efetuado na

residéncia do Sr. Roberto Jefferson Monteiro Francisco, ora Recorrente.

125. As fotos 21 e 22 demonstram os tiros efetuados na

viatura da Policia Federal.

126. Conforme analise, € possivel constatar que os disparos
foram efetuados na extremidade esquerda do quintal da residéncia do Sr.

Roberto Jefferson Monteiro Francisco, ora Recorrente.

127. A imagem 10 da simulacido computacional demonstra

o posicionamento do ora Recorrente.

128. No que tange as supostas lesdes corporais sofridas pelo
Delegado de Policia Federal Marcelo e a Policial Federal Karina temos o seguinte

quadro:

129. O Laudo de Exame de Corpo Delito de Lesdo Corporal
realizado na Policial Federal Karina apresentou a seguinte descricao (Cf. Evento
45, INQ1, Pagina 53-55 dos autos do Inquérito Policial n°. 5081864-
34.2022.4.02.5101):
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Preambuleo:
Felo Diretor LEONARDD DIAS RIBEIRO - Matricula B8T72.287-8 do IML =
Afranio Peixaoto foi (ram) designado(s) ois) peritois) legista(s)

abalixo para procederiem) a0 examse de Leslfo Corporal 2 fim de ser
atendida a reguisigdoc supra, descrevendo com wverdade, e com todas as
circunstiancias, e gue encontrar(em), descobrir (em) & observar(em),
2, bem assim, para responder aos seguintes guesitos:

Histérico:
Refere lesdo corporal produzida por estilhagos, durante o© exercicio

de suas atividades profissionais pela Policia Federal, fate ocorrido
na tarde de 23/10/2022, com posterior atendimento hospitalar
prestado no Hospital de Clinicas Nossa Senhora da Conceigdo.

Descrigho:

Ao exama direto em 23/10/2022, 43 22 h e 00 min, apura-se: duas
feridas de bordas irregulares, aproximadas por pontos de sutura,
algu tumefeitas, sobre o supercilio esgquerdo, e face anteroclateral,
terco superior da coxa direita, essa Gltima apresentande orla de

equimose violacea,; medindo 45 mm de didmetro; escoriacbes
irregulares, bordas vermelhas, crostas sercsas, sobre o joelho
esquerdo, formando placa que mede 7D = 30 mm, coutra placa
semelhante, scbre o cotovelo direito (35 x 10 mml; das informacdes
hospitalares: radiografia digital d R PR = FE SN TN = . = el =10
moles, na face lateral ireita o gquadril, artefatos radiopacos,

tais arterfatos.
e
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LAUDO DE EXAME DE CORPO DELITO DE LESAO CORPORAL

Laudo: IML-RJ-CMD-039042/2022 Data da Requisicdo:23/10/2022 00:00:00
Procedimento:000-00000/2022 Recebimento da Requisic8o:23/10/2022 21:58:42

Requisicdo: 04017470 Encerramento do Laudo:23/10/2022 22:25:43
Prontuario:540-30181/2022 Processo:
Orgdc Requisitante:POLICIA FEDERAL

Conclusdo:

Exame pericial positive para lesdo corperal

Das respostas aocs gquesitos:
1l )HA wvestigio de leslio 4 integridade corporal ou A saltde da
pessca examinada com possiveis nexos causal e temporal ao
evento alegados ao perito?

Sim,
2 ) Qual foi o instrumento ou meio que produziu a lesdo?
Agdo perfurocontundente € agdo contundente.

3 ) Foi produzida por emprego de veneno, fogo, explosivo, asfixia
ou tortura ou por outro meio insidioso ou cruel (resposta
especificada)?

Prejudicado pelc desconhecimento da dindmica do evento.

4 ) Resultou incapacidade para as ocupagdes habituais por mais de

trinta dias?
Nio.

5 ) Resultou em perigo de vida?
i

6 ) Resultou debilidade permanente ou perda ou inutilizagdo de
membro, sentido ou fungido (resposta especificada)?

Nio.

7 ) Resultou incapacidade permanente para o trabalho ou
enfermidade incuravel ou deformidade permanente (resposta
especificada)?

N3o.

8 ) Resultou de antecipacdo de parto ou aborto (resposta
especificada)?
Nio.

9 ) Outras consideracdes objetivas relacionadas aos vestigios
produzidos pela lesdc corporal, a critéric do Senhor Perito
Legista.

N3o.

130. O Laudo de Exame de Corpo Delito de Lesdo Corporal
realizado no Delegado de Policia Federal Marcelo apresentou a seguinte

descricao (Cf. Evento 45, INQ1, Pagina 56-58 dos autos do Inquérito Policial n°.
5081864- 34.2022.4.02.5101):
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Mome :MARCELD ANDRE CORTES VILLELA - Scxo:Masemnlime - Data de
Hascimento:

Documento: - = -

Enderego: - - =

Filiagdo:

Home do Fai:

Home da Mie:

Pre&mbulo:
Felo Diretor LEONARDD DIAS RIBEIRD #- iculas BT72.287-B8 do IML -
Afraniao Peixaoto foi (ram) ois) perito(s) legista(s)
abaixg para procederiem ] Lesfo Corporal 2 £im de ser
atendida a reguisigd3oc supra, C 1 rdade, e com todas as
circunstancias, e gue 0 brir (em) & observar(em),
2, bem assim, para responder

Refere les3oc corporal 1 1 durante o exercicio
de suas atividades i i 3 Federal, fatoc ocorrido
na tardes d= ! i atendimento hospitalar

da Conceilgdo.

Descrigdo:

Ao exame direto em 23/10/2022, &as 22 h e 00 min, apura-se: duas
tumefagdies owvalares, regidoco frontopari medindo média de 10 mm
de didmetro, sobre as as irregulares, crostas
hematicas, medindo me de hiperemia; do

cranio, evidenciando
acdc semelhante as

oz de metal, nao
de tais

atendimento hospitalar,
dolis peguencs artefatos
feridas descritas,

artefatos.
N

Conclusio:
Exame pericial positivo para les3o corporal.

Das respostas aos guesitos:
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LAUDO DE EXAME DE CORPO DELITO DE LESAO CORPORAL

Laude: IML-RJ-CMD-039041/2022 Data da Requisicde:23/10/2022 00:00:00
Procedimento: 000-00000/2022 Recehiments da Requisiclo:23/10/2022 21:55:42
Fequisicio:4017470 Encerramento do Lauwdo:23/10/2022 22:10:23
Prontudric:540-30180/2022 Processo:

Orgio Requisitante:POLICIA FEDERAL

1l )HaA wvestigio de lesdc & integridade ocorporal ou & saidde da
pessoa examinada  ocom  possiveis nexos cansal e temporal ao
events alegados ao perita?

S5im.

2 ) gual foi o instrumento ou meio gque produziu a lesdo?
Agdo perfurocontundente.

3 ) Foi produzida por emprego de wveneno, fogo, explosive, asfixia
ou tortura ou por outrs meio insidisss ou acruel ({resposta
ezpecificada) ?

Frejudicado pelo desconhecimento da dindmica do evento.

4 ) Besultou incapacidade para &as ocuopagies habituais por mais de

trinta dias?
Hio.

5 ) Resultou em perigo de wida?
Hiﬁl

6 ) Resultou debilidade permanente on perda o inutilizagho de
membro, sentido ou fungio (resposta especificada)?
Hio.

7 ) Resul tou incapacidade permanente para o trabalho ou
enfermidade incuravel ou deformidade permanente ({resposta
especificada) #

Hio.

8 ) Resulteou de antecipacio de parto ou abarto ({resposta
ezspecificada) ?
Hioc aplicawvel.

9 ) Outras consideragdes cbjetivas relacionadas aocs vestigios
produzidos pela lesds ocorporal, a oritérie do Senhor Perito
Legista.

Hio.
131. Ora, Exceléncias, conforme se pode constatar dos anexos

Laudos, a conclusao pericial restou positiva para lesdo corporal leve, nao
possuindo o perito meios técnicos para afirmar a origem dos artefatos, que

geraram a lesao corporal leve.

132. Do ponto de vista subjetivo, tampouco € explicitado o dolo

do ora Recorrente. Senao, vejamos:
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133. Em detida analise de todo o arcabouco processual, nota-
se que os fatos se deram de maneira diversa do narrado no aditamento da
exordial acusatoria, nao havendo que se falar em tentativa de homicidio
(mediante dolo eventual), como quer fazer crer o Parquet Federal, e sim, em lesao
corporal culposa (leve) em relacdo ao Delegado de Policia Federal Marcelo e a
Policial Federal Karina, bem como dano ao patriménio publico, no que tange a
viatura policial alvejada e, resisténcia ao cumprimento do Mandado de Prisao
Preventiva expedido pelo Ministro Alexandre de Moraes, posto que o ora
Recorrente, em momento algum, tentou dolosamente ceifar a vida das vitimas,

tampouco assumiu tal risco, muito pelo contrario, o fato aconteceu por acidente.

134. Em igual sentido, caminharam os depoimentos prestados
pelo Assistente Técnico e as testemunhas arroladas por esta Defesa Técnica,

vejamos:

“Defesa Dr. Joao Pedro Barreto (04:16): Eu tenho uma duvida, Dr.
Jefferson, eu acho que é bom abrir a pericia de local, se puder
compartilhar... Eu acho que é o Evento 31 do Inquérito. Evento 31, Laudo
11. A foto 10, é... ta no Laudo 10, no Evento anterior a esse. Pode descer,
por favor...Ai, essal Vocé consegue aproximar ela pra mim? Aproximar um
pouquinho mais. Doutor Jefferson, essa foto 10 o Sr. chegou a examinar

essas perfuracoes indicadas por aquele circulo vermelho?
Perito (05:35): Sim.

Defesa Dr. Joao Pedro Barreto (05:37): O Sr. sabe dizer quais foram essas

perfuracoes?
Perito (05:40): As perfuracdes da parede ali de alvenaria.

Defesa Dr. Joao Pedro Barreto (05:47): E aquilo pode ser causado por qual

tipo de armamento na opinido do Sr.?

Perito (05:48): Perfeitamente compativel com disparos de 9 milimetros.
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Defesa Dr. Joao Pedro Barreto (05:55): E ali pelo que parece logo abaixo

tem a viatura policial.
Perito (06:04): Sim, sim. O ponto que a pericia registra a posicao do veiculo.

Defesa Dr. Joao Pedro Barreto (06:04): Naquele muro verde, o Sr.

encontrou alguma perfuracao condizente com o armamento do acusado?

Perito (06:11): Niao. Nenhuma perfuracdo, nem do acusado e nao ha
nenhum vestigio no laudo de local que caracterize qualquer perfuracdo no

perimetro.

Defesa Dr. Joao Pedro Barreto (06:28): E logo abaixo... pode descer por
favor. Nessa foto 11, ali indica a localidade que o acusado se encontrava, €

isso?

Perito (06:39): Sim, sim, sim. Atras daquele muro, o acusado se encontrava

atras daquele muro que foi perfurado.

Defesa Dr. Joao Pedro Barreto (06:48): A gente pode dizer, entao, que ele

tinha um local privilegiado em relagao aos Policiais Federais?

Perito (06:50): Sim, sim, sim. Ele ali estava totalmente abrigado, né? Tanto
que aquele muro recebeu trés impactos naquela posicao e um pela posicao
frontal, né? E nenhum desses impactos conseguiu alveja-lo. E essa posicao
aqui dessa foto, ela mostra bem a posicao que os Policiais estavam abrigados
junto a essa parede, e atiraram exatamente nessa posicao, né? Mas com
certeza o atirador que estava na casa ele tinha total dominio da cena ali e
obviamente poderia abordar, alvejar, qualquer um com facilidade. E como
eu disse, nao ha na pericia de local qualquer caracterizacao de disparo, de
impacto de projétil de arma de fogo 556 que nédo os decorrentes daqueles
que penetraram no teto do veiculo e transfixaram, né, como eu falei que

alguns transfixaram.

Defesa Dr. Jodo Pedro Barreto (07:49): Ta. E, tenho a imagem 3 da pericia

de local, que é uma simulacdo computacional do 3D da trajetéria dos
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disparos realizados em direcao a viatura. O Sr. sabe precisar a distancia
aproximada que estava o acusado dos Policiais Federais no momento dos
disparos?

Perito (08:12): Algo ali perto de de 5, 6 metros, né, Doutor?

Defesa Dr. Joao Pedro Barreto (08:23): O senhor tem ai a imagem 03?

Perito (08:28): Qual a pagina, Doutor? Porque, € mais facil eu localizar

aqui. Porque, ele fala foto, figura, entédo, faz muita diferenca aqui pra mim.
Defesa Dr. Joao Pedro Barreto (08:40): E essa aqui.

Perito (08:44): Sim imagem 03, pagina 50. Sim, algo como eu disse. Essa

distancia ai é algo perto de 5, 6 metros.

Defesa Dr. Joao Pedro Barreto (09:01): E com esse armamento que o

acusado se encontrava, o senhor...

Juiza (09:04): Vai s6 compartilhar a imagem.

Defesa Dr. Joao Pedro Barreto (09:07): Ta. Melhor. Pagina 50, né?

Perito (09:14): Isso pagina 50 do laudo pericial.

Defesa Dr. Joao Pedro Barreto (09:24): Imagem 04. Essa distancia, na
opiniao técnica do Sr., por 6bvio, com o armamento que o acusado tinha
com a expertise dele, se ele tivesse a intencao de matar os Policiais, ele

poderia ter matado com facilidade? O que o Sr. acha?

Perito (09:41): Principalmente, se eles tivessem alinhados ali naquela
posicao, como eu falei junto ao muro verde, aquele muro da esquerda ali.
Porque, aquelas imagens de impacto la no muro, junto ao atirador, 1a em
cima, elas decorreram exatamente daquela solucdo. Ou seja, de alguma
forma se abrigaram ali naquele canto e dali tentaram alvejar o atirador com

seus disparos de la. Com certeza, em toda essa area, ali, com o tipo de
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armamento e com o tipo de municao muito provavelmente ele teria sucesso
em atingi-los.

Defesa Dr. Joao Pedro Barreto (10:14): O senhor narrou aqui no comeco
do seu depoimento sobre as supostas lesdes praticadas em relacdo ao
Delegado Marcelo e a Policial Federal Karina, o Sr. chegou a analisar o

Exame de Corpo Delito dos dois?
Perito (10:28): Sim, sim.

Defesa Dr. Jodo Pedro Barreto (10:38): E o Evento 45 do Inquérito. Se

puder compartilhar a tela também. Pagina 53 a 55.

Perito (10:44): Entdo, o Laudo de Exame de Corpo Delito a folha 80 da
Policial Karina, o histérico né, que ela narra para o examinador, € que ela
recebeu lesao corporal, por estilhacos, essa € a narrativa dela. Ela nao
entendeu o que aconteceu com ela, e ela percebe que ela tinha ferimentos,
e ela, no entendimento dela, aquilo foi um estilhaco. Provavelmente nao
compreendeu, viu sangramento e falou: ‘p6, estourou granada,

provavelmente, algum fragmento me atingiu”. Essa € a leitura que se faz do

histérico que consta nesse exame. Ok? Ela vai exibir lesées junto ao
segmento craniano, provavelmente fragmentos ou de vidro, ou fragmentos
de estilhaco de explosao de granada, e vai apresentar a lesdo no terco
superior da coxa, na regiao do quadril, aquela lesao produzida pelo impacto
da jaqueta do projétil de arma de fogo que impactou o cano da arma. Ok? O
cano da arma dela, que nao estava empunhado, essa arma estava no coldre,
estava na cintura dela. Ou seja, ela estava em algum lugar abrigada e nao
combatendo, porque se ela estivesse combatendo, ela estaria com a arma na
mao. Ela ndo estava combatendo, estava no coldre. Ou seja, isso demonstra

que ela estava abrigada, e exatamente na...” (grifos).

VIDEO 07 (Perito)

(00:00 - 02:06)

“Perito Jefferson: Muito provavelmente esse projétil que transfixou a porta

do veiculo a atingiu do lado de 14, na porta traseira direita do veiculo.
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Dr. Joao Pedro: O Sr. se recorda se o perito de local ao realizar o exame no

IML, ele constatou algum perigo de vida aos dois?

Perito Jefferson: Nao, tanto o Policial Marcelo, que teve lesbes no couro
cabeludo, na regido da cabeca, quanto ela, sao lesdes de natureza leve do
ponto de vista médico legal, que € minha especialidade, sdo duas lesoes de
natureza leve. Com certeza a lesao dele, sofreu, inclusive, um destacamento
osseo, os vestigios que foram expelidos ali € destacamento 6sseo, entdo,
provavelmente alguma coisa de baixo impacto, ou seja, nao foi disparo de
fuzil que atingiu a cabeca dele de forma alguma. Foi o estilhaco de alguma
coisa que atingiu a cabeca dele, ou seja, alguma coisa completamente nao
direcionada a ele e que provavelmente resvalou e acertou talvez as duas
pequenas lesdes na cabeca dele. E nela a mesma coisa. A lesdo de supercilio
dela, em que pese ter levado ponto, € uma lesdo de natureza pequena e que
nao atingiu o osso no caso dela. A lesdo da pelve € um pouco mais profunda,
porque, depois foi retirada, mas também uma lesdo de tecidos moles e nao

representou qualquer risco ou perigo de vida para ela. A comprovar pelo

volume de sangramento na propria calca que esta ai nos autos e no proprio E_
vestigio 46 na rampa, que ali ela parou e ali tem a narrativa que ela
ameacou a desmaiar, esse desmaio dela € completamente de natureza
emocional; ta ferido, nao sabe qual é a gravidade, ta vendo sangue na calca,
isso acontece com qualquer um né, vocé esta alvejado, vai ter ali um reflexo
emocional, mas com certeza o sangramento dela foi pequeno e nao houve

repercussao para a saude dela” (grifos).

VIDEO 11 (Daniel Silveira)

(00:00-02:21)

“Advogado Joao Pedro: [...] e onde a viatura estava. A gente vai mostrar
para vocé Daniel uma imagem da pericia de local. Ai eu vou fazer umas
perguntas para vocé. Vocé consegue ver essa imagem que tem o nimero 1,2

e 3?

Daniel da Silveira: Consigo!
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Advogado Joao Pedro: Onde estd o mouse ali, o nimero 1 é onde se
encontrava a viatura policial. Ali, um pouquinho mais na frente, vocé tem
um portao branco, né? Que € para a entrada do condominio ali da residéncia
do Roberto. Ali no ponto 2 na sua tela € onde o Roberto se encontrava. Tenho
para mim que vocé ja esteve la alguma vez. A minha pergunta efetivamente,
Daniel, vocé como logico, nao como ex-deputado, mas como também Policial
Militar, essa distancia ali do nimero 2 até o numero 1, aparenta ser uma

distancia longa?

Daniel da Silveira: Nao, na verdade, € uma distancia curta, relativamente.
Advogado Joao Pedro: T4, isso é Ok. Interessante. E a segunda pergunta,
Daniel €, uma pessoa com essa capacidade de atirador, campedo brasileiro,
tem todas essas questdes. Ele teria, se quisesse, condicdes de ceifar a vida

dos Policiais Federais?

Daniel da Silveira: Daquela distancia ali, dente de pistola na verdade, sim.

Advogado Joao Pedro: Quem dira com o armamento que ele se encontrava,

né Daniel?

Daniel da Silveira: Eu nao sei até o ponto aqui que eu vou colaborar com a
minha manifestacdo, até que ponto que eu posso estender o raciocinio, mas
s6 para elucidar, eu sou Policial Militar cursado pelo Estado do Rio de
Janeiro. A posicao ali, ela é mais alta, entao, ele ja tem uma vantagem, ele
tem cobertura, ao passo que a que dos Policiais abaixo nao tem cobertura.
A distancia ali, mais ou menos 5 m de pistola é tiro muito preciso, fuzil mais
preciso ainda. Qualquer um que tenha adestramento naquele ponto ali,
pode matar até 10 pessoas ali antes que eles fujam, muito simples na

verdade” (grifos).

(06:41 - 8:30)
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“Advogado Joao Pedro: Entdo, s6 para finalizar, Daniel, na sua opinido, o
Roberto almejou atirar na viatura policial e nao causar perigo de vida aos

Policiais que ali estavam?

Daniel da Silveira: Nao! assim, se fosse aqui para apostar todas as minhas
fichas, eu apostaria que nao, porque, dali se ele quisesse, ele tem
adestramento técnico suficiente para acertar qualquer alvo, mesmo em
movimento, Roberto é adestrado. Ele, inclusive, construiu um estande de
tiro, claro, legalizado em sua casa, porque, ele tem o tiro como hobby, como
um esporte e o tiro ele ndo € dom, ele é treinamento tatico, quanto mais vocé
treina, mais preciso €, entdo, com certeza ele nao tinha dolo nenhum ali”

(grifos).
VIDEO 13 (Franklin)
(02:06 - 05:02)

“Advogado Joao Pedro: Obrigado, Exceléncia! Boa tarde, Franklin. Tudo

bem? Quanto tempo o Sr. conhece o acusado?

Franklin: Ha uns 30 anos mais ou menos.

Advogado Joao Pedro: Entendi. E o Sr. conhece do estande de tiro é isso,

de Petropolis?

Franklin: Nao ouvi nada, nao escutei nada.

Advogado Joao Pedro: O senhor esta me ouvido?

Franklin: Agora estou.

Advogado Joao Pedro: Ta, o senhor disse que conhece o acusado ha 30

anos e conhece € ... desse estande de tiro, que fica onde em Petrépolis?

Franklin: Isso, Clube de tiro, antiga caca e pesca de Petropolis.
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Advogado Joao Pedro: Entendi. E o Roberto frequentou esse estande por

quanto tempo, Sr. Franklin?

Franklin: Bom, desde que eu conheco, ele ja frequentava la. Quando eu vim

do Rio de Janeiro para c4, ele ja era socio do Clube e ja atirava la.

Advogado Joao Pedro: Entendi. Senhor Franklin e como que era o Roberto
como atirador? Ele era um bom atirador? Ele era um péssimo atirador, tinha

uma mira ruim? Como que ele era?

Franklin: Excelente atirador. Ja fiz parte de equipe com ele e ele € muito

bom, melhor do que eu.

Advogado Joao Pedro: Sabe dizer se ele ja foi campedo de tiro ou campeédo

estadual? Alguma coisa assim na vida dele?

Franklin: Nao estou lembrado disso, mas nas provas internas e talvez
estaduais, ele sempre teve um posicionamento de primeiro ou segundo

lugar, sempre. Sempre atirou muito bem.

Advogado Joao Pedro: Nessas aulas ai que vocés tinham nesses eventos,
nesses esportes que vocés praticavam, qual o tipo de armamento que vocés

atiravam? Qual era arma que vocés usavam?

Franklin: No6s usavamos um revélver ou uma pistola ou rifle, dependia da

modalidade de tiro e ele participava de todas as modalidades.

Advogado Joao Pedro: O Sr. ja atirou com carabina na vida?

Franklin: Sempre atirei de carabina.

Advogado Joao Pedro: Sabe dizer a for¢ca de um tiro de carabina?

Franklin: Depende do calibre. Isso depende muito do calibre. Vocé tem

carabinas mais fortes e carabinas mais fracas. Isso depende muito do

calibre.
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Advogado Joao Pedro: E um calibre 556?
Franklin: E um calibre forte.

Advogado Joao Pedro: Senhor Franklin, nesses esportes de vocés, o tiro
era de longa, curta ou média distancia nos alvos?
Franklin: Depende da modalidade. Com a carabina 100 m, uma faixa de

100 m e tinha alvo de 100, 50,75, 25. Isso depende da modalidade.
Advogado Joao Pedro: Exceléncia, eu queria mostrar para testemunha, por
gentileza, a mesma imagem. Senhor Franklin, o Sr. esta vendo essa imagem
ai na tela?

Franklin: Positivo, estou!

Advogado Joao Pedro: O Sr. vé esses numeros 1,2 e 3 na imagem do Sr.,

consegue ver?

Franklin: Estou vendo.

Advogado Joao Pedro: Esse numero 1 ai, Sr. Franklin, é onde a viatura da
Policia Federal foi prender, em outubro, o Sr. Roberto por uma ordem do
Supremo, fazendo uma busca e apreensao. O Sr. ja foi alguma vez na casa
do acusado? O Sr. ja esteve 1la alguma vez?

Franklin: Ja fui.

Advogado Joao Pedro: Ali no numero 02, o Sr. reconhece essa parte da

casa?

Franklin: Reconheco, a varanda da casa dele.

Advogado Joao Pedro: Ele estava ali. A minha pergunta é a seguinte: a

viatura estava ali no niimero 1 e o acusado no numero 2. Essa é uma
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distancia que, aparentemente, € uma distancia longa pro Sr., uma distancia

curta? O que o Sr. considera?

Franklin: Curta. Uma distancia curta, ai deve ter, acredito eu, uns 25

metros, por ai, ndo passa disso nao.

Advogado Joao Pedro: E o Sr. sabendo dessa expertise do acusado pelo
esporte praticado, o Sr. acha que ali do nimero 2 até o nimero 1, com
armamento que ele estava de calibre 556, se ele tivesse a intencao de matar

algum Policial, ele mataria? Teria dificuldade de matar ou néo?
Franklin: Ele mataria antes mesmo que eles tentassem botar a mao da
arma. Ele atira muito bem e é rapido. Muito rapido. Isso seria, se ele tivesse

a intencao de matar, estariam todos mortos. Isso eu tenho total convicgao.

Advogado Joao Pedro: E o Sr. diz pela capacidade que o acusado tinha de

efetuar disparo, né?

Franklin: Exatamente, pelo treino dele e ele ser muito rapido no tiro, era

uma das caracteristicas dele, a rapidez e a precisao” (grifos).

Termo de Depoimento prestado pela Sra. Ana Lucia Jefferson:

“Doutor Joao Pedro: Senhora Ana, € o que que o Roberto falava pra Sra. ali
no momento da abordagem? Ele falava: ‘vou me render’, ‘ndo vou me
render’, vou aceitar’, ‘ndo vou aceitar’. Ele avisava que iria aceitar ser preso?
O que que ele dizia?

Ana: Nao.

Doutor Joao Pedro: Nao aceitava, entendi. Em relacao aos Policiais em si,
ele avisou antes aos Policiais, antes de comecar a atirar nessa viatura ou

comecou a atirar sem mais, sem menos?

Ana: Entao, ele avisou sim, ele conversou com os Policiais antes.
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Doutor Joao Pedro: E vocé indagou alguma coisa para ele nesse calor do

momento? TRoberto, nao faz isso’, O que que vocé falava?

Ana: Eu fiquei nervosa, porque eu vi que os Policiais comecaram a atirar e

onde o Roberto estava, eles podiam matar o Roberto, muito nervosa.

Doutor Joao Pedro: A Sra. sabe ali se tinha alguma marca de tiro onde os

Policiais estavam? Se vocés localizaram alguma coisa?
Ana: No muro.

Doutor Joao Pedro: Mas onde os Policiais ali estavam, tinha alguma marca

de tiro do Roberto em direcao aos Policiais, a Sra. viu?
Ana: Nao. Procurei, nao tinha.

Doutor Joao Pedro: Consegue botar aquela primeira imagem de novo do

portao?

Ana: Jamais o Roberto atiraria em alguém, jamais, eu conheco ele. Assim,,
até porque eu sou esposa, pode até achar assim ‘ah, ela é esposa’, mas nao,

ele ndo atiraria. Um ser humano maravilhoso” (grifos).

135. Ademais, percebe-se que os Laudos de Exame de Corpo

Delito dos Policiais Federais Marcelo e Karina, estao em total consonancia

com o Interrogatodrio Judicial prestado pelo ora Recorrente, que da mesma

forma relata que jamais teve a intencao de ferir as vitimas, quanto mais

ceifar suas vidas, conforme exposto anteriormente.

136. Ressalta-se que as lesoes corporais sofridas pelas

vitimas foram de natureza leve, nao causando perigo de vida, conforme se

verifica dos Laudos descritos anteriormente.
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137. Ou seja, apos analise dos elementos de prova até aqui
produzidos, nao ha qualquer indicio de dolo eventual de pratica de homicidio

qualificado na sua forma tentada.

138. Nao havendo duvidas de que o ora Recorrente nao tinha

intencao de causar qualquer mal as vitimas.

1309. Nesse sentido, mister trazer ao conhecimento de Vossas
Exceléncias que o dolo é definido como sendo a vontade de concretizar as
caracteristicas objetivas do tipo. Constitui elemento subjetivo implicito do tipo
(ver por todos: STF, Inq. n°. 380, rel. Ministro Marco Aurélio, DJe 18.12.1992,
p. 24.373; STJ, RHC n°. 1.914, DJe 26.04.1993, p. 7222; STJ, Recurso
Ordinario de Habeas Corpus n°. 1.248, 6 Turma do Superior Tribunal de
Justica, j. 28.09.1992, DJe 26.04.1993, p. 7.222). Nao é a simples
representacdo do resultado, o que constitui um acontecimento psicologico.
Exige representacao e vontade, sendo que esta pressupoe aquela, pois, o querer
nao se movimenta sem a representacdo do que se deseja. Assim, ndo basta a
representacao do resultado, exigindo-se vontade de realizar a conduta e de
produzir o resultado (ou assumir o risco de produzi-lo). Possui, pois, dois
elementos: (i) cognitivo: conhecimento dos elementos objetivos do tipo; (ii)
volitivo: vontade de comportamento (Carlos Creus. Derecho Penal, Parte Geral,

Buenos Aires, Editorial Astrea, 1996, p. 240).

140. Para a doutrina tradicional, o dolo é normativo, i.e.,
contém a consciéncia da antijuridicidade (Magalhaes Noronha. Direito Penal,
Sao Paulo, Editora Saraiva, 1997, n. 79). Entretanto, por adotarmos uma teoria
finalista da acao, o dolo € natural: corresponde a simples vontade de concretizar
os elementos objetivos do tipo, ndo portando a consciéncia da ilicitude (Damasio

E. de Jesus. Direito Penal, Sao Paulo, Editora Saraiva, 1997, 20* ed.).

141. O dolo possui os seguintes elementos: (i) consciéncia da

conduta e do resultado; (ii) consciéncia da relacdo causal objetiva entre a
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conduta e o resultado; e (iii) vontade de realizar a conduta e produzir o resultado

(ou assumir o risco de produzi-lo).

142. Classifica-se em direto e indireto (determinado e
indeterminado).
143. No dolo direto, o sujeito visa a certo e determinado

resultado (Codigo Penal, artigo 18, inciso I, 1* parte). Por exemplo: o agente
desfere golpes de faca na vitima com intencao de mata-la. O dolo se projeta de
forma direta ao resultado morte. Ha dolo indireto quando a vontade do sujeito

nao se dirige a certo e determinado resultado.

144. O dolo indireto apresenta duas formas: a) dolo alternativo;

e b) dolo eventual.
145. Ha dolo alternativo quando a vontade do sujeito se dirige
a um ou outro resultado. Ex.: o sujeito desfere golpes de faca na vitima com

intencao alternativa: ferir ou matar.

146. Ocorre o dolo eventual, também chamado

condicionado, quando o sujeito assume o risco de produzir o evento, i.e.,

prevé, admite-se e aceita o risco de produzi-lo (Cédigo Penal, artigo 18,

inciso I, parte final). Nesse sentido, € o magistério de Juarez Tavares (p. 167,

312-313): “Ele ndo o quer, pois, se assim fosse haveria dolo direto. Antevé o

resultado e age. A vontade ndo se dirige diretamente ao fim (o agente ndo quer o

evento), mas sim, a conduta, prevendo que esta pode produzir aquele (vontade

relacionada indiretamente ao evento). Percebe que é possivel causa-lo e, ndo

obstante, realiza o comportamento. Entre desistir da conduta e poder causar o

resultado, este se lhe mostra indiferente”.

147. Como disse o Ministro Vicente Cernicchiaro, “o agente tem

previsdo do resultado; todavia, sem o desejar, a ele é indiferente, arrostando a

sua ocorréncia” (Recurso Ordinario de Habeas Corpus n°. 6.368, 6 Turma do
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Superior Tribunal de Justica, j. 12.08.1997, v. un., DJe 22.09.1997, p. 46.559).
No mesmo sentido: JTJ, 167;313; TJSP, RT, 454:362 e 513:393; TACrimSP,
JTACRImSP, 81:258 e RT, 582:346.

148. Sobre o tema, existem varias teorias:

149. Teoria da representacdo: para a existéncia do dolo

eventual basta a representacao do resultado.

150. Teoria do sentimento (de Mayer): ha dolo eventual quando

o sujeito tem sentimento de indiferenca para com o bem juridico.

151. Teoria da probabilidade ou da verossimilhanca (de Sauer):
nao é suficiente a previsdo da possibilidade da ocorréncia do evento. E preciso
que seja provavel, admita-o ou nao o autor da conduta (Guilhermo Sauer,
Derecho Penal, Parte Geral, trad. Juan del Rosal e José Cerezo, Barcelona,

Bosch, Casa Editorial, 1995, p. 268).

152. Teoria do consentimento, também denominada da
vontade, da aprovacao ou aceitacao (de Frank): para ela, formulada pela
doutrina alema; nao basta a representacdo do evento e a consideracdo da
possibilidade de sua causacao, sendo necessario que o sujeito consinta em sua
producédo. Para essa doutrina, sdo exigidos dois requisitos: 1) intelectivo: que o
sujeito preveja a possibilidade de producado do resultado em face dos meios
utilizados e do fim almejado, ndo se exigindo consciéncia da probabilidade; 2)
volitivo: que consinta em sua concretizacao, reconhecendo e conformando-se
com essa possibilidade (Paulo José da Costa Junior, Curso de Direito Penal,
Parte Geral, Sao Paulo, Editora Saraiva, 1991, I. 83; Diego Manuel Luzén Penfia,

Curso de Derecho Penal, Parte Geral, Madrid, Editorial Universitas, 1996, 1. 419).

153. Desdobra-se em duas teorias: (i) Teoria hipotética do
consentimento: atualmente, quase abandonada, funda-se na previsdo da

possibilidade do evento, de acordo com a formula 1 de Frank (“a previsdo do
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resultado como possivel somente constitui dolo quando, antevisto o evento como
certo pelo sujeito, nao o deteve”). A previsao da possibilidade do resultado deixa
de atuar como freio inibitorio da conduta; (ii) Teoria positiva do consentimento:
com base na formula 2 de Frank, entende que no dolo eventual o sujeito nao
leva em conta a possibilidade do evento previsto, agindo e assumindo o risco de
sua producao (“seja assim ou de outra maneira, suceda isto ou aquilo, em

qualquer caso, agirei”).

154. Atualmente, a Teoria do consentimento € prevalente na
doutrina e nas legislacoes estrangeiras (Francisco Munoz Conde e Mercedes
Garcia Aran, Derecho Penal, Parte Geral, Valencia, Tirant lo Blanch Ed., 1996,
p. 289; Munoz Conde, Teoria Geral do Delito, Porto Alegre, Sérgio Antonio Fabris,
Editor, 1988, p. 60; Diego Manuel Luzén Pena; Emilio Octavio de Toledo y Ubieto
e Susana Huerta Tocildo, Derecho Penal, Parte Geral, Teoria juridica del delito,
Madrid, Rafael Castellanos Editor, 1986, p. 129; Candido Conde-Pumpido
Ferreiro, Contestaciones de Derecho Penal al Programa de Jidicatura, Madrid,

Editorial Colex, 1996, p. 151).

155. Nosso Coédigo Penal, por sua vez, adotou a Teoria positiva
do consentimento (Juarez Tavares, “Espécies de dolo e outros elementos
subjetivos do tipo”, Revista de Direito Penal, Rio de Janeiro, Instituto de Ciéncias
Penais da Faculdade de Direito Candido Mendes, 1972, 6:29; Luiz Régis Prado
e Cézar Roberto Bittencourt, Elementos de Direito Penal, Parte Geral, Sao Paulo,

Ed. Revista dos Tribunais, 1995, p. 87).

156. No dolo eventual, o agente tolera a producao do

resultado, o evento lhe é indiferente, tanto faz que ocorra ou nao,

acomoda-se. Ele assume o risco de produzi-lo. Na culpa consciente ou com

previsao, ao contrario, o sujeito nao quer o resultado, ndo assume o risco de
produzi-lo e nem ele lhe € toleravel ou indiferente. O evento lhe é representado
(previsto), porém, confia sinceramente em sua nao ocorréncia (Salvatore

Prodoscimi, Dollus eventuallis, Milao, Giuffre, 1993, p. 9).
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157. No caso dos autos originarios, o ora Recorrente teria

agido, no maximo, com culpa consciente, tendo em vista que nao queria o

resultado, ndo assumiu o risco de produzi-lo e nem ele lhe foi toleravel ou

indiferente. O evento lhe era representado (previsto), contudo, confiou

sinceramente em sua nao ocorréncia.

158. Corroborando com o aqui alegado, caminhou a R.
Sentenca de Impronuncia proferida pelo D. Juizo da 1* Vara Criminal da
Comarca de Rio Grande no bojo da Acdo Penal de Competéncia do Juri n°.
5007920-40.2022.8.21.0023 /RS, assentando que “(...) Como se vé, ha
suficientes indicios da autoria atribuida ao réu Anderson nos fatos que
resultaram nos disparos de arma de fogo efetuados contra os policiais civis,
consoante a prova testemunhal, laudo pericial e também da prépria confissao do
denunciado — que admitiu ter efetuado os disparos quando ouviu pessoas

adentrando ¢ residéncia. Mas, apesar disso, inexistem elementos

suficientemente aptos a configuracao do animus necandi, ainda que na

modalidade de dolo eventual, a ponto de autorizar a submissao do feito ao

plenario popular, pelo que passo a expor. Na data dos fatos, os policiais

civis, devidamente vestidos com trajes e coletes da Policia Civil, bem como

utilizando viaturas ostensivas da Policia, deslocaram-se ao imdvel de

Anderson para cumprimento de Mandados de Busca e Apreensao e de

Prisao. Segundo os depoimentos dos agentes piblicos e do proprio relato

do acusado, esse ja estava acostumado com cumprimentos de diligéncias

em sua casa, inclusive, conhecia os policiais civis e sempre franqueou a

entrada dos agentes publicos para cumprimento de cautelares. Assim, os

seis policiais civis se deslocaram ao imovel de Anderson para cumprimento

das diligéncias e seguiram conforme as orientacoes de seguranca policial:

logo em que chegaram na casa, anunciaram em alto e bom tom que eram

policiais civis e que estavam na residéncia para cumprimento de ordens

judiciais. No entanto, mesmo ante os avisos, as roupas identificadas e as

viaturas ostensivas, os agentes piublicos foram recebidos a tiros por

Anderson. (...) Isto é, os elementos carreados demonstram que o réu, para

fins de se opor a execucao de ato legal, mediante disparos de arma de fogo,
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tentou impedir que policiais civis adentrassem no imével. E evidente,

portanto, que o agente nao efetuou os disparos com o dolo de matar os

policiais, mas tao somente de impedir a execucao do cumprimento da

ordem legal, nos exatos termos do delito tipificado no artigo 329, caput,

do Cédigo Penal. Ndo se olvida, evidentemente, a lamentdvel gravidade do

resultado ocorrido no caso em concreto, em que a policial Laline restou

gravemente ferida ante a resisténcia do acusado. Tal, entrementes, nao pode

justificar o indevido alargamento/desvirtuamento da figura do dolo

eventual; assim, em prestigio a lei processual, que estabelece o

procedimento bifasico do Tribunal do Juri, a decisdo do juiz togado deve

servir como filtro ao excesso acusatério, de modo a impedir a submissao a

julgamento popular dos casos em que inexistam elementos a sustentar a

pratica do crime doloso contra a vida. Ndo hd, a vista disso, e pelas razoées

expostas, como submeter ao plendrio popular a hipétese ora analisada, tendo em
vista a manifesta insuficiéncia de elementos a indicarem que o réu, ao efetuar
disparos de arma de fogo contra os agentes publicos, tenha agido com o dolo de
matd-los e nao de apenas resistir a abordagem, como prevé o artigo 329, caput,
do Estatuto Repressivo” (Cf. Evento 406, COMP2, Pagina 1-24 dos autos

originarios; e Evento 406, COMP3, Pagina 1-10 dos autos originarios).

159. Mais recentemente, a C. 6 Turma do E. Superior

Tribunal de Justica afastou a incidéncia do in dubio pro societate na

Pronuncia e cassou a Decisdo que submeteu acusado de crime ao Tribunal

do Juri, estabelecendo importantes premissas a partir da analise do

standard probatério, nos seguintes moldes:

“RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO SIMPLES. DECISAO DE PRONUNCIA.
IN DUBIO PRO SOCIETATE. NAO APLICACAO. STANDARD
PROBATORIO. ELEVADA PROBABILIDADE. NAO ATINGIMENTO.
AUSENCIA DE INDIiCIOS SUFICIENTES DE AUTORIA OU
PARTICIPACAO. DESPRONUNCIA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. A Constituicdo Federal determinou ao Tribunal do Juri a competéncia
para julgar os crimes dolosos contra a vida e os delitos a eles conexos,

conferindo-lhe a soberania de seus vereditos.
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Entretanto, a fim de reduzir o erro judiciario (art. 5°, LXXV, CF), seja para
absolver, seja para condenar, exige-se uma prévia instrucdo, sob o crivo do
contraditério e com a garantia da ampla defesa, perante o juiz togado, que
encerra a primeira etapa do procedimento previsto no Codigo de Processo
Penal, com a finalidade de submeter a julgamento no Tribunal do Juri
somente os casos em que se verifiquem a comprovacdo da materialidade e a
existéncia de indicios suficientes de autoria, nos termos do art. 413, caput
e § 1°, do CPP.

2. Assim, tem essa fase inicial do procedimento bifasico do Tribunal do Juri
o objetivo de avaliar a suficiéncia ou ndo de razdes para levar o acusado ao
seu juizo natural. O juizo da acusacdo (judicium accusationis) funciona
como um importante filtro pelo qual devem passar somente as acusacodes
fundadas, viaveis, plausiveis e idoneas a serem objeto de decisdo pelo juizo
da causa (judicium causae). A pronuncia consubstancia, dessa forma, um
juizo de admissibilidade da acusacao, razdo pela qual o Juiz precisa estar
"convencido da materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes
de autoria ou de participacdo" (art. 413, caput, do CPP).

3. A leitura do referido dispositivo legal permite extrair dois standards

probatorios distintos: um para a materialidade, outro para a autoria e a

participacdo. Ao usar a expressao 'convencido da materialidade", o
legislador impos, nesse ponto, a certeza de que o fato existiu; ja em relacao
a autoria e a participacao, esse convencimento diz respeito apenas a
presenca de indicios suficientes, ndo a sua demonstracao plena, exame que
competira somente aos jurados.

4. A desnecessidade de prova cabal da autoria para a prontncia levou parte
da doutrina - acolhida durante tempo consideravel pela jurisprudéncia - a
defender a existéncia do in dubio pro societate, principio que alegadamente
se aplicaria a essa fase processual.

Todavia, o fato de ndo se exigir um juizo de certeza quanto a autoria nessa
fase nao significa legitimar a aplicacdo da maxima in dubio pro societate -
que nao tem amparo no ordenamento juridico brasileiro - e admitir que toda
e qualquer duvida autorize uma pronuncia. Alidas, o proprio nome do
suposto principio parte de premissa equivocada, uma vez que nenhuma
sociedade democratica se favorece pela possivel condenacado duvidosa e

injusta de inocentes.
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5. O in dubio pro societate, "na verdade, ndo constitui principio algum,
tratando-se de critério que se mostra compativel com regimes de perfil
autocratico que absurdamente preconizam, como acima referido, o primado
da ideia de que todos sao culpados até prova em contrario (!?!?), em absoluta
desconformidade com a presuncao de inocéncia |...]" (Voto do Ministro Celso
de Mello no ARE n. 1.067.392/AC, Rel. Ministro Gilmar Mendes, 22 T., DJe
2/7/2020). Nao pode o juiz, na pronuncia, "lavar as maos" - tal qual Péncio
Pilatos - e invocar o "in dubio pro societate" como escusa para eximir-se de
sua responsabilidade de filtrar adequadamente a causa, submetendo ao
Tribunal popular acusacdes ndo fundadas em indicios sélidos e robustos de
autoria delitiva.

6. Nao ha falar que a negativa de aplicacdo do in dubio pro societate na
pronuncia implicaria violacao da soberania dos vereditos ou usurpacao da
competéncia dos jurados, a qual s6 se inaugura na segunda etapa do
procedimento bifasico. Trata-se, apenas, de analisar os requisitos para a
submissdo do acusado ao tribunal popular sob o prisma dos standards
probatoérios, os quais representam, em breve sintese, 'regras que
determinam o grau de confirmacdo que uma hipoétese deve ter, a partir das
provas, para poder ser considerada provada para os fins de se adotar uma

determinada decisdo" (FERRER BELTRAN, Jordi. Prueba sin conviccién:

estandares de prueba y debido proceso. Madrid: Marcial Pons, 2021, p. 24)
ou, nas palavras de Gustavo Badaro, "critérios que estabelecem o grau de
confirmacdo probatéria necessario para que o julgador considere um
enunciado fatico como provado, sendo aceito como verdadeiro" (BADARO,
Gustavo H. Epistemologia judiciaria e prova penal. 2 ed., Sdo Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 241).

7. Segundo Ferrer-Beltran, "o grau de exigéncia probatoéria dos distintos
standards de prova para distintas fases do procedimento deve seguir uma
tendéncia ascendente" (op. cit., p. 102), isto é, progressiva, pois, como
explica Caio Massena, "nao seria razoavel, a titulo de exemplo, para o
recebimento da denuincia - antes, portanto, da propria instrucédo probatéria,
realizada em contraditério - exigir um standard de prova tdo alto quanto
aquele exigido para a condenacao” (MASSENA, Caio Badaré. Prisao
preventiva e standards de prova: propostas para o processo penal brasileiro.
Revista Brasileira de Direito Processual Penal, v. 7, n. 3, p.

1.631-1.668, set./dez. 2021).
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8. Essa tendéncia geral ascendente e progressiva decorre, também, de uma
importante funcdo politica dos standards probatérios, qual seja, a de
distribuir os riscos de erro entre as partes (acusacdo e defesa), erros estes
que podem ser tanto falsos positivos (considerar provada uma hipotese
falsa, por exemplo: condenacdo de um inocente) quanto falsos negativos
(considerar nao provada uma hipotese verdadeira, por exemplo: absolvicdo
de um culpado) (FERRER-BELTRAN, op. cit., p. 115-137). Deveras, quanto
mais embrionaria a etapa da persecucdo penal e menos invasiva, restritiva
e severa a medida ou decisdo a ser adotada, mais toleravel é o risco de um
eventual falso positivo (atingir um inocente) e, portanto, é mais atribuivel a
defesa suportar o risco desse erro;

por outro lado, quanto mais se avanca na persecucao penal e mais invasiva,
restritiva e severa se torna a medida ou decisdo a ser adotada, menos
toleravel é o risco de atingir um inocente e, portanto, € mais atribuivel a
acusacao suportar o risco desse erro.

9. E preciso, assim, levar em conta a gravidade do erro que pode decorrer
de cada tipo de decisao; ser alvo da abertura de uma investigacdo € menos
grave para o individuo do que ter uma dentncia recebida contra si, o que,

por sua vez, € menos grave do que ser pronunciado e, por fim, do que ser

condenado. Como a pronuncia se situa na penultima etapa (antes apenas
da condenacao) e se trata de medida consideravelmente danosa para o
acusado - que sera submetido a julgamento imotivado por jurados leigos -,
o standard deve ser razoavelmente elevado e o risco de erro deve ser
suportado mais pela acusacdo do que pela defesa, ainda que nao se exija
um juizo de total certeza para submeter o réu ao Tribunal do Juri.

10. Deve-se distinguir a duvida que recai sobre a autoria - a qual, se
existentes indicios suficientes contra o acusado, s6 sera dirimida ao final
pelos jurados, porque € deles a competéncia para o derradeiro juizo de fato
da causa - da duvida quanto a propria presenca dos indicios suficientes de
autoria (metaduvida, duvida de segundo grau ou de segunda ordem), que
deve ser resolvida em favor do réu pelo magistrado na fase de pronuncia.
Vale dizer, também na pronuncia - ainda que com contornos em certa
medida distintos - tem aplicagdo o in dubio pro reo, consectario do principio
da presuncéao de inocéncia, pedra angular do devido processo legal.

11. Assim, o standard probatorio para a decisdo de pronuncia, quanto a

autoria e a participacdo, situa-se entre o da simples preponderancia de

AVENIDA ALMIRANTE BARROSO, N.° 91, GRUPO 907/908 - CENTRO, RIO DE JANEIRO/R]
(21) 4042-5400 | FDBARRETO@JIFDAVID.ADV.BR



FRANGA DAVID
L N & BARRETO
[ ) ADVOGADOS

provas incriminatorias sobre as absolutorias (mera probabilidade ou
hipétese acusatéria mais provavel que a defensiva) - tipico do recebimento
da dentuncia - e o da certeza além de qualquer duvida razoavel (BARD ou
outro standard que se tenha por equivalente) - necessario somente para a
condenacdo. Exige-se para a pronuncia, portanto, elevada probabilidade de
que o réu seja autor ou participe do delito a ele imputado.

12. A adocéao desse standard desponta como solucao possivel para conciliar
os interesses em disputa dentro das balizas do ordenamento. Resguarda-se,
assim, a funcao primordial de controle prévio da prontncia sem invadir a
competéncia dos jurados e sem permitir que o réu seja condenado pelo
simples fato de a hipdtese acusatoria ser mais provavel do que a sua
negativa.

13. Na hipoétese dos autos, segundo o policial Eduardo, no dia dos fatos, ele
ouviu disparos de arma de fogo e, em seguida, uma moradora do bairro,
onde ele também residia, bateu a sua porta e informou que os atiradores
estavam em um veiculo Siena de cor preta.

O policial, entao, saiu com um colega de farda para acompanhar e abordar
o veiculo, o que foi feito. Na ocasido, estavam no carro o recorrente

(condutor) e os corréus (passageiros). Em revista, foram encontradas armas

de fogo com os corréus e, na delegacia, eles confessaram o crime e
confirmaram a versao do recorrente de que ele havia sido apenas solicitado
como motorista para leva-los até o local, esperar em uma farmacia por
alguns minutos e trazé-los de volta, e nao tinha relacdo com os fatos. Uma
testemunha sigilosa e o irméao do recorrente foram ouvidos e afirmaram que
ele trabalhava ha cerca de cinco anos com transporte de passageiros.

14. Nao ha nenhum indicio robusto de que o recorrente haja participado
conscientemente do crime, porque: a) nenhum objeto ilicito foi apreendido
com ele; b) nenhum elemento indicativo de que ele conhecesse ou tivesse
relacdo com os corréus nem com a vitima foi apresentado; c) ndo consta que
ele haja tentado empreender fuga dos policiais na conduc¢do do veiculo
quando determinada a sua abordagem d) os corréus negaram conhecer o
acusado e afirmaram que ele era apenas motorista; e) as testemunhas de
defesa confirmaram que o acusado trabalhava com transporte de
passageiros. Ademais, a confirmar a fragilidade dos indicios existentes
contra ele, o recorrente - ao contrario dos corréus - foi solto na audiéncia de

custédia e o Ministério Puablico inicialmente nem sequer ofereceu dentincia

AVENIDA ALMIRANTE BARROSO, N.° 91, GRUPO 907/908 - CENTRO, RIO DE JANEIRO/R]
(21) 4042-5400 | FDBARRETO@JIFDAVID.ADV.BR



| FRANCA DAVID
LP, & BARRETO
R ADVOGADOS

em seu desfavor porque entendeu que ainda nao tinha elementos suficientes
para tanto. Sé6 depois da instrucéo e da prontncia dos corréus é que, mesmo
sem nenhuma prova nova, decidiu denuncia-lo quando instado pelo
Magistrado a se manifestar sobre a situacdo do acusado.

15. Uma vez que néo foi apontada a presenca de indicios suficientes de
participacao do recorrente no delito que pudessem demonstrar, com elevada
probabilidade, o seu envolvimento no crime, a desprontuncia € medida de
rigor.

16. Recurso especial provido para despronunciar o acusado” (grifos).

(REsp n°. 2.091.647/DF, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 26/9/2023, DJe de 3/10/2023)

160. Isto é, Exceléncias, € exatamente o caso dos autos
originarios, tendo em vista que o ora Recorrente ao efetuar os disparos de arma
de fogo contra a viatura policial, ndo agiu com dolo de matar os Policiais
Federais, tampouco assumiu esse risco, apenas resistindo a abordagem, como

prevé o artigo 329, caput, do Codigo Penal.

161. Em que pese todo o aqui narrado, o D. Juizo a quo ao

pronunciar o ora Recorrente destacou que:

“No caso dos autos, apesar dos argumentos da Defesa, tenho que néao é

possivel reconhecer com grau de certeza a existéncia da culpa

consciente em detrimento do dolo eventual para fins de exclusao da

ocorréncia de crime doloso contra a vida. Por um lado, pesa em favor

da Defesa a alegada habilidade do réu ROBERTO JEFFERSON como

atirador e sua familiaridade com o armamento utilizado, conforme fora

relatado por testemunhas e pelo proprio réu em Interrogatdrio. Sob

essas premissas, o réu nao teria agido com o intuito de atingir os

Policiais Federais ou assumido o risco de mata-los. Entretanto, cabe

destacar a existéncia de elementos exteriores que sao compativeis com a
tese acusatoria de dolo eventual, tais como: i) o elevado niimero de disparos
efetuados pelo réu ROBERTO JEFFERSON (cerca de sessenta disparos); ii)

a letalidade do armamento utilizado (Carabina Smith & Wesson, calibre
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5.56x45mm3) e sua superioridade em relacdo ao armamento utilizado pelos
policiais federais (pistolas calibre 9mm). Considero como circunstancia
neutra o fato de que o réu nao tinha qualquer relacdo prévia entre as partes
(seja relacao de parentesco, afinidade, ou inimizade). Por sua vez, deixo de
valorar a palavra das vitimas e suas impressdes em relacdo ao dolo do
agente, ainda que indissociaveis dos fatos, para que nao seja aprofundada
a analise de meérito no atual momento processual. Em sintese, tal como
reconhecido por este Juizo desde o recebimento da Denuncia, sera
considerado que houve por parte do réu ao menos a assuncao do risco de
resultado(s) morte, caracterizando-se assim a modalidade dolosa para fins
de delimitacdo da competéncia constitucionalmente atribuida ao Tribunal
do Juri. Tal cenario nao se modificou apés a instrucdo nesta primeira fase,

sendo certo que a divergéncia de versoes entre a declaraciao das vitimas

e a palavra do réu e de testemunhas devera ser esclarecida em Plenario.

Afinal, qualquer duvida acerca do dolo do agente somente podera ser

solucionada apos o encaminhamento ao plenario do Tribunal do Juri,

possibilitando-se o julgamento por quem, por forca da Constituicao,

constitui o juiz natural da causa” (grifos).

162. Ora, Desembargadores Federais, a R. Sentenca ora
recorrida se encontra em sentido diametralmente oposto ao entendimento
consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, trazido anteriormente ao
conhecimento de Vossas Exceléncias, ao passo que os requisitos necessarios a
submissdo de um acusado ao Tribunal do Juri devem ser analisados sob a
perspectiva dos standards probatérios (grau de confirmacdo que um fato
precisa ter, a partir das provas, para justificar uma Decisdo). Nesse cenario,
os standards probatérios devem ser progressivos, exigindo-se maior grau de
confirmacao sobre os fatos a medida que a Decisao a ser tomada pelo julgador
tenha consequéncias mais graves para o acusado: “E preciso levar em conta a
gravidade do erro que pode decorrer de cada tipo de Decisdao”, conforme
reconhecido pelo Ministro Rogério Schietti Cruz, apontando que a abertura de
uma investigacado, por exemplo, € menos grave para o individuo do que o
recebimento da Denuncia. Ja a Prontncia — penultima etapa antes de eventual

condenacao — é, segundo o Ministro Schietti, uma “medida consideravelmente
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danosa para o acusado”, pois, ele sera julgado por jurados leigos que nao
precisam fundamentar suas Decisoes. Por isso, na Pronuncia, “o standard deve
ser razoavelmente elevado, e o risco de erro deve ser suportado mais pela
acusacao do que pela Defesa, ainda que nao se exija um juizo de total certeza
para submeter o réu ao Tribunal do Juri”. Nesse contexto, a R. Sentenca
recorrida merece ser reformada. Porque, do contrario, entendimento diverso
incorreria em flagrante divergéncia jurisprudencial, eis que caminharia de
forma diversa dos sedimentados entendimentos dos mnossos Tribunais

Superiores, conforme restou demonstrado.

163. Com base nos trechos transcritos anteriormente dos
julgados, € manifesta a identidade fatica entre o tema abordado e nos casos

paradigmas.

164. Como visto anteriormente, conforme o préprio Sr. Roberto
Jefferson Monteiro Francisco narrou em seu Interrogatoério Policial e confirmado
em Juizo, nao teve intencdo de atirar em nenhum dos Policiais Federais, néao
atuou com dolo de matar ou atirar, que apenas atirou na viatura policial, viu a
equipe da Policia Federal de pistola e sem colete; que disse que a Policia Federal,
nestas condicoes, ndo teria a menor condicdo de retirar o ora Recorrente da
residéncia; que pegou uma granada e disse que nao iria se render, que era para
ir embora; QUE NAO ATIROU EM NENHUM POLICIAL FEDERAL PARA
MACHUCAR, QUE ATIROU TUDO NO CARRO; OQUE DEU
APROXIMADAMENTE 50 (CINQUENTA) TIROS DE 5,56MM, FUZIL, DE
MARCA SMITH WESSON, NO CARRO; que disse “corre que vou jogar em

vocés”; que jogou trés granadas, uma na frente da viatura da Policia Federal,
uma atras da viatura, quando os Policiais sairam e uma dentro da casa, para
assustar o policial que estava dentro da residéncia; que ouviu os Policiais
dizendo que havia “Policial ferido” apos os tiros e jogar as granadas, mas que
deve ter sido o estilhaco das granadas; QUE NAO ATIROU PARA MATAR EM
NENHUM POLICIAL FEDERAL; QUE SE QUISESSE, MATAVA OS POLICIAIS,
POIS, ESTAVA EM POSICAO SUPERIOR E COM FUZIL COM MIRA; QUE
TEVE OS POLICIAIS NA MIRA DO REDDOT,; que o ora Recorrente disse que
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nao seria preso e ndo iria com a Policia Federal; que as granadas eram de efeito
moral;, QUE GOSTARIA DE DEIXAR REGISTRADO O PEDIDO DE
DESCULPAS PELOS FERIDOS ACIDENTALMENTE, POIS, NAO ATIROU EM
NINGUEM COM DOLO.

165. A pericia de local atesta nas fotos 7, 8 € 9 que a viatura

policial foi alvo de disparos de arma de fogo pelo ora Recorrente. Vejamos:
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LAUDO N°® 3186/2022- SETEC/SR/PF/RJ

Foto 08: Vista da rua no Sublocal 1. viatura. Vestigios conforme Tabela 03
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LAUDO N° 3186/2022- SETEC/SR/PF/R]

Foto 09: Viatura, vestigio
conforme Tabela 03

166. Por seu turno, a foto 10 comprova que nao houve
perfuracao de tiros de fuzil e/ou carabina, aonde os Policiais Federais se

encontravam. Vejamos:
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Foto 10: Vista do Sublocal 1 em direc¢do 4 arca externa da residéncia de Roberto Jefferson,
Sublocal 2, marcas de impacto de projéteis

167. As fotos 11 e 17, por sua vez, comprovam o local
privilegiado que se encontrava o ora Recorrente com relacdo aos Policiais

Federais. Vejamos:
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LAUDO N 3186/2022- SETEC/SR/PF/RJ

Foto 11: Vista do Sublocal 1 em direcdo a area externa
da residéncia de Roberto Jefferson, Sublocal 2, marcas
de impacto de projéteis
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Foto 17: Foto do sublocal 2, com uma ¢lipse demarcando o local onde se encontrava parte dos vestigios, o
restante se encontrava no telhado indicado com uma seta

168. A foto 19 indica disparo de arma de fogo efetuado na

residéncia do Sr. Roberto Jefferson Monteiro Francisco:
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Foto 19: Marcas de impacto de projétil de arma de
| fogo no muro da residéncia

Figura 39: Detalhes das marcas de impacto no muro da residéncia, face voltada para a
residéncia ao lado. Sendo na sequéncia: inferior, superior esquerdo ¢ superior direito

Figura 40: Dectalhe da marca de impacto no muro da
residéncia, face voltada para a rua

169. As fotos 21 e 22 demonstram os tiros efetuados na viatura

da Policia Federal:
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Foto 21: Viatura no local, vista frontal

Foto 22: Viatura, vista superior.
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170. Conforme analise, € possivel constatar que os disparos
foram efetuados na extremidade esquerda do quintal da residéncia do Sr.

Roberto Jefferson Monteiro Francisco. Vejamos:

Imagem 3: Simulagdo computacional 3D da trajetoria dos disparos realizados em direcdo a
viatura, vista lateral

g il /4

Imagem 4: Simulagdo computacional 3D da trajetoria dos disparos realizados em
direciio 4 viatura vista superior.
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171. A imagem 10 da simulacdao computacional demonstra o

posicionamento do ora Recorrente:

Imagem 10: Simulac¢do computacional 3D do posicionamento do atirador

Imagem 12: Simulacio computacional 3D do posicionamento do atirador, vista superior
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172. Diante do exposto, confia o ora Recorrente que Vossas
Exceléncias reformarao a R. Sentenca ora recorrida, restando comprovada a
inexisténcia de dolo direto ou eventual, ndo havendo possibilidade de
pronunciar o ora Recorrente (na forma do artigo 414, do Coédigo de Processo
Penal), devendo a conduta ser desclassificada para lesdo corporal leve e /ou para
o crime de dano ao patriménio publico (na forma qualificada), determinando-se,

por consequéncia, o afastamento da competéncia do Tribunal do Juri.

III. DA CONCLUSAO E DOS PEDIDOS

173. Ante o exposto, requer seja conhecido e provido o presente
Recurso, reformando-se a R. Sentenca ora recorrida, restando comprovada a
inexisténcia de dolo direto ou eventual, ndo havendo possibilidade de
pronunciar o ora Recorrente (na forma do artigo 414, do Codigo de Processo
Penal), devendo a conduta ser desclassificada para lesao corporal leve e/ou para
o crime de dano ao patriménio publico (na forma qualificada), determinando-se,

por consequéncia, o afastamento da competéncia do Tribunal do Juri.

Termos em que pede deferimento.

Rio de Janeiro, 17 de outubro de 2023.

JUL
AB/RJ n° 216.323
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