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1. Apreciando pedido liminar formulado na inicial do
presente mandado de seguranga, Vossa Exceléncia deferiu a
medida acauteladora para “suspender os efeitos do ato
presidencial s/n, publicado no Didrio Oficial da Unido de 19 de
abril de 2011, que nomeou o juiz federal Marcelo Pereira da
Silva para o Tribunal Regional Federal da 2% Regido e,
consequentemente, para  suspender a posse do mencionado
magistrado no TRF da 2% Regido, marcada para 18 de maio de
2011, até o julgamento do mérito da controvérsia travada no

presente processo.”

2. Por meio de petigdoc protocolizada em 17 de maio de
2011, a Unido se insurge contra a referida decisdo, requerendo
a revogacdo da liminar, com base, em suma, nos fundamentos

abaixo reproduzidos:

“"Ocorre que a remissdo contida na parte final do
inciso II17, acima grifada, foi oportunamente
suprimida do texto constitucional pela Emenda
Constitucional n° 45/04. Assim, o inciso III do
art. 93 deixou de se reportar ao inciso II -
siléncio eloguente — e passou a ter a seguinte nova

redacdo: (...)7 (fl. 8),

“Portanto, a partir da mencionada reforma
constitucional, a Presidenta da Republica deixou de
estar vinculada a regra da promogdo obrigatdria
dagquele juiz que viesse a figurar por trés vezes
consecutivas na Jlista de merecimento, nos casos de
acesso aos tribunais, continuando a regra da
obrigatoriedade em vigor apenas no tocante a

promogdo de entrdncia para entridncia.” (fl. 8);

3. Por tais razdes, a Unido aduz a inexisténcia do
fumus boni iuris e assevera a auséncia de periculum 1in mora

pols, segundo a tese articulada, os impetrados ndo demonstraram




a forma como a manutencdo do ato presidencial prejudicaria, de
modo irreversivel, a eventual promocdc por merecimento do

quarto impetrante.
4. Cumpre destacar que os mesmos fundamentos foram
expendidos pela autoridade coatora na defesa do ato impugnado

na presente acgao.

DELIMITACAO DA CONTROVERSIA: A ALTERACAO NA REDACAO DO INCISO

ITTI DO ARTIGO 93, COM A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 45/2004

5. Em sintese, a defesa do ato coator, por meio do
qual se preteriu a nomeagdo de uUnico magistrado que havia
figurado pela terceira vez consecutiva em lista de merecimento,
manifestada tanto no agravo regimental interposto pela Unido
como nas informac¢des prestadas pela digna autoridade coatora,
se resume a inaplicabilidade das normas previstas no inciso II
do artigo 93 da CF/88 para as hipdteses de acesso aos
tribunais, nos termos do artigo 93, inciso III, da Carta Magna,
com a redagdo dada apds a edigdo da Emenda n® 45/2004, em razéo
da supressdo da parte final anteriormente contida na redacéo

originadria do referido inciso IIT.

6. Vale salientar que as pecas apresentadas
demonstraram ser incontroversa a circunstancia de que a
incidéncia das normas previstas no inciso II do artigo 93 da
Constituicdo, dentre as quals a estabelecida na alinea a --,
que determina a nomeacgdo obrigatdria do magistrado que figure
pela terceira vez consecutiva ou quinta alternada em lista de
merecimento--, era pacifica até a edigdo da nova redagdo fixada
para o inciso III do artigo 93, feita por meio da Emenda n°

45/2004.

7. Portanto, na espécie, a controvérsia c¢inge-se a
definir, basicamente, se a Emenda Constitucional n° 45/2004

afastou ou ndo a incidéncia das normas previstas no inciso II




para as hipdteses de acesso aos tribunais, nos termos do inciso

ITII, ambos do artigo 93 da Constituicdo da Republica.

8. Ndo obstante o respeito que a parte adversa merece,
a tese exposta ndo se revela adequada em todas as modalidades
de interpretagdo admissiveis, conforme argumentos expostos na
peticdo inicial, nos pareceres dos professores Ives Gandra da
Silva Martins, Luis Roberto Barroso, Ana Paula de Barcellos e
Gustavo Binenbojm --, o qual segue em anexo a presente peca --,
além de toda a doutrina nacional, de precedente do Conselho

Nacional de Justiga - CNJ e, também, dos motivos que se seguem.

A INTERPRETAGCAO DA ALTERACAO ADVINDA DA EMENDA N° 45/2004

9. O simples cotejo da redacd&o anterior com a
posterior, atribuida pela Emenda n° 45/2004, ¢é suficiente para
que se perceba o alcance e o sentido da modificacéo

implementada no inciso III do art. 93 da CF/88:

"IIT - o acesso aos tribunais de segundo grau far-se-a
por antiguidade e merecimento, alternadamente, apurados
na ultima entrdncia ou, onde houver, no Tribunal de
Alcada, gquando se tratar de promogdo para o Tribunal de
Justica, de acordo com o inciso II e a classe de

origem;” (redagdo anterior, com a marcagdo da parte
suprimida)
“IITI - o acesso aos tribunais de segundo grau far-se-a

por antiguidade e merecimento, alternadamente, apurados
na ultima ou wnica entrdncia;” (nova redag¢do, com
marcag¢do da parte inserida)

10. Como se pode facilmente perceber, a parte suprimida

dizia respeito tdo somente as promocdes ocorridas de Tribunais

de Alcada para Tribunais de Justica.

11. A simples redacgédo, confirmada pelos elementos
histéricos, sistematicos e teleoldgicos, além dos trabalhos
legislativos empreendidos e a interpretacdo doutrindria sobre a
referida Reforma do Judiciério, ja indica textual e
expressamente que a mencdo final possui relagdo apenas com a

promocdo do Tribunal de Alcada para o Tribunal de Justica.




12. Isso porque, na parte final, constava ipsis literis
“"de acordo com o inciso II e a classe de origem”. Verifica-se
que a frase se utiliza da conjuncgdo aditiva “e”, reunindo,
assim, doils elementos (inciso II e classe de origem). A
referéncia ao 1inciso II e a classe de origem dizia respeito

APENAS aos Tribunais de Alcada, que, como os demais tribunais,

estava compelido a observancia do denominado quinto
constitucional.
13. Por essa razdo, a parte final fazia mencdo ao

inciso II e & classe de origem (no caso, magistrados de

carreira, membros do Ministério Publico ou advogados).

14. A mengdo se fazia necessaria para gue se deixasse
claro que, também neste caso especifico, embora se tratasse de
promogdo entre tribunais, as promog¢des se dariam de acordo com
0 inciso 11 e com a classe de origem, evitando-se, desse modo,
eventuais controvérsias que Jj& se manifestavam e que poderiam

se acentuar.

15. A parte final (de acordo com o inciso II e a classe
de origem) nunca teve, portanto, qualguer relagdo com o comando
inicial do inciso III, até porque 3Jjamais houve diversificacéo
de classe de origem, com o ingresso de membros do Ministério
Publico e de advogados, na ultima entradncia, ou melhor, em
qualquer entrancia, da carreira de primeiro grau da
magistratura, JA que, na primeira instadncia, ndo h& quinto

constitucional.

16. Ndo por outro motivo, o artigo 4° da Emenda n°
45/2004 também fez referéncia expressa a classe de origem
exatamente quando tratou da extincdo dos tribunais de Alcada,

como se pode observar na sua literalidade:

“Art. 4° Ficam extintos os tribunais de Alcada, onde
houver, passando os seus membros a integrar os Tribunais
de Justiga dos respectivos Estados, respeitadas a
antiguidade e classe de origem.”
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17. Esse & o posicionamento undnime de toda a doutrina,
como apontado anteriormente na peticgdo inicial e nos pareceres.
Exemplificando este entendimento, precisa ¢é a licdo dos

professores Francisco Meton Marques de Lima e Francisco Gérson

Marques de Lima':

“Comentdrios — A EC sob comento extinguiu os Tribunais
de Alg¢ada - ou melhor, incorporou-os aos Tribunais de
Justig¢a. Portanto, a alteracdo deste 1inciso consistiu
apenas na supressdo das referéncias aos Tribunais de
Algada, implicando que da ultima entrdncia a promo¢do
serd para os Tribunais de segundo grau, sem a instdncia
intermedidria dos Tribunais de Al¢ada. Assim, da uUltima
entrdncia a promogdo dar-se-4 para os Tribunais de
Justi¢a, nos Estados, para os Tribunais Regionais
Federais, na Justi¢a Federal, e para os Tribunais
Regionais do Trabalho, na Justigca do Trabalho.

Para a Justica Federal e do Trabalho, que jd ndo tinham
Tribunais de Alcada, a alteracdo em nada influiu.
‘Ultima entrdncia’, ai, significa aquela que encerra as
promogdes no dmbito do 1° grau de jurisdigdo (no caso,
Juiz Titular de Vara Federal ou do Trabalho), situando-
se no derradeiro degrau anterior ao Tribunal.

A antiguidade é apurada na uUltima ou unica entrdncia. No
caso da Justiga Federal e na do Trabalho, serd apurada
dentre os titulares de Vara da Regido.”

18. Na mesma direg¢do, o comentdrio do professor Walber

de Moura Agra2

"O objetivo do presente inciso, como bem expressa o art.
4° da Reforma do Judiciario, é extinguir os Tribunais de
Alcada, que sdo tribunais intermedidrios entre a
primeira e a segunda instdncia, com a fung¢do de julgar
as causas de menor complexidade.”

19. Também foi o entendimento manifestado por Alexandre

de Moraes, ao proferir voto no CNJ:

“Interpretando a nova redag¢do do inciso III do art. 93
do texto constitucional pelo método histdrico iremos
perceber, facilmente, que a intengcdo do legislador
constituinte ndo foi tornar o acesso por merecimento aos

' Reforma do Poder Judicidrio: comentdrios iniciais a EC 45/2004. Sio Paulo:
Malheiros, 2005. Grifou-se.

2 Comentdrios & reforma do Poder Judicidrio. Rio de Janeiro: Forense, 2005.
Grifou-se.




Tribunais uma regra diferenciada em relagdo &as demais
promo¢bes por merecimento no Poder Judicidrio, mas sim
adequar sua redacdo a extincdo dos Tribunais de Alcada,
que passaram a integrar os Tribunais de Justiga dos
respectivos Estados, nos termos do artigo 4° da EC n°
45/04.°

20. Eis a ementa do referido precedente do CNJ:

“Pedido de Providéncias. Promog¢do de magistrado por
merecimento. Resolucgdo 6/CNJ. Aplicabilidade da
Resolu¢do ao acesso aos tribunais. Alegagdo de suposta
intengdo do legislador em alterar 0s critérios
aplicdveis a promogdo dos juizes. Critério de
antiguidade como fator de desempate nas promogdes. — Ndo
ha intencdo do legislador em alterar os critérios para
promogcdo de magistrados. Alegagdo ndo amparada por
nenhum método interpretativo. Pedido improcedente.”

21. Cumpre, assim, ressaltar gque ndo h& uma linha
sequer, em qualquer material legislativo, comentario a Reforma
do Judicidrio ou a Emenda n° 45/2004, bem como nos livros de
Direito Constitucional, gque Jjustifique a tese invocada pela
digna autoridade impetrada, no sentido de qgue a reforma

constitucional procurou alterar os critérios de promocdo de

juizes.

22. O objetivo da mencionada emenda, no que diz
respeito ao inciso III, foi exclusivamente extinguir os
Tribunais de Alcada e, por conseguinte, as referéncias

constantes em normas constitucionais que se relacionavam as

respectivas cortes intermediarias estaduais.

23. A tese articulada, no sentido de que o legislador
pretendeu suprimir a aplicagdo das normas gerals previstas no
inciso II, que tratam das promog¢des por antiguidade e por

merecimento, no caso de acesso aos tribunais, ndo possui o

menor sentido gramatical, 1légico, sistematico, histérico e

teleolégico.

3 CNJ - PP 96 - Rel. Cons. Alexandre de Moraes - 9% Sessdo - j. 29.11.2005 -
DJU 07.12.2005. Grifou-se.




24. Veja-se que a Emenda Constitucional n® 45/2004

procurou fortalecer, sim, a meritocracia® na carreira do Poder

Judiciario. Para tanto e ao contrario do indicado nas
informagdes prestadas pela autoridade impetrada, modificou
regras contidas no préprio inciso II do artigo 93 da

Constituigdo, nos termos das alineas ¢, d e e. As duas

primeiras foram alteradas e a ultima inserida, tudo com o
objetivo de reforgar as normas pertinentes as promog¢des por
merecimento, como meio para O aprimoramento da magistratura e

do Poder Judiciario.

25. A interpretacdo efetivada pela autoridade coatora e
pela Unido deixa, assim, de captar Jjustamente os esforcos do
constituinte derivado de prestigiar o mérito comoc critério de
ascensdo na carreira de magistrado. Trata-se de método que néo
alcanca a méxima efetividade das normas constitucionais como um

todo e, por essa razdo, nd&o merece prevalecer.

26. Nesse ponto, deve-se ter em mente as palavras do

Ministro Eros Grau, no sentido de que “ndo se interpreta a

Constituicdo em tiras, aos pedacos.”’

w

27. Como destaca, a interpretacdo do direito é

interpretagdo do direito, ndo de textos isolados, desprendidos
do direito. Ndo se interpreta textos de direito, isoladamente,

mas sim o direito --- a Constituicdo --- no seu todo.”®

Y “Em geral, por Meritocracia se entende o poder de inteligéncia gque, nas

sociedades industriais, estaria substituindo o poder baseado no nascimento
ou na riqueza, em virtude da fungdo exercida pela escola. [...] Postula-se,
dessa forma, o progressivo desaparecimento do principio da ascription (pelo
qual as posigdes sociais sdo atribuidas por privilégio de nascimento) e a
substitui¢do deste pelo principio do achievement (pelo qual as posicgdes
sociails s&o, ao invés, adquiridas gracas a capacidade individual): a
Meritocracia se apresenta precisamente como uma sociedade onde vigora
plenamente o segundo principio. Além disso, a Meritocracia se ajusta ao
ideal de igualdade de possibilidades, gue 3Jj& constava no art. 6.° da
Declaragdo dos direitos do homem e do cidaddo, de 1789, pelo gqual os
cidaddos ™ podem ser igualmente admitidos a todas as dignidades, postos e
empregos publicos, segundo sua capacidade e sem outra distingdo que a de
suas virtudes e inteligéncia. [...]”. BOBBIO, Norberto E OUTROS. ob. cit. P.
747. Destacou-se.

° Voto do Min. Eros Grau proferido no julgamento da ADI n. 3.685, Rel. Min.
Ellen Gracie, DJe de 10.8.2006. Grifou-se.

¢ Idem.




28. Na mesma linha, s&8o o0s ensinamentos do Ministro

Gilmar Mendes sobre o principio da unidade da Constituicéo:

"Segundo essa regra de interpretagdo, as normas
constitucionais devem ser vistas ndo como normas
isoladas, mas como preceitos integrados num sistema
unitdrio de regras e principios, que é instituido na e
pela propria Constituig¢do. Em consequéncia, a
Constituig¢do s6 pode ser compreendida e interpretada
corretamente se ndés a entendermos como unidade, do que
resulta, por outro lado, gque em nenhuma hipdétese devemos
separar norma do conjunto em que ela se integra, até
porque - relembre-se o circulo hermenéutico - o sentido
da parte e o sentido do todo sdo interdependentes.”’

29. Ademais, cumpre ter em mente as palavras de Henry
Campbell Black, citadas pelo Ministro Menezes Direito no voto
proferido no julgamento do MS n. 26.602/DF, quando indicou que

a "Constituicdo ndo deve ser interpretada de modo estreito ou

com principios técnicos, mas liberalmente, em linhas mais

gerais, de modo a que possa alcangar o0s objetivos para 0s quais

foi feita e levar adiante os grandes principios de governo.”®

30. Ndo existem davidas de que a Carta de 1988
prestigiou a meritocracia, tanto ao consagrar o principio do
concurso publico, como ao prever as promogdes de magistrados
por critérios de merecimento, entre outras hipdteses. E as
promog¢des por merecimento, para serem efetivamente
concretizadas, pressupdem que sejam feitas segundo a capacidade
do 1juiz e sem outra distingcdo que a de suas virtudes e
inteligéncia, tal como reconhecido pelos Tribunais a qual estdo

vinculados e que os avaliam.

31. Adotar uma interpretacgdo constitucional gque elimine
a meritocracia na promocgdo de magistrados por merecimento, por
forca de uma interpretacdo a gual escapa a prépria intencdo do

constituinte com a edigdo da Emenda n°® 45/2004, representaria,

7 MENDES, Gilmar Ferreira e outros. Curso de Direito Constitucional. S&o
Paulo: Saraiva. p. 107. Grifou-se.

8 Trecho reproduzido no voto do Ministro Menezes Direito, no julgamento do
MS n. 26.602-3/DF, Rel. Min. Eros Grau - j. 4.10.2007 - DJU 16.10.2008.
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em Ultima andlise, um contrassenso com os principios da méxima

efetividade e da unidade da Constituicdo.

32. Alids, sobre o tema, cumpre novamente recorrer a
voto do Conselheiro Alexandre de Moraes, proferido no ambito do
CNJ, o gqual tratou da aplicagdo dos critérios do art. 93,
inciso II, as promocdes de magistrados estaduails para os

Tribunais de Justica:

“[...] se levarmos em conta o método gramatical ou
literal para interpretar a nova redag¢do do inciso III,
do artigo 93, ndo ha nenhum indicativo da transformacdo
do acesso por merecimento aos tribunais em merecimento
puro, como conclui o reclamante, mas, simplesmente,
demostra que também para os Tribunais de Justica as
promogSes — obrigatoriamente - devem respeitar os
critérios de antiguidade e merecimento.

A interpretagdo do inciso III, do artigo 93, ndo pode
ser feita sem compatibilizar-se com as demais previsées
do artigo 93 - em especial o inciso II - garantindo-se
coeréncia dos diversos dispositivos do texto normativo,
a fim de conceder-lhe efetividade geral (método légico),
buscando a finalidade da norma, ou seja, pretendendo
alcancar os valores por ela enunciados (método
teleoldégico), sempre dentro de uma andlise do conteudo
da norma dentro da ideia de unidade do ordenamento
juridico, uma vez que os diversos preceitos convivem de
maneira harménica dentro de um sistema constitucional
(método sistematico).

Dessa forma, a fixagdo de regras objetivas e
obrigatdérias a serem seguidas pelos Tribunais em todas
as promogdes por merecimento - inclusive no acesso aos

Tribunais -, nos termos do artigo 93, II, mediante voto
nominal aberto e fundamentado diz respeito a andlise do
desempenho, aos critérios objetivos da Jurisdicdo, a
andlise da validade, frequéncia e aproveltamento dos
cursos oficials e sua consequente valoracdo para fins de
merecimento, ao reconhecimento de outros cursos de
aperfeicoamento como Iimportantes para a promo¢do, com
fixagdo de pontuacdo ou do valor de cada um dos cursos
(aplicagdo do método 1dgico); de maneira que o
magistrado saiba que o0s componentes de seu J&rgdo
diretivo entendem - objetivamente - por merecimento,
para obter a mais alta promoc¢dc na carreira do Poder
Judicidrio estadual, além de efetivar-se a finalidade
constitucional consistente na prevaléncia de critérios
de ordem objetiva para a composigcdo da mais alta Corte
estadual (aplicagcdo do método teleoldgico).

(...)

Pois, conclusdo diversa levaria & total subversdo ao
sistema constituig¢do de promogdes na carreira da
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Magistratura, onde, desde o Juliz de Direito substituto
até o Juiz de Direito da mais alta entrdncia, as
promogbes por merecimento estariam observando os
critérios constitucionais, bem como a finalidade do
legislador constituinte origindrio em buscar critérios
de ordem objetiva para o acesso aos degraus superiores
da carreira, porém, no momento mais alto da carreira -
promogdo ao Tribunal de Justica -, voltariamos & total
auséncia de critérios, ao subjetivismo total, quebrando
dessa forma, a harmonia do sistema, e, consequentemente,
desrespeitando a necessidade uma interpretacgdo
sistemdtica do texto constitucional.

Idéntica é a conclusdo quando nos utilizamos dos métodos
da moderna interpretac¢do constitucional, em especial os
métodos da unidade da constituigdo e da justeza ou da
conformidade funcional.

Ndo se pode, portanto, ignorar gque o artigo 93 é
aplicdvel a toda magistratura - que é organizada em
carreira ~, sendo que as regras estabelecidas no inciso
II do referido artigo constitucional sdo as normas
bédsicas para promogcdo por merecimento de todos os
magistrados, desde o© 1ingresso na carreira até o mais
alto posto da Justiga estadual (Desembargador do
Tribunal de Justiga), ndo podendo se interpretar a norma
constitucional de maneira que subverta, altere ou
perturbe o esquema organizatdrio-funcional
constitucionalmente estabelecido pelo legislador
constituinte origindrio para a estruturacdo do Poder
Judicidrio (método da justeza ou da conformidade
funcional) .

Assim sendo, entendo que o tema promo¢do por merecimento
no Poder Judicidrio deve ser tratado de maneira
sistémica, devendo, em sua interpretagdo no tocante ao
acesso aos Tribunais, ser levados em conta, de maneira
complementar e interdependentes, os incisos II e III do
artigo 93 [...].7°

33. Por fim, cumpre chamar a atencdo para o principio
da seguranca Juridica, tendo em vista que a atual posicao

assumida rompe com uma tradicdo de quase quarenta anos de

observancia da norma de obrigatoriedade da nomeacgdo do que
figura de modo consecutivo ou alternado em 1lista de
merecimento, valendo consignar que esta pratica vinha sendo

mantida pelo Poder Executivo até recentemente ', ou seja,

° CNJ - PP 96 - Rel. Cons. Alexandre de Moraes - 92 Sess&o - j. 29.11.2005 -
DJU 07.12.2005. - Grifou-se.

Y B alteracdo do entendimento entdo vigente ficou devidamente demonstrada
no item 44 da petigdo inicial, quando se reproduziu as conclusdes de
processos administrativos no ambito do Ministério da Justica:

“Processo n° 08025.000473/2008-04
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passados quase sete anos da publicacd&o da Emenda Constitucional

n® 45/2004.

34, Por outro lado, a Jjurisprudéncia do  Supremo
Tribunal Federal sempre entendeu no sentido de gue os critérios
estabelecidos nas alineas do inciso II do art. 93 também se
aplicam na promogdo dos magistrados para as Cortes de segundo
grau. Em julgado pertinente a Justica Estadual, proferido apés
a entrada em vigor da Emenda Constitucional n® 45/04, o Colendo
Supremo Tribunal Federal confirmou este entendimento histérico,

como se pode constatar na seguinte ementa:

AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DE SEGURANCA. PROMOCAO POR
MERECIMENTO. ACESSO A0 CARGO DE DESEMBARGADOR DE
TRIBUNAL DE JUSTICA. ART. 93, II, "B", E III, DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA. EXIGENCIA DE INTEGRAR O
MAGISTRADO A PRIMEIRA QUINTA PARTE DA LISTA DE
ANTIGUIDADE. RESOLUCAO N° 04/2006/0E DO TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO. RESOLUCAO N° 6/2005 DO
CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. DESCUMPRIMENTO. OCORRENCIA
DE GRAVE LESAO A ORDEM PUBLICA.

1. Os agravantes ndo lograram infirmar ou mesmo elidir
os fundamentos adotados para o deferimento do pedido de
suspensgo.

2. No presente caso, o Estado reguerente demonstrou, de
forma inequivoca, a situagdo configuradora da grave
lesdo a ordem piublica, consubstanciada no fato de que a
decisdo 1impugnada impede a aplica¢do de resolugdo do
Conselho Nacional de Justig¢a, o que certamente inibe o
exercicio de suas atribuig¢des institucionais.

3. Necessidade de observidncia da norma inserta no art.
93, I1, b, da Constituigcdo da Republica para a promogdo
por merecimento ao cargo de desembargador.

4. Possibilidade de ocorréncia do denominado "efeito
multiplicador”, tendo em vista a existéncia de
magistrados em outras unidades da Federagdo em situacgdo
igual aquela dos agravantes, o que Jlevard ao total
descumprimento do art. 2° da Resolugdo n° 6/2005 do
Conselho Nacional de Justica.

5. Agravo regimental improvido.

(SS 3457 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Tribunal
Pleno, julgado em 14/02/2008, DJe-055 DIVULG 27-03-2008

Tribunal: TRF 2% Regido - RJ

Cargo: promogdo, critério de merecimento

Vaga: decorrente da aposentadoria do Juiz Rogério Vieira de Carvalho
Candidatos: Guilherme Couto de Castro; Guilherme Calmon Nogueira da Gama; e
José Antdénio Lisboa Neiva.

O primeiro candidato estda figurando pela terceira vez consecutiva em lista
de merecimento, o que torna obrigatdria a sua nomeagdo.”
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PUBLIC 28-03-2008 EMENT VOL-02312-02 PP-00284 LEXSTF v.
30, n. 354, 2008, p. 289-313)

A EXISTENCIA DOS PRESSUPOSTOS PARA A MANUTENCAO DA CAUTELAR

35. Ante o0s argumentos acima, é inegavel a manutencéo
do preenchimento dos requisitos que autorizaram a concessdo da

liminar.

36. O fumus boni iuris é evidente. A redacdo do art. 93,
inciso II, alinea “a”, da Carta da Republica, é clara no sentido
de ser “obrigatdria a promogdo do juiz que figure por trés vezes
consecutivas ou cinco alternadas em lista de merecimento”. E é
incontroversa a circunstancia de que tal dispositivo sempre foi

Observado na promoc¢do de magistrados para acesso aos Tribunais.

37. Acresce que, conforme supra demonstrado, a exclusdo
da referéncia ao inciso II no inciso III do art. 93, consistiu
apenas na supressdo decorrente da extincdo dos Tribunais de
Alcada, nada dizendo respeito a alteracdo de critério de

promogcdo de magistrados.

38. O periculum in mora também se mostra ineguivoco.
Caso a liminar seja revogada e o ato de posse do Juiz Marcelo
Pereira da Silva seja efetivado, a ilegalidade praticada pela
autoridade coatora se concretizara, sendo dificil sendo

impossivel a sua reversao.

39. Além disso, como destacado na decisdo liminar, a
iminéncia de lesdo grave ou de dificil reparacgdo encontra-se
clara, no <caso concreto, “pela inseguran¢a na prestagdo
jurisdicional causada pela prdtica de supostos atos processuals
por juiz cuja posse e investidura em 2° grau encontram-se sSob

questionamento judicial”.
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O PEDIDO

40. . Em razdo do exposto, requerem os I1impetrantes o

desprovimento do agravo regimental interposto.

41. Ao final, depois de ouvido o douto Ministério
Piblico, pugnam pela concessdo da seguranga, nos termos
pleiteados na inicial, com a determinacdo de nomeacdo e posse
para o magistrado preterido, quarto impetrante, que figurou por

trés vezes consecutivas na lista para promogcdo por merecimento.

Nestes termos,
deferimento

/////(47 Bra51lll, 26 de Tiii/gg,zo

Sergio Bermudes
OAB/DF 2. 192— ////// : OAB/RJ 105. 258

i L P

- An@;e gII;;;ra Flavio Jardim
//Q%B/DF 16.379 ' OAB/DF 17.199
F
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