RECLAMACAO 58.656 DISTRITO FEDERAL

RELATOR : MIN. GILMAR MENDES

RECLTE.(S) :E.B.C.T.E.

ADV.(A/S) : THIAGO ARAUJO LOUREIRO £ OUTRO(A/S)

RECLDO.(A/S) :RELATORA DO AIRR N°¢ 404-73.2021.5.10.0014
DO TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

ADV.(A/S) : SEM REPRESENTACAO NUS AUTOS

BENEF.(A/S) :S.S.N.P.E.E.P.C.

ADV.(A/S) :CAIO AUGUSTO GALIMBERTI ARAUJO E
OUTRO(A/S)

DECISAO: Trata-se de reclamacao constitucional com pedido de
medida liminar, proposta pela Empresa Brasileira de Correios e
Telégrafos — ECT, contra decisac da Relatora do AIRR 0000404-
73.2021.5.10.0014, do Tribunal Superior do Trabalho.

Sustenta, em sintese, que © ato reclamado estd em desconformidade
com a orientacao firmada por esta Corte no RE-RG 586.453 (tema 190),
paradigma da repercussao geral, ante a absoluta incompeténcia da Justica
do Trabalho para processar e julgar o feito.

Colhe-se da inicial:

“3. Trata-se de Agao Civil Publica ajuizada, na Justica do
Trabalho (incompetente), distribuida ao MM. Juizo da 14® Vara
do Trabalho de Brasilia/DF, pelo SINDICATO NACIONAL
DOS PARTICIPANTES DE ENTIDADES FECHADAS DE
PREVIDENCIA COMPLEMENTAR - SINPREV em face da
ECT, postulando o seguinte (anexo):

(...)

5. Logo, resta evidente que a causa de pedir alicerca-se na
pretensao de afastar o equacionamento necessario e
imprescindivel para sanar déficit acumulado do Plano de
Previdéncia (POSTALIS) de que os substituidos do SINPREV
sao beneficidrios, sendo, portanto, absolutamente incompetente
a Justica do Trabalho para processar e julgar o feito.

6. No entanto, o SINPREV, em total descompasso com a

sistematica propria dos planos de previdéncia privada, que sao
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autonomos e dissociados da relacao laboral, traveste a
pretensao objeto desta Reclamacdao de natureza trabalhista,
objetivando a responsabiliza¢ao do ex-empregador, in casu, da
ECT, mera patrocinadora, com o nitido intento de furtar-se a
tese fixada por esse e. STF, no RE n® 586.453/SE-RG (Tema 190),
no sentido de que ‘Compete a Justica comum o processamento de
demandas ajuizadas contra entidades privadas de previdéncia com o
proposito de obter complementagio de ayposentadoria, mantendo-se na
Justica Federal do Trabalho (...)".

7. Logo, a presente Reclamacao discute a competéncia
para processar e julgar demandas em que se discute danos
morais e materiais decorrentes de supostos prejuizos com o
plano de previdéncia complementar, com o nitido intento de
burla a tese fixada no RE n® 586.453/SERG (Tema 190) ”. (eDOC
1, pp. 2-3 —ID: 6a85eed2)

Nesses termos, assevera que “os fatos objeto da celeuma estdo associados
ao déficit técnico inerente ao plano de previdéncia, ao necessirio equacionamento
e ao consequente estabelecimento de contribuicoes extraordindrias, tanto as
beneficiarios do plano, substituidos do SINPREV, quanto a propria ECI,
enquanto patrocinadora”. (eDOC 1, p. 16 — ID: 6a85eed?2)

Conclui que o acionamento da reclamante (ECT), na qualidade de
“mera patrocinadora” dos planos de previdéncia privada, tenta por via
transversa superar a aplicagdo da tese assentada no tema 190 da
Repercussao Geral.

Requer, assim, a concessao de liminar para suspender o tramite do
feito e, ao tinal, a cassacao do ato reclamado, a fim de declarar-se a
incompeténcia da Justica do Trabalho.

A autoridade reclamada prestou informacgoes (eDOC 17 - ID:
69c66272)

Citado, o Sindicato Nacional dos Participantes de Entidades
Fectiadas de Previdéncia Complementar - SINPREV apresentou
contestagao requerendo a improcedéncia da presente reclamagao. (eDOC
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23 - ID: c2e4b65e)

A Procuradoria-Geral da Republica manifestou-se pela negativa de
seguimento da reclamacdao ou, eventualmente, ‘no mérito, pela
improcedéncia do pedido. (eDOC 34 - ID: 00£1f759)

E o relatério.

Decido.

De inicio, rememoro que, conforme disposto na Constitui¢ao
Federal, compete ao STF processar e julgar originariamente reclamacgao
para a preservacao de sua competéncia e garantia da autoridade de suas
decisdes (art. 102, I, “1”, da CF/88). Nesse sentido, o Cddigo de Processo
Civil de 2015 estabelece o rol das hipoteses de cabimento da reclamacao,

nos termos a seguir transcrito:

“Art. 988. Caberd reclamacao da parte interessada ou do
Ministério Publico para:

I - preservar a competéncia do tribunal;

IT - garantir a autoridade das decisdes do tribunal;

III - garantic a observancia de enunciado de sumula
vinculante e de decisao do Supremo Tribunal Federal em
controle concentrado de constitucionalidade;

IV — garantir a observancia de acdrdao proferido em
julgamento de incidente de resolu¢ao de demandas repetitivas

ou de incidente de assungao de competéncia (...)".

O § 4° do niesmo artigo esclarece que as hipoteses dos incisos III e IV
compreenderm a aplicacao indevida da tese juridica e sua nao aplicacao
aos casos que a ela correspondem.

Verifica-se, ainda, nos termos do § 5°, que ¢ inadmissivel reclamacao
proposta para garantir a observancia de acdérdao de recurso
extraordindrio com repercussdao geral reconhecida, exceto quando
comiprovado o esgotamento das instancias ordindrias, com a devida
interposicao e julgamento do agravo interno, previsto no art. 1.030, § 2°,
do CPC, e a demonstragao da teratologia da decisao.

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo endereco
http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob o cédigo F30E-6B2F-FC24-7CE9 e senha 3A83-B383-21EF-AA33



RcL 58656 / DF

Nesses termos, a reclamatoria proposta para garantir a observancia
de acérdao de recurso extraordindrio com repercussao geral reconhecida
sera cabivel, via de regra, quando presentes os seguirites pressupostos
necessarios e cumulativos, quais sejam: o esgotamento da instancia de
origem, com a interposi¢ao de agravo interno da decisao monocratica que
sobresta o feito, inadmite liminarmente o recurso da competéncia do STF
ou julga-o prejudicado; a plausibilidade na tese de erronia na aplicagao
do entendimento do Supremo Tribunal Federal firmado na repercussao
geral pelo Juizo a quo, a indicar teratologia da decisao reclamada.

No caso dos autos, ndao obstante ausente o esgotamento das
instancias ordindrias, verifico situagao excepcionalissima a justificar o
conhecimento da presente reclamacgao, consubstanciada no fato da acao
envolver matéria de ordem publica, qual seja, a competéncia absoluta
para processar e julgar o feito na origeni.

Ressalto que caso nao se admitissem excegdes quanto a necessidade
de esgotamento das instancias ordindrias, situagdes urgentes, como a que
ora se analisa, seriam ignoradas pelo Poder Judiciario, podendo ocasionar
inclusive, o perecimento do direito pleiteado.

Ultrapassada essa questio, passo andlise do pleito.

Na hipotese dos-autos, verifico que o Sindicato Nacional dos
Participantes de Entidades Fechadas de Previdéncia Complementar —
SINPREV ingressou com agao civil publica postulando, em suma, a
compensacao peios danos morais e materiais decorrentes de supostos
prejuizos ocasicnados pela ma gestao de plano de previdéncia
complementar (POSTALIS), gerido pela Empresa Brasileira de Correios e
Telégrafos - ECT, empregadora dos substituidos e ora reclamante.

No ponto, verifico que o Tribunal Regional do Trabalho firmou sua

competericia em decisao proferida nos seguintes termos:

“2. COMPETENCIA MATERIAL. A matéria afeta a
indenizagao decorrente de ma gestao de prepostos da Empresa
Brasileira de Correios e Telégrafos (ECT) na entidade de
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previdéncia complementar (POSTALIS), que gerou descontos
na remunerac¢ao dos empregados, em acao nmovida em face da
empregadora/patrocinadora (ECT), encontra-se na alcada da
competéncia material da Justica do Trabalho, por forca do

artigo 114 da Constituicao da Republica.

(..)

No caso em apreco, insurge-ce a parte reclamante contra a
existéncia de descontos que eritende ilicitos na remuneracao
dos substituidos, sob a justificativa de equacionar déficit do

plano de previdéncia complenmentar.

A matéria afeta ao ressaicimento de prejuizos aos
empregados do banco, sob -a' alegagdo de ma gestao de
prepostos da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos,
atuando na entidade - de previdéncia complementar
(POSTALIS), em a¢ao movida em face da patrocinadora (ECT),
encontra-se na alcada da competéncia material da Justica do
Trabalho, por forca do artigo 114 da Constituicao.

E na acepgao do artigo 114 da CRFB, compete a Justica do
Trabalho apreciar e julgar os litigios que decorram da relagao
de trabaltio.

o

De mais'a mais, o que restou decidido nos autos do RE n®
586.453 e 583.050, pelo exc. STF, em nada se identifica com a

celeumia ora trazida a julgamento.

Nao bastasse isso, o STJ, durante o julgamento de recurso
especial repetitivo, reconheceu a competéncia da Justica do
Trabalho para o caso de a¢oes indenizatorias movidas em face
do empregador, decorrentes de prejuizos causados ao
participante ou ao assistido da entidade de previdéncia
complementar. No caso vertente, a alegagao da inicial é de
existéncia de prejuizos, em razdo da atuagao de empregados e
diretores da ECT na gestao do fundo.
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Segue a ementa do julgado proferido no Tema Repetitivo

955, com destaques:

()

Sendo a pretensao do autor ver a
empregadora/patrocinadora  condenada a  indenizagao
decorrente de ma gestao de seus prepostos junto a entidade de
previdéncia complementar, que gerou os descontos nas
remuneragoes dos empregados  (majoragao da contribuicao),
por 6bvio que esta Justica Especializada é competente para
aferir a existéncia ou nao da responsabilizagao pretendida”.
(eDOC 17, pp. 10-13 - ID: 69c06272)

O Tribunal Superior do Trabalho, ‘ao confirmar a negativa de
seguimento do recurso de revista, manteve o entendimento no sentido de
ser a Justica especializada competente para julgar a demanda.

Nesses termos, aduz a reclamante que o entendimento assentado
pela origem diverge da orienitagac firmada por esta Suprema Corte no
julgamento RE-RG 586.453, tema 190 da sistematica da repercussao geral,

com o seguinte teor:

“Compete a Justica comum o processamento de demandas
ajuizadas. contra entidades privadas de previdéncia com o
propdsito de obter complementagdo de aposentadoria,
mantendo-se na Justica Federal do Trabalho, até o transito em
julgado e correspondente execugdo, todas as causas dessa
espécie em que houver sido proferida sentenca de mérito até
20/2/2013".

Contfira-se a ementa do referido julgado:

“Recurso extraordinario — Direito Previdenciario e
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Processual Civil - Repercussao geral Treconhecida -
Competéncia para o processamento de agao ajuizada contra
entidade de previdéncia privada e com o fito de obter
complementacdo de aposentadoria — Afirmacao da autonomia
do Direito Previdenciario em relagiao ao Direito do Trabalho -
Litigio de natureza eminentemente constitucional, cuja solugao
deve buscar trazer maior efetividade e racionalidade ao sistema
— Recurso provido para afirmar a competéncia da Justica
comum para o processamento da-demanda - Modulagao dos
efeitos do julgamento, para manter, na Justica Federal do
Trabalho, até final execugac, todos os processos dessa espécie
em que ja tenha sido proferida sentenga de mérito, até o dia da
conclusdo do julgamento do recurso (20/2/13). 1. A competéncia
para o processamento de ag¢Ges ajuizadas contra entidades
privadas de previdéncia complementar é da Justica comum,
dada a autonomia do Direito Previdenciario em relacao ao
Direito do Trabalho. Inteligéncia do art. 202, § 2% da
Constituicdo Federal a excepcionar, na anadlise desse tipo de
matéria, a norma do art. 114, inciso IX, da Magna Carta. 2.
Quando, conio ocorre no presente caso, o intérprete esta diante
de controvérsia em que ha fundamentos constitucionais para se
adotar mais de uma solugao possivel, deve ele optar por aquela
que efetivamiente trard maior efetividade e racionalidade ao
sistema. 3. Recurso extraordindrio de que se conhece e ao qual
s¢ da provimento para firmar a competéncia da Justica comum
para o processamento de demandas ajuizadas contra entidades
privadas de previdéncia buscando-se o complemento de
aposentadoria. 4. Modulacao dos efeitos da decisao para
reconhecer a competéncia da Justica Federal do Trabalho para
processar e julgar, até o transito em julgado e a correspondente
execugao, todas as causas da espécie em que houver sido
proferida sentenca de mérito até a data da conclusao, pelo
Plendrio do Supremo Tribunal Federal, do julgamento do
presente recurso (20/2/2013). 5. Reconhecimento, ainda, da
inexisténcia de repercussao geral quanto ao alcance da

7

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo endereco
http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob o cédigo F30E-6B2F-FC24-7CE9 e senha 3A83-B383-21EF-AA33



RcL 58656 / DF

prescricao de acao tendente a questionar as parcelas referentes
a aludida complementagao, bem como quanto-a extensao de
vantagem a aposentados que tenham obtido a complementacao
de aposentadoria por entidade de previdéncia privada sem que
tenha havido o respectivo custeio”. (RE 586.453, Rel. Min. Ellen
Gracie, Rel. p/ Acordao: Dias Toffoli, Tribunal Pleno, DJe
06.06.2013)

Razao assiste a reclamante.

Verifico que ndao hd, na hipdtese versada nos autos, discussdao
advinda de relacio de emprego, mas tao somente afeta a plano de
beneficio de previdéncia privada.

Evidenciam os autos que a reclamante, Empresa Brasileira de
Correios e Telégrafos — ECT, em wverdade, foi demandada como
patrocinadora de entidade fechada de previdéncia complementar e nao
na qualidade de empregadora, como quer fazer crer a autoridade
reclamada.

Recentemente a Segunda Turma deste STF, em situacao semelhante
ao dos autos, estabeleceti que a pretensao indenizatoria, com vistas a
compensacao de descontes oriundos da implementagao de plano de
equacionamento de'déficit de entidade de previdéncia complementar,
atrai a competéncia da justica comum, nos termos do enunciado do tema
190 da repercussao geral. Confira-se o precedente:

“Reclamacgao constitucional. Tema n® 190 da Sistematica
da Repercussao Geral. Atuacdo da Petrobras como
patrocinadora de entidade fechada de previdéncia
complementar. Fundacdo Petrobras de Seguridade Social
(PETROS). Pretensao indenizatdria. Legitimidade de descontos.
Plano de Equacionamento do Déficit (PED). Superacao de
déficit atuarial apurado em plano previdencidrio. Controvérsia
advinda da relagdao previdencidria. Estatura autonoma da

relacdo previdencidria. Competéncia da Justica Comum.
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Reclamacao julgada procedente. 1. Embora a tese no Tema n®
190 da RG seja especifica quanto ao reconhecimento da
competéncia da Justica Comum para o processamento de
demandas ajuizadas contra entidades privadas de previdéncia
com o proposito de obter complementagac de aposentadoria, a
ratio essendi do julgado é que a relacio previdencidria possui
estatura autonoma da relacao de trabalho. Nesse sentido,
eventuais controvérsias advindas dessa relacao previdencidria
(autobnoma) sao de competéncia da Justica Comum. 2. Nao
descaracteriza a competéncia da Justica Comum o fato de a
parte beneficidria da decisdo reclamada ter postulado a
demanda contra a Petrobras,” a qual, embora detenha a
qualidade de ex-empregadora, no caso se encontra demandada
na qualidade de instituidora, gestora e patrocinadora de fundo
de previdéncia complementar, dada a prevaléncia da questao
de fundo, a qual diz respeito exclusivamente ao ressarcimento e
as indenizagOes concernentes as contribuicoes de natureza
previdencidria recolhidas em favor da PETROS. 3. Nao ha
discussao advinda de relagao de emprego, e sim da adesao a
plano de berieficio de previdéncia privada, o qual nao afeta a
relacao trabalhista entabulada entre as partes. 4. Reclamacao
julgada procedente para cassar a decisao reclamada, proferida
nos autos  do AIRR n° 593-29.2020.5.17.0002, e declarar a
incompeténcia da Justica do Trabalho, devendo os autos ser
encaminihados a Justica Comum”. (Rcl 52.680, Rel. Min. Dias
Teitfoli, Segunda Turma, DJe 28.6.2023)

Com efeito, constatado que a discussao estabelecida nos autos nao
diz respeito a relagao trabalhista e sim a relagdao previdencidria, é claro o
desajuste entre a decisao emanada do Juizo reclamado e a autoridade da
decisao proferida pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do Recurso
Extraordinario 586.453 (tema 190-RG).

Ante o exposto, julgo procedente a presente reclamacdo, para
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reconhecer a incompeténcia da Justica do Trabalho para o julgamento
do Processo 0000404-73.2021.5.10.0014 e, por consequéncida, determinar a
remessa daqueles autos para a Justica comum.

Comunique-se. Intime-se.
Brasilia, 29 de setembro de 2023.

Ministro GILMAR MENDES

Relator

Documento assinado digitalmente
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