RECURSO ESPECIAL N°1.896.515 - RS (2020/0126714-5)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
RECORRENTE : RAFAELLA THERESA LUCILIA MARIA RIDOLFI
ADVOGADO : AMANDA DE SOUSA DE SABOYA - CE024229A
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

INTERES. : AMAURI ANTONIO GERMANO DA ROSA
ADVOGADO : LUIZ GUSTAVO FERREIRA RAMOS - RS049153
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. ART. 128, §§ 4° E 5° DA LEI N.
8.213/1991. ALEGACAO GENERICA DE OFENSA A DISPOSITIVO DE LEI
FEDERAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. APLICACAO, POR
ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. CESSAO DE CREDITO INSCRITO
EM PRECATORIO. POSSIBILIDADE. ART. 100, 8§ 13 E 14, DA
CONSTITUIQAO DA REPUBLICA. PRINCIPIO DA INTANGIBILIDADE
DAS PRESTAQOES PREVIDENCIARIAS. ART. 114 DA LEI N. 8.213/1991.
IMPOSSIBILIDADE DE TRANSFERENCIA DO BENEFICIO PER SE QUE
NAO OBSTA A CESSAO DE CREDITO ORIUNDO DE ACAO
PREVIDENCIARIA INSCRITO EM PRECATORIO. VIABILIDADE DE
CONTROLE JUDICIAL EX OFFICIO DO NEGOCIO JURIDICO DE
TRANSMISSAO CREDITICIA. INTELIGENCIA DO ART. 168,
PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO CIVIL DE 2002. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséao realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdicional impugnado. Aplica-se, no caso, o Coddigo de
Processo Civil de 2015.

Il — A jurisprudéncia deste Tribunal Superior considera que quando a arguicao
de ofensa ao dispositivo de lei federal € genérica, sem demonstracao efetiva
da contrariedade, aplica-se, por analogia, o entendimento da Sumula
n. 284 do Supremo Tribunal Federal.

Il — A cessao de créditos inscritos em precatorios, autorizada pelo art. 100,
88 13 e 14, da Constituicdo da Republica, permite ao credor, mediante
negociacdes entabuladas com eventuais interessados na aquisicdo do
direito crediticio com desagio, a percepcao imediata de valores que somente
seriam obtidos quando da quitacdo da divida pelo Poder Publico, cujo notdrio
inadimplemento fomenta a instituicdo de mercado dos respectivos titulos,
abrangendo, inclusive, as parcelas de natureza alimentar.

IV — Conquanto o principio da intangibilidade das prestacfes da Previdéncia
Social, estampado no art. 114 da Lei n. 8.213/1991, vede a cessao dos
beneficios per se, obstando, por conseguinte, a alienacdo ou transmissao
irrestrita de direitos personalissimos e indisponiveis, ao titular de crédito
inscrito em precatorio, inclusive o oriundo de acao previdenciaria, faculta-se
a transferéncia crediticia do titulo representativo a terceiros, porquanto direito
patrimonial disponivel passivel de livre negociacéao.

V — A possibilidade de cessdo de precatérios decorrentes de acbes



previdenciarias nao impede o juiz de controlar ex officio a validade de sua
transmisséo, negando a producao de efeitos a negécios juridicos eivados de
nulidade, independentemente de ajuizamento de ac¢ao propria, como dispde
o0 art. 168, paragrafo unico, do Cédigo Civil.

VI — Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que Si¢ %20 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribunal de
Justii¢ Y2a, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso especial e,
nesta parte, dar-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Paulo Sérgio Domingues,
Benedito Goncalves (Presidente) e Sérgio Kukina votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Assistiu ao julgamento a Dra. AMANDA DE SOUSA DE
SABOYA, pela parte RECORRENTE: RAFAELLA THERESA LUCILIA MARIA
RIDOLFI

Brasi¢ Y2lia (DF), 11 de abril de 2023 (Data do Julgamento)

MINISTRA REGINA HELENA COSTA

Relatora
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RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (RELATORA):

Trata-se de Recurso Especial interposto por RAFAELLA
THERESA LUCILIA MARIA RIDOLFI contra acordéo prolatado, por maioria,
pela 62 Turma do Tribunal Regional Federal da 42 Regido, no julgamento de

Agravo de Instrumento, assim ementado (fl. 41e):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO.
CESSAO DE CREDITO. IMPOSSIBILIDADE.

O art. 114 da lei 8.213/91 veda expressamente a cessao de
créditos previdenciarios, afigurando-se nula qualquer clausula
gue disponha de modo diverso.

Opostos Embargos de Declaragéo, foram rejeitados (fls.
67/70e).

Com amparo no art. 105, ll,a e ¢, da Constituicdo da
Republica, aponta-se, além de divergéncia jurisprudencial, ofensa aos

dispositivos a seguir relacionados, alegando-se, em sintese, que:

§ Art. 1.022, Il, paragrafo anico, | e I, do Cddigo de
Processo Civil de 2015: Ha omissbes no acordao
recorrido, ndo sanadas no julgamento dos Embargos
Declaratérios, notadamente quanto a inviabilidade de o
tribunal de origem reconhecer a nulidade da cesséao de
crédito, extrapolando os limites da causa em
julgamento;

Il. Arts. 114 e 128, 88 4° e 5°, da Lei n. 8.213/1991: Embora



a legislacdo vede a cessdo de beneficios
previdenciarios, o respectivo crédito pode ser cedido
guando devidamente gquantificado e pendente a quitacéo
de precatorio;

[[§ Arts. 42 e 141 do CPC/2015: Ao reconhecer a nulidade
da cessao de crédito, o tribunal de origem extrapolou os
limites da lide, uma vez que somente mediante acdo
propria seria possivel questionar o hegaocio juridico.

Sem contrarrazdes, o recurso foi inadmitido (fls. 125/133e),
tendo sido interposto Agravo nos préprios autos, posteriormente convertido
em Recurso Especial (fl. 180e).

O Ministério Publico Federal se manifestou, na qualidade de
custos iuris, opinando pelo desprovimento do recurso (fls. 192/198e).

E o relatério.



RECURSO ESPECIAL N°1.896.515 - RS (2020/0126714-5)
RELATORA - MINISTRA REGINA HELENA COSTA
RECORRENTE : RAFAELLA THERESA LUCILIA MARIA RIDOLFI
ADVOGADO : AMANDA DE SOUSA DE SABOYA - CE024229A
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

INTERES. : AMAURI ANTONIO GERMANO DA ROSA
ADVOGADO . LUIZ GUSTAVO FERREIRA RAMOS - RS049153
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. ART. 128, §8 4° E 5° DA LEI N.
8.213/1991. ALEGAQAO GENERICA DE OFENSA A DISPOSITIVO DE LEI
FEDERAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. APLICACAO, POR
ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. CESSAO DE CREDITO INSCRITO
EM PRECATORIO. POSSIBILIDADE. ART. 100, 88 13 E 14, DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA. PRINCIPIO DA INTANGIBILIDADE
DAS PRESTACOES PREVIDENCIARIAS. ART. 114 DA LEI N. 8.213/1991.
IMPOSSIBILIDADE DE TRANSFERENCIA DO BENEFICIO PER SE QUE
NAO OBSTA A CESSAO DE CREDITO ORIUNDO DE ACAO
PREVIDENCIARIA INSCRITO EM PRECATORIO. VIABILIDADE DE
CONTROLE JUDICIAL EX OFFICIO DO NEGOCIO JURIDICO DE
TRANSMISSAO CREDITICIA. INTELIGENCIA DO ART. 168,
PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO CIVIL DE 2002. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacdo do
provimento jurisdicional impugnado. Aplica-se, no caso, o Cddigo de
Processo Civil de 2015.

Il — A jurisprudéncia deste Tribunal Superior considera que quando a argui¢ao
de ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem demonstracao efetiva
da contrariedade, aplica-se, por analogia, o entendimento da Sumula
n. 284 do Supremo Tribunal Federal.

Il — A cesséao de créditos inscritos em precatorios, autorizada pelo art. 100,
88 13 e 14, da Constituicdo da Republica, permite ao credor, mediante
negociacdes entabuladas com eventuais interessados na aquisicdo do
direito crediticio com desagio, a percepc¢ao imediata de valores que somente
seriam obtidos quando da quitacdo da divida pelo Poder Publico, cujo notério
inadimplemento fomenta a instituicdo de mercado dos respectivos titulos,
abrangendo, inclusive, as parcelas de natureza alimentar.

IV — Conquanto o principio da intangibilidade das prestacdes da Previdéncia
Social, estampado no art. 114 da Lei n. 8.213/1991, vede a cessao dos
beneficios per se, obstando, por conseguinte, a alienacdo ou transmissao
irrestrita de direitos personalissimos e indisponiveis, ao titular de crédito
inscrito em precatdrio, inclusive o oriundo de acao previdenciaria, faculta-se
a transferéncia crediticia do titulo representativo a terceiros, porquanto direito
patrimonial disponivel passivel de livre negociacao.

V — A possibilidade de cessdo de precatérios decorrentes de acbes
previdenciarias ndo impede o juiz de controlar ex officio a validade de sua



transmissao, negando a producao de efeitos a negocios juridicos eivados de
nulidade, independentemente de ajuizamento de acdo propria, como dispbe
o art. 168, paragrafo Unico, do Cédigo Civil.

VI — Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa extensé&o, provido.
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VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (RELATORA):

Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu,

aplica-se o Caédigo de Processo Civil de 2015.
|. Da admissibilidade do Recurso Especial

Inicialmente, em relacédo a afronta ao art. 128, 88§ 4° e 5°, da Lei
n. 8.213/1991, verifica-se a auséncia de demonstracédo precisa de como tal
violagdo teria ocorrido, limitando-se a parte recorrente em aponté-la de forma
vaga, o que impede o conhecimento do recurso especial.

Desse modo, em consonancia com o entendimento desta
Corte, nos casos em que a arguicao de ofensa ao dispositivo de lei federal é
genérica, sem demonstracdo efetiva da contrariedade, aplica-se ao recurso
especial, por analogia, a orientacdo contida na Sumula n. 284 do Colendo
Supremo Tribunal Federal, segundo a qual: “E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensao da controvérsia” (cf. AgRg no AREsp 401.883/PE, Relator
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, j. 11.02.2014, DJe
18.02.2014; e AgRg no AREsp 441.462/PR, Relator Ministto HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 18.02.2014, DJe 07.03.2014).

Em relagdo as demais questdes federais suscitadas, o
Recurso Especial se encontra higido para julgamento, porquanto presentes



0s pressupostos de admissibilidade e ausentes questfes prejudiciais a
serem examinadas.

Com efeito, apesar da oposicao de Embargos Declaratorios, o
tribunal de origem ndo se manifestou acerca da aplicacdo dos arts. 42 e 141
do CPC/2015, bem como sobre a apontada inviabilidade de reconhecimento
ex officio da nulidade da cesséo de crédito operada entre particulares no
curso do cumprimento de sentencga, violando, por conseguinte, o disposto no
art. 1.022 do CPC/2015.

A vista disso, operou-se o denominado prequestionamento
ficto previsto no art. 1.025 do estatuto processual, vale dizer, aquele que se
consuma "[...] com a mera oposi¢ao de aclaratérios, sem que o Tribunal a
guo tenha efetivamente emitido juizo de valor sobre as teses debatidas" (12
T., AgRg no REsp 1.514.611/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, j. 7.6.2016,
DJe 21.6.2016).

Anote-se que, na linha da orientacdo adotada por este Superior
Tribunal, somente se pode considerar fictamente prequestionada a matéria
alegada — de forma clara, objetiva e fundamentada — se reconhecida a
violagao ao art. 1.022 do CPC/2015, como ocorreu no caso em tela (cf. 12
Secdo, REsp n. 1.878.849/TO, Rel. Ministro MANOEL ERHARDT,
Desembargador Convocado do TRF5, j. 24.2.2022, DJe 15.3.2022; 12
Turma, Agint no REsp n. 1.664.063/RS, de minha relatoria, j. 9.9.2017, DJe
27.09.2017; 22 Turma, Agint no AREsp n. 1.017.912/RS, Rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, |. 3.8.2017, DJe 16.8.2017).

Quanto a interposicdo do Recurso Especial pela alinea ¢ do
permissivo constitucional, esta Corte possui entendimento pacificado no
sentido de que, em se tratando de dissidio jurisprudencial notério, como no
caso dos presentes autos, revela-se possivel a mitigacdo das exigéncias
legais e regimentais acerca da demonstracdo da divergéncia pretoriana,

consoante espelham acérdaos assim ementados:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. CORRECAO MONETARIA.
PARCELAMENTO DO PAGAMENTO DOS 28,86% POR



ACORDO JUDICIAL. TERMO INICIAL DA CONTAGEM DO
PRAZO PRESCRICIONAL. PAGAMENTO DA ULTIMA
PARCELA. PRINCIPIO DA ACTIO NATA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NOTORIA DIVERGENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

2. Em se tratando de notdria divergéncia e nos casos de
matérias reiteradamente examinadas por esta Corte, é de se
dispensar o rigor formal na demonstracdo do dissidio. A
transcricdo de ementas que, por si sés, sejam suficientes a
evidenciar a dissonancia interpretativa, presta-se a ensejar a
admissibilidade do recurso pela alinea ¢ do permissivo
constitucional.

(AgRg no AREsp 442.669/AC, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
10/06/2014, DJe 04/08/2014).

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO - RECURSO
ESPECIAL - DISSIDIO NOTORIO - MITIGAGAO DE
EXIGENCIAS FORMAIS - EXECUCAO - OBITO DA PARTE
AUTORA - PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA
- NAO OCORRENCIA - SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL ATE HABILITACAO DOS SUCESSORES
- PRECEDENTES DO STJ.

1. A Jurisprudéncia do STJ, em hipotese de notoéria
divergéncia interpretativa, mitiga as exigéncias de natureza
formal, tais como cotejo analitico, indicacdo de repositorio
oficial e individualizag&o de dispositivo legal.

[..]

3. Recurso especial provido.

(REsp 1.369.532/CE, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/11/2013, DJe 13/11/2013).

Convém assinalar, outrossim, que o exame da pretensdo
veiculada no Recurso Especial ndo demanda reexame féatico-probatério,
estando todos os aspectos factuais e processuais clara e suficientemente

delineados no acérdao recorrido.

Il. Contornos dalide e delimitacdo da controvérsia

Na origem, cuida-se de fase de cumprimento de sentenca
relativa a condenacao do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL —

INSS a concessao de aposentadoria por tempo de contribuicdo em favor de



Amauri Antbnio Germano da Rosa, com o0 pagamento de parcelas
vencidas.

Apb6s a expedicdo do precatério para quitacdo dos valores
atrasados do beneficio, o Exequente comunicou a cessao integral do
respectivo crédito a Recorrente RAFAELLA THERESA LUCILIA MARIA
RIDOLFI, tendo o juizo de primeira instancia, de oficio, negado a producéo
de efeitos do negdcio juridico ao fundamento de que o art. 114 da Lei n.
8.213/1991 obsta a transferéncia crediticia decorrente de prestacdes
previdenciarias.

Interposto Agravo de Instrumento, a decisdo foi mantida pela
Corte a qua (fls. 37/43e).

A guestdo controversa esta, portanto, em definir se, a luz do
art. 114 da Lei n. 8.213/1991, o crédito inscrito em precatorio decorrente de
parcelas vencidas de beneficio previdenciario pode ser objeto de cessao a
terceiros, bem assim a possibilidade de controle judicial ex officio do

respectivo negaocio juridico.
[ll. Da cessdao de créditos inscritos em precatorio

Nos termos do art. 100, 88 13 e 14, da Constituicdo da
Republica, na redagdo conferida pela EC n. 62/2009, o titular de créditos
inscritos em precatorio pode cedé-los a terceiros sem necessidade de

anuéncia da Fazenda Publica, sendo a producdo de efeitos do negdcio

by

juridico condicionada apenas a comunicagdo ao tribunal de origem e a

entidade devedora, in verbis:

Art. 100. Os pagamentos devidos pelas Fazendas Publicas
Federal, Estaduais, Distrital e Municipais, em virtude de
sentenca judiciaria, far-se-d4o exclusivamente na ordem
cronologica de apresentacdo dos precatorios e a conta dos
créditos respectivos, proibida a designacdo de casos ou de
pessoas nas dotagfes orgcamentérias e nos créditos adicionais
abertos para este fim.

[...]

§ 13. O credor poderd ceder, total ou parcialmente, seus
créditos em precatorios a terceiros, independentemente da




concordancia do devedor, ndo se aplicando ao cessionario o
disposto nos 88 2° e 3°

8 14. A cessao de precatorios somente produzira efeitos apos
comunicacao, por meio de peticao protocolizada, ao tribunal de
origem e a entidade devedora (destague meu).

Dos preceitos em tela depreende-se que o legislador
constituinte ndo restringiu a cessao de precatdrios em funcéo da natureza do
crédito da qual se origina, alcancando, por conseguinte, os débitos
alimentares, definidos pelo 8§ 1° do art. 100 da Lei Maior como “[...] aqueles
decorrentes de salarios, vencimentos, proventos, pensdes e suas

complementacdes, beneficios previdenciarios e indenizacées por morte ou

por invalidez, fundadas em responsabilidade civil” (destaque meu).

Nesses casos, por expressa previsao do destacado § 13,
conquanto preservada a natureza alimentar dos precatorios cedidos, a
transferéncia crediticia implica o afastamento das preferéncias subjetivas
arroladas nos 88 2° e 3° do art. 100 da Constituicéo da Republica.

Além disso, a instituicdo de mecanismo de transmissdo
desses créditos tem por escopo facultar ao credor, mediante negociacfes
entabuladas com eventuais interessados na sua aquisicdo com desagio, a
percepcdo imediata de valores que somente seriam obtidos quando da
quitacéo da divida pelo Poder Publico, cujo notério inadimplemento fomenta a
instituicdo de mercado dos respectivos titulos.

Por essa sistematica, outorga-se ao credor juizo definitivo
acerca do interesse em receber os valores a que faz jus de maneira
expedita, embora com reducdo do montante em virtude de acordos onerosos
firmados com terceiros, ou aguardar a quitacdo integral do titulo pela
entidade devedora em momento posterior, na linha das licbes de Egon
Bockmann Moreira, Betina Treiger Grupenmacher, Rodrigo Luis Kanayama e
Diogo Zelak Agottani:

Essa regra veio para (re)institucionalizar normativamente o
costume dos mercados de precatérios: o inadimplemento da
Administracdo Publica brasileira gerou o respectivo setor de
investimentos (como nos demais mercados de titulos futuros).




Beme-vistas as coisas, ao ndo pagar 0s respectivos débitos, a
Fazenda Publica instala os mais variados incentivos ao
credor —entre eles, o de transformar uma divida futura e incerta
num valor presente e certo. ISso com o respectivo desagio,
que atende ao risco representado pelo volume e histérico de
adimplementos do devedor (quanto maior a inadimpléncia
institucional, menor o valor real que o precatério podera
representar). Esta cessao nado transmite nem estende ao
cessionario as eventuais vantagens personalissimas do
cedente (maior de 60 anos, portador de doenca grave etc.).
Para gerar efeitos, ela precisa se referir a precatério em aberto
e que represente o valor cedido— por isso, sua validade e
eficacia subordinam-se a comunicacéo por meio de peticdo ao
tribunal de origem e a pessoa devedora.

(Precatorios: o seu novo regime juridico [livro eletrbnico]. 42 Ed.
S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022 — destaques meus).

Trata-se, portanto, de regramento favoravel ao credor, maior
interessado na eventual formalizacdo de ajustes privados para permitir a
satisfacdo de direito reconhecido judicialmente em tempo habil a suprir-lhe

as necessidades financeiras.

IV. Andlise do art. 114 da Lei n. 8.213/1991: distincdo entre cesséao de
beneficio previdenciario e cessdo de crédito previdenciario inscrito
em precatorio

O art. 114 da Lei n. 8.213/1991 consagra 0 principio da

intangibilidade dos beneficios previdenciarios, nos seguintes termos:

Art. 114. Salvo quanto a valor devido a Previdéncia Social e a
desconto autorizado por esta Lei, ou derivado da obrigacdo de
prestar alimentos reconhecida em sentenca judicial, o
beneficio ndo pode ser objeto de penhora, arresto ou
seguestro, sendo nula de pleno direito a sua venda ou cessao,
ou a constituicdo de qualquer 6nus sobre ele, bem como a
outorga de poderes irrevogaveis ou em causa propria para o
seu recebimento (destaque meu).

A norma extraida de tal dispositivo, conquanto tenha o escopo
de garantir ao segurado a percepcao de verbas de natureza alimentar para a
manutencao de sua subsisténcia — obstando, por conseguinte, constricées



ou disposicdes de valores mensais pagos pelo INSS a titulo de beneficio
previdenciario —, ndo impede a cessao de créditos vencidos, inscritos em
precatorio e pendentes de pagamento pela Fazenda Publica.

Isso porque a intangibilidade de tais prestacdes impede o
segurado de vender ou ceder o beneficio a terceiros, inviabilizando
transacdes relativas ao direito previdenciario per se, porquanto indisponivel,
inalienavel e irrenuncidvel. Desse modo, eventuais negodcios juridicos
relativos a transmissao do direito as prestacbes mensais € nulo de pleno
direito, por privar o beneficiario, de maneira definitiva, da obtencéo de rendas
futuras destinadas a garantir-lhe a manutencao do padréo de vida.

No entanto, uma vez reconhecido o direito a percepcao de
beneficio previdenciario em ambito judicial e implementados os pagamentos
mensais em favor do interessado — 0s quais, reitere-se, ndo estdo sujeitos a
alienacdo ou cessao pelo respectivo titular —, eventuais parcelas vencidas
deveréo, ressalvados os casos definidos em lei como de pequeno valor, ser
pagas pela Fazenda Publica mediante precatorio, cuja natureza juridica é
distinta da causa que lhe deu origem.

De fato, enquanto o beneficio previdenciario em si consiste em
prestacdo pecuniaria mensal devida pela Previdéncia Social aos respectivos
segurados em virtude do implemento de riscos cobertos pelo sistema de
seguridade — detendo, portanto, cariz fundamental, personalissimo e
indisponivel —, o crédito inscrito em precatério, por sua vez, constitui titulo
representativo de obrigacdo pecunidria passiva da Fazenda Publica em
decorréncia de decisdo judicial transitada em julgado, configurando, por
conseguinte, direito patrimonial disponivel do credor, a quem é assegurada a
faculdade de alien&-lo ou cedé-lo a terceiros.

Tal disponibilidade deflui, por exemplo, dos arts. 87, paragrafo
anico, do Ato das Disposi¢cdes Constitucionais Transitorias — ADCT, e 17, 8
4° da Lei n. 10.259/2001 (Lei dos Juizados Especiais Federais), os quais
asseguram ao exequente a prerrogativa de renunciar ao montante excedente
ao limite definido em lei para os pagamentos de obrigacdes de pequeno valor
devidos pela Fazenda Publica, autorizando a satisfacdo da divida mediante



expedicdo de Requisicdo de Pequeno Valor — RPV, cuja finalidade reside em
possibilitar ao interessado a célere obtencdo dos valores reconhecidos por
decisbes judiciais, sem necessidade de aguardar o término do exercicio
financeiro seguinte a inscricdo do precatorio para a percepcdo das quantias
devidas, consoante dispde o art. 100, § 5°, da Constituicdo da Republica.

Como o credor titular de precatorio oriundo de acao
previdenciaria pode renunciar a parte do seu crédito para angariar os valores
pecuniarios de maneira mais expedita mediante RPV — revelando, em
consequéncia, seu carater disponivel —, obstar a cessédo dos requisitorios a
terceiros impede a livre negociacdo de direito patrimonial passivel de
transacdo, impondo ao beneficiario o dever de optar entre aguardar a
quitacdo da divida pela Fazenda Publica — cujo sistematico inadimplemento
de valores decorrentes de decisdes judiciais € fato notério — ou renunciar a
guantias em favor do INSS, impossibilitando a busca de condicbes mais
favoraveis junto a atores privados.

Dessarte, em que pese o art. 114 da Lei n. 8.213/1991 vedar a
cesséao do beneficio per se, impedindo a alienagéo ou transmissao irrestrita
de direitos previdenciarios personalissimos e indisponiveis, ao titular de
crédito inscrito em precatério, inclusive aquele oriundo de acéo
previdenciaria, faculta-se a transferéncia crediticia do respectivo titulo
representativo a terceiros, porquanto direito patrimonial disponivel passivel de

livre negociacao.

V. Possibilidade de controle judicial da cessdo de crédito

previdenciario inscrito em precatorio

N&o obstante a viabilidade de transferéncia de tais créditos,
impende ressalvar-se o controle judicial ex officio de acordos entabulados
entre segurados e cessionarios, notadamente para afastar eventuais
transagbes abusivas firmadas em casos de premente necessidade
econdmica de pessoas vulneraveis.

Com efeito, as transferéncias de precatérios sdo perpetradas



mediante instrumentos publicos ou particulares, qualificando-se como
negoécios juridicos por meio dos quais o credor cede o seu direito
obrigacional a terceiro, denominado de cessionario, que assume a posi¢ao
daquele na relacdo havida com a Fazenda Publica, a qual ndo pode se opor
a transacdo, nos termos do citado art. 100, 8 13, da Constituicdo da
Republica.

Dessa maneira, tratando-se de acordos firmados entre
particulares para a transmissao de direitos, aplicam-se lhes as causas de
nulidade dos negdcios juridicos privados, notadamente as previstas nos arts.
166 e 167 do Cddigo Civil, in verbis:

Art. 166. E nulo o negdcio juridico quando:

| - celebrado por pessoa absolutamente incapaz;

Il - for ilicito, impossivel ou indeterminavel o seu objeto;

lll - o motivo determinante, comum a ambas as partes, for
ilicito;

IV - ndo revestir a forma prescrita em lei;

V - for preterida alguma solenidade que a lei considere
essencial para a sua validade;

VI - tiver por objetivo fraudar lei imperativa;

VII - a lei taxativamente o declarar nulo, ou proibir-lhe a pratica,
sem cominar sancao.

Art. 167. E nulo o negdcio juridico simulado, mas subsistira o
gue se dissimulou, se valido for na substancia e na forma.

Essas hipdteses revelam nulidade absoluta, razdo pela qual,
tratando-se de matéria de ordem publica, pode o juiz, de oficio, reconhecer a
invalidade e negar a producéo de efeitos aos respectivos negdcios juridicos
sempre que tiver conhecimento da avenga, independentemente de
ajuizamento de acao propria, nos termos do art. 168, paragrafo unico, do
Cadigo Civil:

Art. 168. As nulidades dos artigos antecedentes podem ser
alegadas por qualquer interessado, ou pelo Ministério Publico,
guando Ihe couber intervir.

Paragrafo Unico. As nulidades devem ser pronunciadas pelo
juiz, quando conhecer do negocio juridico ou dos seus efeitos e
as encontrar provadas, ndo lhe sendo permitido supri-las,
ainda que a requerimento das partes (destaque meu).




A respeito do tema, a doutrina de Caio Méario da Silva Pereira:

Na construgéo da teoria da nulidade, desprezou o legislador
brasileiro o critério do prejuizo, recusando o principio que o
velho direito francés ensinava: “pas de nullité sans grief”.
Inspirou-se, ao revés, no principio do respeito a ordem publica,
assentando as regras definidoras da nulidade na infracdo de
leis que tém esse carater cogente, e, por esta mesma razao,
legitimou, para argui-la, qualquer interessado, em seu proprio
nome, ou o representante do Ministério Publico em nome da
sociedade que ex officio representa. E mais longe foi, ainda, na
recusa de efeitos, determinando a sua declaracdo por via
indireta, de vez que, mesmo sem a propositura de agao cujo
objetivo seja 0 seu decreto, deve 0 juiz pronuncia-la quando
tiver oportunidade de tomar conhecimento do ato ou de seus
efeitos (Codigo Civil, art. 168). Em razdo de sua abrangéncia, e
de defluir a nulidade de uma imposicao da lei, € que ela se diz
de pleno direito (pleno iure) ou absoluta.

(Instituicdes de Direito Civil: Introdugéo ao Direito Civil e Teoria
Geral do Direito Civil. 302 Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2017, p.
530 — destaques meus).

Outrossim, a possibilidade de controle judicial dos negoécios
juridicos relativos a cessdo de precatorios ndo contraria 0 principio da
demanda previsto nos arts. 42 e 141 do CPC/2015, porquanto, a par da
expressa autorizacao prevista no art. 168, paragrafo unico, do Codigo Civil,
tais transferéncias crediticias sdo praticadas na fase de cumprimento de
sentenca, na qual incumbe ao magistrado identificar o destinatério da ordem
de pagamento, certificando-se da regularidade da transmissdo dos
respectivos créditos, de modo a garantir a escorreita satisfacdo do titulo
judicial.

Além disso, sendo vedado a Fazenda Publica opor-se a
cessao de precatorio, impedir o magistrado de aferir a regularidade da
transacdo abre margem a abusos praticados por agentes econémicos que,
ante necessidade financeira de parcela dos segurados do Regime Geral de
Previdéncia Social — RGPS, podem impor condicdes excessivamente
gravosas a pessoas socioeconomicamente vulneraveis para a obtencao

imediata de recursos financeiros.



Dessa forma, embora possivel a cessdo de precatérios
decorrentes de acdes previdenciarias, pode o juiz controlar, de oficio, a
validade das respectivas transferéncias crediticias, negando a producéo de

efeitos a negocios juridicos eivados de nulidade.

VI. Dissenso entre os Tribunais Regionais Federais

A apreciagdo da matéria perante os Tribunais Regionais
Federais revela compreensfes dissonantes a respeito do alcance da norma
do art. 114 da Lei n. 8.213/1991.

No TRF da 12 Regido, ha decisdes monocraticas divergentes a
respeito da controvérsia em exame, ora reconhecendo, a luz do principio da
intangibilidade de prestacdes previdenciarias, a presenca de Obice a
transferéncia de crédito dessa natureza inscrito em precatério, ora
permitindo destacada transagdo (cf. Agravo de Instrumento n.
1031170-70.2021.4.01.0000, Des. Fed. MORAIS DA ROCHA, DJe
01.07.2022; e Agravo de Instrumento n. 1018353-71.2021.4.01.0000, Des.
Fed. ALEXANDRE BUCK MEDRADO SAMPAIO, DJe 30.07.2021).

A seu turno, prevalece no TRF da 3% Regido orientacao
jurisprudencial no sentido de ndo haver impedimento a cessdo de tais
créditos apos a expedicdo do precatorio, a exemplo do seguinte acordao:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CESSAO DE CREDITO.
POSSIBILIDADE. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

| - Quanto a vedacao do art. 114 da Lei de Beneficios, as
Turmas desta E. Corte entendem estar vedada
exclusivamente a cessao do beneficio previdenciario em si, de
carater personalissimo, e ndo as parcelas vencidas
executadas nos autos.

[...]

Il — Recentes julgados desta Corte vém decidindo pela
possibilidade de ser formalizada acesséo de crédito mediante
instrumento particular, desde que observadas os requisitos
dos artigos 288 e 654, §1°, do Cadigo Civil.

IV - Compete ao Juizo a quo a andlise da regularidade da
cesséo e da presenca dos requisitos de validade do negdcio
juridico, uma vez que tais questdes nao foram examinadas no




primeiro grau de jurisdicao.

V- Agravo de instrumento parcialmente provido. Agravo
interno prejudicado.

(TRF 32 Regidao, 8 Turma, Agravo de Instrumento n.
5030295-80.2018.4.03.0000, Relator Des. Fed. HERBERT
CORNELIO PIETER DE BRUYN JUNIOR, j. 14.02.2023, DJe
17.02.2023 — destaques meus).

No mesmo sentido, os seguintes arestos da Corte Regional da
32 Regido: 92 Turma, Agravo de Instrumento n. 5009130-35.2022.4.03.0000,
Relatora Des. Fed. DALDICE MARIA SANTANA DE ALMEIDA, j. 02.09.2022,
DJe 08.09.2022; e 8 Turma, Agravo de Instrumento n.
5013150-06.2021.4.03.0000, Relatora Des. Fed. THEREZINHA ASTOLPHI
CAZERTA, j. 14.12.2021, DJe 17.12.2021.

Por sua vez, ha dissenso no TRF da 4% Regido, porguanto,
apesar de a Quinta Turma adotar orientacdo no sentido de ser vedada a
cessdo de precatorios decorrentes de acdes previdenciarias, a Décima
Turma reconhece a possibilidade de transferéncia desses créditos, como

espelham aco6rdaos assim ementados:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CESSAO DE CREDITO. PRECATORIO.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ARTIGO 114 DA LEI 8.213.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Nos termos do artigo 114 da Lei 8.213/1991, é proibida a
cessao de créditos previdenciarios, sendo nula qualquer
clausula contratual que, a este respeito, disponha de modo
diverso.

2. Negado provimento ao agravo de instrumento.

(TRF 4% Regido, 5% Turma, Agravo de Instrumento n.
5024742-83.2022.4.04.0000, Relator Des. Fed. ROGER
RAUPP RIOS, j. 09.08.2022 — destaques meus).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO MOVIDA
CONTRA O INSS. SUCESSIVAS CESSOES DO CREDITO
PREVIDENCIARIO REALIZADAS NOS AUTOS.

1. Em que pese a divergéncia jurisprudencial instaurada a
respeito do tema, esta Turma entende que esta vedado
exclusivamente a cessao do beneficio previdenciario em si, 0
que nao engloba as parcelas vencidas executadas nos autos.

[..]

3. Inexiste autorizacdo legal, porém, para que o terceiro ceda




novamente o mesmo crédito, ainda mais por meio de mero
documento particular, assinado eletronicamente.

(TRF 42 Regido, 10* Turma, Agravo de Instrumento n.
5015788-82.2021.4.04.0000, Relator Des. Fed. FERNANDO
QUADROS DA SILVA, j. 10.06.2021 — destaques meus).

VII. Panorama jurisprudencial neste Superior Tribunal de Justica

A respeito do tema, a Terceira Secao desta Corte, que detinha
competéncia para apreciar matéria previdenciaria previamente a entrada em
vigor da Emenda Regimental n. 14/2011, assentou a nulidade de clausula
contratual mediante a qual o segurado, antes do ajuizamento de demanda
contra 0 INSS, outorgara a fundacdo de previdéncia privada o proveito
econbmico decorrente de acfes revisionais de beneficios mantidos pelo
Regime Geral de Previdéncia Social — RGPS, por contrariar o principio da
intangibilidade das prestacdes previdencidrias extraido do art. 114 da Lei n.

8.213/1991, consoante acorddos assim ementados:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PROCESSO CIVIL.
PREVIDENCIARIO. BENEFiICIO. REAJUSTE.
PREVIDENCIA PRIVADA COMPLEMENTAR. NULIDADE
DE CLAUSULA CONTRATUAL FIRMADA ENTRE O
SEGURADO E A PREVI-BANERJ.

1. A Terceira Secdo deste Tribunal assentou que é nula a
clausula do mandado judicial, outorgado pelo segurado a
entidade de previdéncia privada, dispondo que lhe sera
destinado o produto da acéo revisional, ex vi da proibicdo do
art. 114 da Lei de Beneficios.

2. Embargos acolhidos.

(EREsp n. 477.654/RJ, Relator Ministto PAULO GALLOTTI,
TERCEIRA SECAO, j. 12.05.2004, DJe 12.12.2005).

PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
REVISIONAL DE BENEFICIOS. PREVI-BANERJ.
ILEGITIMIDADE AD CAUSAM ATIVA. NULIDADE DA
CLAUSULA CONTRATUAL FIRMADA ENTRE
BENEFICIARIO E A ENTIDADE DE PREVIDENCIA
PRIVADA QUE ESTABELECE A CESSAO DE CREDITOS
PREVIDENCIARIOS. EMBARGOS ACOLHIDOS.

1. A eg. Terceira Sec¢éo desta Corte consolidou entendimento
no sentido de que € nula de pleno direito a clausula do
mandado  judicial outorgado pelo  beneficiario a
PREVI-BANERJ, a qual estabelece que o produto da acéo



revisional de beneficios sera revertido em favor da entidade de
previdéncia privada, caso seja a demanda julgada procedente;
bem como firmou orientacdo a respeito da legitimidade
exclusiva do beneficiario para postular a revisdo da renda
mensal inicial do beneficio previdenciario, visto que a entidade
de previdéncia privada ndo possui vinculo juridico com o INSS.

2. Embargos de divergéncia acolhidos. )

(EREsp n. 429.640/RJ, Relator Ministro HELIO QUAGLIA

BARBOSA, TERCEIRA SECAO, . 27.10.2004, DJe

10.11.2004).

Tal entendimento foi firmado em contexto preciso, envolvendo
situacdes faticas nas quais os segurados, a par de vinculados ao RGPS,
percebiam  complementacdo de  aposentadoria da  Fundacéo
PREVI-BANERJ, entidade a qual foram conferidos mandatos judiciais para
postular, em nome proéprio, o direito a revisdo da renda mensal de beneficios
pagos pela Autarquia Previdenciaria, inclusive com a apropriacéo financeira
de eventual éxito na demanda judicial, tratando-se, portanto, de outorga de
poderes irrevogaveis para o recebimento de valores futuros e incertos
relativos a prestacdes da Seguridade Social.

Nesse cenario fatico particular, escorreita a aplicacdo do art.
114 da Lei n. 8.213/1991, porquanto conferido a entidade privada direito
irrestrito sobre valores pecuniarios decorrentes de beneficio previdenciario,
retirando do segurado, apés a quantificacdo do proveito econémico ao fim da
demanda judicial, margem de apreciacdo sobre a pertinéncia de eventual
transferéncia do crédito a terceiros, notadamente sob a perspectiva do
tempo necessario a satisfagéo da divida.

A despeito da especificidade do contexto acima descrito, a
Segunda Turma desta Corte, apos a vigéncia da Emenda Regimental n.
14/2011, e com amparo no entendimento entéo firmado pela Terceira Secéo,
passou a reconhecer, em conjuntura diversa, a inviabilidade de cesséo de
crédito inscrito em precatorio quando decorrente de acao previdenciaria, a
luz do art. 114 da Lei n. 8.213/1991, confirmando decisdes monocraticas em
julgamento de Agravos Internos (cf. Agint nos EDcl no REsp n.
1.920.035/RS, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, j. 20.09.2021, DJe

13.10.2021; Agint nos EDcl no REsp n. 1.849.130/RS, Relator Ministro



HERMAN BENJAMIN, j. 8.3.2021, DJe 16.3.2021).

Da mesma maneira, esta Primeira Turma, na sessao virtual de
05.05.2022 a 11.04.2022, e igualmente invocando a interpretagéo fixada pela
Terceira Sec¢éo, reconheceu que o art. 114 da Lei n. 8.213/1991 obsta a
cessdo de precatério oriundo de acdo previdenciaria, ocasido na qual
acompanhei o voto proferido pelo Sr. Ministro Relator (cf. Agint no REsp n.
1.882.084/RS, Relator Ministto MANOEL ERHARDT, Desembargador
Convocado do TRF da 52 Regido, j. 11.4.2022, DJe 18.4.2022).

Contudo, malgrado ndo se olvide a orientacdo firmada nos
citados acordaos, exorto uma nova reflexdo acerca do alcance da norma
estampada no art. 114 da Lei n. 8.213/1991, porquanto 0 caso em exame
demanda distinguishing relativamente a situagdo fatica apreciada
reiteradamente pela Terceira Secao desta Corte.

Consoante a explanada inteleccéo, o dispositivo em tela tem
por finalidade garantir a percepcdo continua de prestacfes pecuniarias
devidas pela Previdéncia Social, obstando, por conseguinte, tanto
constricdes judiciais sobre valores essenciais a manutencao da subsisténcia
do segurado como a alienacdo ou transferéncia de beneficios per se, de
modo a impedir que momentaneas situagdes de necessidade financeira
incentivem a disposicdo de direito fundamental, personalissimo e
indisponivel.

Sem embargo dessa exegese obstaculizar negociagbes a
respeito do proveito econdémico de futuras acbes judiciais em matéria
previdenciaria pelo segurado - evidenciando, portanto, o acerto da
interpretacdo entdo firmada pela Terceira Sec¢do naquele preciso cenario
fatico, o qual envolvia prévia transmissdo de sucesso financeiro incerto
decorrente de demanda subsequente —, uma vez constituido o titulo
executivo judicial e quantificados os valores em atraso, ndo ha Obice a que o
segurado, de maneira livre e voluntaria, opte por ceder o crédito a terceiros
mediante desagio, de modo a perceber imediatamente quantia a qual
somente Ihe seria entregue quando da quitacdo do precatério, como ocorreu

NO Caso em exame.



Nessa hipoétese, o beneficiario ndo transfere o beneficio em si —
permanecendo higido, portanto, o recebimento de parcelas mensais a serem
pagas pela Autarquia Previdenciaria —, ~mas, sim, um crédito
consubstanciado em precatorio, o qual traduz direito patrimonial disponivel e
passivel de transmissdo onerosa a terceiros mediante contraprestacdo em
peclnia, mormente para permitir ao interessado o usufruto imediato de
disponibilidades financeiras.

Outrossim, impbe-se emprestar ao dispositivo em tela
interpretacdo conforme a Constituicdo, uma vez que a cessao de
precatorios, inclusive os de natureza alimentar decorrentes de beneficios
previdenciarios, somente é condicionada a prévia comunicacdo a entidade
devedora e ao tribunal de origem, como se extrai do art. 100, § 14, da
Constituicdo da Repdublica, sendo inviavel a legislacdo infraconstitucional
restringir direito de transferéncia crediticia conferido pela ordem
constitucional.

Nao obstante, como ja& mencionado, pode o magistrado, em
cada caso concreto, exercer controle acerca dos negocios juridicos relativos
a tais transferéncias com amparo no art. 168, paragrafo Unico, do Cdadigo
Civil, notadamente para aferir a validade das transacdes e a auséncia de
causas de nulidade, independentemente do ajuizamento de acéo propria,
porquanto a analise da regularidade da cadeia de transmissdo do crédito é
inerente a fase de cumprimento de sentenca.

Nesse sentido, esta Primeira Turma possui entendimento
segundo o qual o reconhecimento judicial da nulidade absoluta de negdécio
juridico prescinde de acdo especifica, de acordo com acérddo assim

ementado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SIMULACAO.
NULIDADE ABSOLUTA. ART. 168 DO CC 2002.
RECONHECIMENTO DE OFICIO. PRESCINDE DE ACAO
PROPRIA. RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA
NACIONAL A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. A simulagdo no Cadigo Civil de 1916 era causa de
anulabilidade do ato juridico, conforme previsdo do seu art.
147, 1. O atual Codigo Civil de 2002, considera a simulacédo




como fator determinante de nulidade do negdcio juridico, dada
a sua gravidade. 2. Os arts. 168, paragrafo unico, e 169 do
Cadigo Civil, consubstanciam a chamada teoria das nulidades,
proclamam que o negdcio juridico nulo € insuscetivel de
confirmacdo, ndo sendo permitido nem mesmo ao Juiz
suprimir a nulidade, ainda que haja expresso requerimento das
partes.

3. O entendimento atual do Superior Tribunal de Justica é de
que a nulidade absoluta é insanavel, podendo assim ser
declarada de oficio.

4. Logo, se o Juiz deve conhecer de oficio a nulidade absoluta,
sendo a simulacdo causa de nulidade do negdcio juridico, sua
alegacao prescinde de Acao propria.

5. Diante do exposto, da-se provimento ao Recurso Especial
da Fazenda Nacional para determinar o retorno dos autos a
origem a fim de que seja analisada a alegada Simulacao.
(REsp n. 1.582.388/PE, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, j. 03.12.2019, DJe 09.12.2019 - destaques
meus).

Analisada a jurisprudéncia correlata, passo a analise do caso.

VIIl. Exame do caso concreto

In casu, apOs a expedicédo de precatorio em favor de Amauri
Antbnio Germano da Rosa para o recebimento de parcelas vencidas
decorrentes da condenacdo do INSS a concessdo de aposentadoria por
tempo de contribuicdo, 0 Exequente comunicou ao juizo de origem a cessao
do respectivo crédito a Recorrente.

O pedido foi indeferido ao fundamento de que o art. 114 da Lei
n. 8.213/1991 veda, peremptoriamente, a transferéncia de crédito
previdenciario, mesmo quando inscrito em precatério, entendimento mantido
pela Corte a qua no julgamento de Agravo de Instrumento, como se extrai

dos seguintes trechos do voto condutor do acérdao recorrido (fls. 37/43e):

No caso dos autos discute-se a possibilidade de cessao de
crédito de natureza previdenciaria, dada a vedacao contida no
art. 114 da Lei 8.213/91,no sentido de que o beneficio
previdenciario "ndo pode ser objeto de penhora, arresto ou
sequestro, sendo nula de pleno direito a sua venda ou cesséo,
ou a constituicdo de qualquer 6nus sobre ele, bem como a



outorga de poderes irrevogaveis ou em causa prépria para o
seu recebimento", "salvo quanto a valor devido a Previdéncia
Social e a desconto autorizado por esta Lei, ou derivado da
obrigacdo de prestar alimentos reconhecida em sentenca
judicial".

E certo que a Constituicdo Federal, em modificacdo feita pela
EC62/2009, expressamente autorizou a cessao de créditos em
precatorios, inclusive de natureza alimentar. Tal regra geral,
contudo, ndo se aplica aos créditos legalmente excepcionados
da cessibilidade.

Por tal razdo, o Superior Tribunal de Justica considera nula a
clausula de mandado judicial outorgado pelo beneficiario, para
fins de reversdo do produto da acao revisional de beneficios a
entidade de previdéncia privada. No mesmo caminho, firmou
posicionamento segundo o qual as instituicdes mencionadas
ndo detém legitimidade para figurar no polo ativo de demandas
gue tenham por finalidade o reajuste do beneficio em questéo,
ante a auséncia de vinculo. Confira-se os seguintes julgados:
[..]

Tem-se, entdo, que o citado art. 114 da Lei 8.213/91 veda,
expressamente, a cessdo de créditos previdenciarios,
afigurando-se nula qualquer clausula que disponha de modo
diverso.

Nesse contexto, em meu sentir, o tribunal de origem
interpretou equivocadamente a norma do art. 114 da Lei n. 8.213/1991,

porquanto tal preceito ndo obsta a cessdo de precatdrios oriundos de acdo

previdenciaria, inviabilizando apenas a cessao de beneficios per se.

A par disso, a Corte local deixou de analisar a regularidade da
transferéncia crediticia para aferir a validade do negécio juridico e a auséncia
de causas de nulidade, razéo pela qual, sendo inviavel incurséo a respeito do
tema no ambito do Recurso Especial, impbe-se o retorno dos autos ao
tribunal de origem para analise da matéria.

No gue tange aos honorarios advocaticios, da conjugacao dos
Enunciados Administrativos ns. 3 e 7, editados em 09.03.2016 pelo Plenario
desta Corte, depreende-se que as novas regras relativas ao tema, previstas
no art. 85 do CPC/2015, serdo aplicadas apenas aos recursos sujeitos a
novel legislacao, tanto nas hipéteses em que o novo julgamento da lide gerar
a necessidade de fixagdo ou modificagdo dos 6nus da sucumbéncia

anteriormente distribuidos quanto em relacdo aos honorérios recursais (8



11).

In casu, impossibilitada a majoracdo de honorarios nos termos
do art. 85, § 11, do estatuto processual, porquanto ndo houve anterior fixacao
da respectiva verba.

Posto isso, CONHECO PARCIALMENTE do Recurso
Especial e, nessa extensdo, DOU-LHE PROVIMENTO para afastar o 6bice
a cessdo de precatério oriundo de acdo previdenciaria, determinando, em
consequéncia, o retorno dos autos a origem para analise dos demais
requisitos de validade do negdcio juridico subjacente.

E o voto.
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