TRIBUNAL DE JUSTICA

:EH: PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

Registro: 2023.0000048637
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdao / Remessa
Necessaria n® 1002938-54.2021.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que sdo
apelantes/apelados VIAGOGO AG e FC ASSESSORIA ADMINISTRATIVA EIRELI e
Recorrente JUIZO EX OFFICIO, ¢ apelado/apelante FUNDACAO DE PROTECAO E
DEFESA DO CONSUMIDOR - PROCON.

ACORDAM, em 7% Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento aos recursos. V. U. Sustentou
oralmente a Dra. Jessica Tolotti Canhisares.", de conformidade com o voto do Relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores
EDUARDO GOUVEA (Presidente) E MAGALHAES COELHO.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2023.
LUIZ SERGIO FERNANDES DE SOUZA

RELATOR

Assinatura Eletronica

fls. 1209
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Sdo Paulo

Apelaciao / Remessa Necessaria n® 1002938-54.2021.8.26.0053

Aptes/Apdos: Viagogo Ag e Fc Assessoria Administrativa Eireli
Recorrente: Juizo Ex Officio

Apelado/Apelante: Fundac¢iao de Proteciao e Defesa do Consumidor - Procon
Comarca: Sao Paulo

Voto n° 24.824

ACAO ORDINARIA — Empresas que se viram autuadas
pela Fundacdo PROCON diante da pratica de diferentes
condutas contrarias a legislacdo consumerista — As autoras
deixaram de indicar documento com o qual pudessem
contrastar a versdo acolhida pelo 6rgdo de defesa do
consumidor, indicacdo que seria de rigor, haja vista a
presuncdo de legitimidade que milita em favor do ato de
autuacdo e imposicdo da multa — Tese da existéncia de
simples intermediagdo por meio de plataforma digital,
desenvolvida com o proposito de ver descaracterizado o
enquadramento de "fornecedor", que ndo convence, pois a
atividade das autoras se acha perfeitamente ajustada a regra
do artigo 3° caput, da LF n° 8.078/90 — Sucessivas
punicdes, diante de reiterada pratica infracional, que nao
configuram bis in idem — A falta de previsdo legal de
aglutinacao das sang¢des impostas, com decotacdo da pena
(2 moda do que ocorre na figura da continuidade delitiva,
no campo penal), o somatdrio das penas longe esta de
configurar ilegalidade — Culpa de terceiro ndo configurada,
haja vista que a plataforma também responde pelo servigo
que coloca a disposicdo do publico consumidor —
Aplicacao da norma dos artigos 2°, V, e 3° VIII, pardgrafo
unico, ambos da LF n° 12.965/2014 — Atuacdo do
PROCON que se mostra em conformidade com os
parametros estabelecidos no artigo 57 da LF n° 8.078/90,
tratando a Portaria 45/15, editada pela Fundacao, de aplica-
los, apenas — Valor da pena que se revela, igualmente, em
conformidade com sobredita regra legal — Recursos
voluntarios e recurso de oficio improvidos.

Vistos, etc.

Cuida-se de acdo ordinaria movida por Viagogo Ag e
FC Assessoria Administrativa Eireli em face da Fundagao de Protecdo e Defesa do
Consumidor — PROCON, na qual as autoras alegam que tiveram contra si lavrados

os Autos de Infragdo n°® 25732-D8 e 44489-D8, em decorréncia de diversas infragdes
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ao Codigo de Defesa do Consumidor, do que resultou imposi¢ao de multas, no valor
total de R$ 386.808,90. Buscam a anula¢do dos autos de infragdo, argumentando,
para tanto, com a ocorréncia de nulidades no procedimento administrativo, que lhes
deu lastro, ao tempo em que requerem, subsidiariamente, a redu¢do do valor das

multas impostas.

O juizo de primeiro grau julgou a ac¢do parcialmente
procedente "para determinar o afastamento da infracdo n° 2.1 e¢ 2.1.2 do Auto de
Infragdo n°® 25732-D8 (...) e, consequentemente, a multa a ele atrelada", condenando
as autoras, considerada a sucumbéncia minima da ré, ao pagamento de honorarios

advocaticios, estes fixados em 10% do valor atualizado da causa.

Em apelagdo, a Fundacdo PROCON defende a
regularidade da lavratura, no concernente aos itens 2.1 e 2.1.2 do Auto de Infracao
n® 25732-D8. Apelam também as autoras, buscando a reforma da r. sentenca na
parte em que sucumbiram, repetindo, para tanto, a argumenta¢do desenvolvida na

inicial. Ha reexame necessario. Vieram contrarrazoes.
E o relatorio.

Argumentam as autoras, inicialmente, dizendo que a
FC Assessoria Administrativa Eireli ndo poderia ser autuada administrativamente,
porquanto ndo participa, em qualquer grau, das operagdes realizadas pela Viagogo
Ag, sendo apenas a detentora do dominio eletronico da plataforma Viagogo no

Brasil.

Ora, se a propria parte admite que as atividades sdo
exercidas por meio cibernético, para tanto se valendo do endereco eletronico
"www.viagogo.com.br", o qual, em razdo da auséncia de inscrigdo da empresa
estrangeira no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica, foi registrado em nome da FC
Assessoria Administrativa Eireli — empresa que, por sua vez, presta servicos de
consultoria em gestdo empresarial, incluindo o registro e manuten¢do do dominio do

sitio eletronico da Viagogo —, ndo se pode cogitar da auséncia de responsabilidade
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da FC Assessoria na hipdtese. No mais, cumpre transcrever trecho da r. sentenca

(fls. 949):

Ademais, pela certiddo expedida pela Junta Comercial do
Rio de Janeiro (fls. 777/778), extrai-se que a FC
ASSESSORIA tem como objeto social a venda de
ingressos, representagdo de empresas, publicidade,
cobrancga, etc, ou seja, atua no mesmo ramo de negocio

explorado pela VIAGOGO.

Como se ndo bastasse, em acdo civel proposta em face da
FC ASSESSORIA, que tramitou pela 2* Vara do Juizado
Especial Civel da Comarca de Campinas, sob o n°
1036051-78.2019.8.26.0114, referente a controvérsia de
matéria  consumerista, a VIAGOGO compareceu
espontaneamente, concluindo-se ao final que a FC
ASSESSORIA atua como brago da VIAGOGO no Brasil
(fls. 783/786).

(...) Ainda que assim ndo fosse, o art. 34 do Cddigo de
Defesa do  Consumidor também  estabelece a
responsabilidade solidéria entre o fornecedor do produto ou

do servigo e seu preposto ou representante autonomo.

Suscitam as autoras, outrossim, a existéncia de bis in

idem na lavratura do Auto de Infracdo n° 25732-D8, pois quatro das nove infragdes

apuradas j& teriam sido objeto do Auto de Infracdo n° 23155-D8 (de que trata a
Apelacao Civel n® 1043770-03.2019.8.26.0053), e do Auto de Infracdo n® 44489-

D8, que reuniu seis infra¢des idénticas a algumas daquelas aferidas no Auto de

Infragdo n® 25732-D8.

Tampouco assiste razao as autoras, entretanto. Os trés

Autos de Infracdo tratam de trés momentos de apuracdo diferentes, e estdo

relacionados a venda de ingressos para eventos distintos. O primeiro evento ocorreu
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em 2016, o segundo no ano seguinte, e o terceiro teve lugar em 2019. Se a infra¢do
for persistente — como ocorre na hipdtese —, ndo se ha de falar em bis idem, mas sim
em repeticdo da pratica infracional, de forma que cada infracdo dad ensejo a nova
autuacdo. Em outras palavras, ndo se estd diante de bis in idem, mas sim de hipotese
de reincidéncia, ou continuagdo da pratica infracional, a demonstrar, por seu turno, a
inércia da parte em alterar as condi¢des de venda e, por conseguinte, o

descumprimento contumaz da norma consumerista.

Houvesse previsao, a exemplo do que ocorre no campo
do Direito Penal, para a decotagdo do somatdrio de penas na hipdtese de
continuidade infracional, ainda se poderia argumentar com aplicagdo indevida do
somatorio das sangdes. Mas ndo ¢ o caso. Se as autoras insistem e persistem em
praticar ato defeso em lei, por conta do qual ja foram autuadas e multadas, nio
havera de ser o fato de se encontrar o procedimento administrativo concernente a

uma das imposi¢des em curso impeditivo da acdo do agente da autarquia.

Alegam a Viagogo e a FC que sdo apenas
intermediarias da compra e venda de ingresso entre os usuarios da plataforma, pelo
que ndo teriam ingeréncia sobre as informagdes constantes das ofertas. E isto porque
praticam marketplace na modalidade negocial peer-to-peer, ¢ dizer, atuando, como
mera intermediadoras digitais, na aproximacao das partes, envolvidas no contexto de
compra ¢ venda. Contudo, ndo lhes assiste razdo, revelando-se, mais uma vez,

correta a analise desenvolvida pelo juizo a quo.

As autoras atuam, de fato, desde a oferta do produto
até a conclusdo do contrato firmado entre o anunciante e o consumidor, registrando-
se que o pagamento dos ingressos ocorre pela plataforma virtual, com emissdo de
voucher da compra, no mesmo sitio eletronico, e oferecimento de 'garantia' de
recebimento dos ingressos a tempo do evento, além do compromisso de
substitui¢do, caso haja alguma intercorréncia envolvendo o vendedor do bilhete
original. Esta-se diante, pois, de auténtica figura do fornecedor, de que cuida o

artigo 3° do Cddigo de Defesa do Consumidor:
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Art. 3° Fornecedor é toda pessoa fisica ou juridica,
publica ou privada, nacional ou estrangeira, bem como
os entes despersonalizados, que desenvolvem atividade
de  producio, montagem, criagdo, construgao,
transformagdo, importagdo, exportacdo, distribuicdo ou

comercializacio de produtos ou prestaciao de servigos.

§ 1° Produto é qualquer bem, moével ou imével, material

ou imaterial.

§ 2° Servico é qualquer atividade fornecida no mercado
de consumo, mediante remuneracio, inclusive as de
natureza bancaria, financeira, de crédito e securitaria, salvo
as decorrentes das relagdes de carater trabalhista. (grifos

nado existentes no original)

Se as autoras vendem os ingressos, distribuem e
comercializam esses bens, desta perspectiva, ndo se pode argumentar com a regra do
artigo 14, § 3°, II, do Cddigo de Defesa do Consumidor. Por conseguinte, cai por
terra toda a argumentacdo no sentido de que constituem simples intermediarias, o
que justificaria o afastamento das infra¢des, ora postulado. De mais a mais, aplica-se
a regra dos artigos 2°, V, e 3° VIII, pardgrafo tinico, ambos da LF n° 12.965, de
23/04/2014.

No mais, limitam-se as autoras a repetir os termos da
inicial, sem trazer, contudo, argumento apto a reforma da r. sentenca. Neste sentido,
ndo lograram desconstituir a presuncdo de legitimidade que milita em favor dos atos
da Administracdo Publica, a falta de argumentos e provas consistentes (fls. 955 a

956). A proposito, cabe reproduzir, pois significativa, a seguinte passagem da r.

sentenca:
(...) Em consulta ao site www.viagogo.com.br, este juizo,
observou as informacdes, de fato, ndo se encontram
disponibilizadas em “local de destaque e facil
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visualizacdo”, sendo necessario rolar a extensa pagina
inicial, ultrapassar os links referentes a "centro de ajuda",
"sobre nos" (as informagodes exigidas pelo PROCON nao
constavam nesse menu), "servico corporativo” etc., todos
os links para shows e olhar atentamente, no canto inferior
esquerdo, em cor mais clara (branca), o link de acesso as
“informagodes da empresa”. E, veja: a exigéncia de cadastro
da empresa em solo nacional tem um objetivo muito claro:
facilitar o acesso do consumidor e o exercicio de seus
direitos de defesa em razdo do fornecimento de bens e
servicos pelos fornecedores. Ocultar ou dificultar o acesso
a tal informacdo — ou a de seu preoposto local —, inclusive
exigindo cadastro prévio na plataforma para que seja feito

contato com a empresa, caracteriza a infracdo em exame.

Por tais motivos, preservada a autuacdo no que se refere a

infragdo n° 01.

(-..) A VIAGOGO sustenta que ndo cobra VAT (Value
added tax) nas transagOes realizadas no Brasil, motivo pelo
qual a sua menc¢ao durante simulacdo de compra e venda de
ingresso no site www.viagogo.com.br, nao provocaria

nenhum dano aos usuarios.

Ocorre que, conforme prescreve o caput do artigo 31 do
CDC, acima transcrito, cabe ao fornecedor o dever de
assegurar informagdes corretas, claras e precisas e em
lingua portuguesa sobre os produtos e servigos que oferece.
Para a caracterizagdo de tal infragdo administrativa ¢

desnecessario dano de qualquer natureza.

Logo, a supressao da informagdo de que a cobranga ndo ¢é
realizada causa duvida aos consumidores, uma vez que ao
simular a compra de um ingresso, a informagao obtida ¢ a

de que ¢ cobrado um valor a titulo de “VAT e Taxa de

fls. 1215
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Servi¢o” (fls. 83 e 97).

Em outras palavras, a despeito de a Viagogo sustentar
que ¢ "uma plataforma" (e ndo fornecedora de servigos), tese insubsistente, como ja
se demonstrou, haveria de ter em conta que estd vendendo para o publico
consumidor de um determinado pais, razdo por que a venda se submete, nesse
espectro de usudrios do servigo prestado, a legislagdo nacional. Informagdes vagas e
ambiguas, que devem ser lidas — segundo sustenta a fornecedora dos servigos — no
contexto da legislacdo e das praticas vigentes em cada pais, ¢ conduta que ndo se
pode admitir, & luz da regra do artigo 31, caput, da Lei Federal n® 8.078/90. A

respeito, cabe transcrever a r. sentenca, no trecho que esta a fls. 957 a 959:

(...) As autoras alegam que, por serem meras
intermediarias, entre vendedor e comprador ndo estariam
obrigadas a estabelecer prazo para cancelamento da
compra, informando aos consumidores, no ato da compra,

que a devolucao de ingressos nao € possivel.
Sem razdo.

O direito de arrependimento previsto no artigo 49 do CDC
se aplica as compra realizadas pela internet, situagdo que se

amolda ao negdcio das autoras.

(...) Além disso, o Decreto n° 7.962/2013, que
regulamentou as contratacdes e o direito de arrependimento

no comércio eletronico

(...) As autoras sustentam que o ingresso anunciado s pode
ser alterado pelo vendedor se a localizagdio do novo
ingresso estiver em local igual aquele anunciado ou
melhor, nunca pior, de modo que o consumidor ndo seria
prejudicado ou beneficiado com a alteragdo para
localizagdo igual, mas sendo superior seria beneficiado sem

custo adicional.
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Oportuno esclarecer que embora o contrato preveja e
autorize a substituicdo de assentos, ainda que por iguais ou
melhores sem aprovagdo dos consumidores (clausula 2.14
fls. 102), ele ndo tem o conddo de afastar a ilegalidade
dessa pratica, que possui expresso embasamento legal
(CDC). Nesse ponto, ainda que em um determinado evento
um lugar possa ser considerado melhor pela organizacao,
ao consumidor ¢ dado o direito de escolha, ndo incumbindo
a autora qualquer ingeréncia sobre ela. Ademais, o contrato
firmado ¢ tipico contrato de adesdo, ndo tendo os
consumidores possibilidade alguma de discussd@o ou mesmo

alteragdo de suas clausulas. Aos consumidores resta aderir

ou recusar.

Enfim, a pratica é abusiva e a clausula contratual que
autoriza sua pratica é nula de pleno direito. E nesse aspecto
especifico (nulidade da clausula), perceba-se que o art. 51
do CDC, em seu caput, enuncia um rol meramente
exemplificativo de clausulas abusivas, num conceito aberto
que permite o enquadramento de outras abusividades que
atentem contra o equilibrio entre as partes no contrato de
consumo, de modo a preservar a boa-fé e a protecdo do

consumidor.

Diga-se, acerca do trecho reproduzido, que "mesmo
local" é conceito ambiguo e vago. SO para argumentar, diga-se que cadeiras
numeradas, dispostas lado a lado, estdo no "mesmo local" (ou em local igual), como
diz a Viagogo. Mas supondo que aquela oferecida, em substituicdo ao assento
adquirido pelo consumidor, tenha a sua frente uma coluna, sempre restard ao
fornecedor argumentar, diante da reclamag¢do do consumidor, que se trata de

cadeiras localizadas no mesmo espago.

No concernente as autuacdes restantes, reproduz-se

novamente a r. sentenca (fls. 959 a 961), porque inutil seria a parafrase:
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(...) As empresas foram autuadas pela redag¢do da cldusula
2.15 do seu termo de condigdo e uso, que prevé o prazo de
14 dias para os usudrios informarem problemas com seus
ingressos (fls. 102/103). O PROCON entende que a
previsdo € abusiva, por estar em dissonancia com o
disposto no artigo 26 do CDC, que que prevé prazo de
trinta dias para que o consumidor exerca o seu direito de

reclamar (...)

Conforme ja salientado em topicos anteriores, como
prestadora de servigos, a autora deve obedecer aos prazos
previstos na legislacdo consumerista. Além disso, o termo
de condig¢des da plataforma nio é desenvolvido de forma
pessoal, artesanal, por cada vendedor, mas pela propria
parte autora que pretende, a todo o custo, transferir para os
vendedores dos ingressos a responsabilidade decorrente de

sua propria conduta.

(...) A autuagdo [itens 3 e 3.3 de ambos os Autos de
Infracdo] se deu em razdo da previsdo contida na clausula
2.16 (fls. 103) do contrato, que prevé a cobranca de multa
em euros, em caso de ndo devolu¢do do denominado

Season Card, no prazo de 24 horas.

As empresas sustentam que a referida clausula nio tem
aplicabilidade no Brasil, pois ndo ha comercializacdo do

Season Cards no pais.

Ocorre que, apenas por constar tal previsdo no contrato, a
infragdo ja se configura, pois como ja observado
anteriormente, cabe ao fornecedor o dever assegurar
informagdes corretas, claras e precisas sobre os produtos e
servicos oferecem. Sendo assim, a contrato deveria conter a

observagdo de que tal previsao ndo se aplica no Brasil.

(...) As autoras foram autuadas por disponibilizarem “meia
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entrada” apenas para estudantes (fls. 261). O PROCON
considerou tal pratica abusiva, uma vez que niao foram
incluidos outros consumidores que tem direito ao

beneficio.
Com razdao o PROCON.

A Lei da Meia Entrada (Lei 12.933/2013) garante o
beneficio para idosos, estudantes, ndo estudantes, jovens de
baixa renda e pessoas com deficiéncia. Logo, as autoras
devem atender a legislacdo local, com a disponibilizacdo da
meia entrada para todos aqueles que fazem jus ao
beneficio, e ndo apenas aos estudantes. Portanto, a conduta
adotada pelas autoras foi abusiva na medida que
desconsiderou os demais consumidores beneficiados pela

lei.

Nao socorre a autora a tese de que ndo comercializa os
ingressos, operando apenas na intermediagdo, uma vez a
atividade por ela desenvolvida consiste em prestagdo de

servicos e deve ser submetida a legislagdo consumerista.

Observe-se que as demais alegacdes das autoras sdo
desdobramentos da tese — que pretendem ver reconhecida — de que nada fornecem,
limitando-se a atividade de aproximacao de partes que pretendem contratar. Mas
como ja se viu, as requerentes prestam servico, amoldando-se, assim, a regra do
artigo 3°, caput, da LF n° 8.078/90, com a consequente aplicacdo da norma do artigo

14, caput, §§ 1° e 3°.

Veja-se, no espectro do artigo 14, § 3°, do CDC, que se
o ingresso de um evento, do qual ndo participam as requeridas, quer como
organizadoras quer como promotoras, simplesmente ndo existir — numa hipotese
perversa —, nem por isto a Viagogo ou a FC estardo livres de responsabilidade. O

Argumentum ad Absurdum ajuda a entender que, se de acordo com a legislagdao
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local, os ingressos de "entrada inteira" e de "meia entrada" t€ém de respeitar certa
n AN : ~ .
propor¢ao", as requeridas, na recompra que fizerem no mercado, haverdo de cuidar

para que a oferta se d€ nesta exata medida.

Consigne-se, quanto a fixacdo da pena-base, que ela
ndo se fez de maneira arbitraria, observando-se, de outra forma, os parametros
estabelecidos na Portaria n° 45/15 do PROCON, no concernente a dosimetria da
sancao pecuniaria, € mais especificamente, quanto aos termos da equagdo prevista
na norma do artigo 33, em consideracdo a gravidade da infragdo, & vantagem
auferida e a condi¢do econdmica do infrator. E a formula enunciada atende a regra
do artigo 57 da Lei Federal n° 8078/90, havendo de se acrescentar que a Portaria nao
institui san¢ao ab ovo, limitando-se a regular o funcionamento do sistema
estabelecido no Codigo de Defesa do Consumidor, inexistindo noticia de que tivesse

sido reconhecida sua inconstitucionalidade.

Noutras palavras, a Portaria ndo tipifica a conduta a
que se amoldaram os fatos objeto do Auto de Infragdo, fazendo-o o proprio Codigo
de Defesa do Consumidor, que estabelece a base e os limites para a aplicacdo da
multa. Diga-se que o ato normativo apenas dé aplicacdo aos critérios utilizados para

a fixacdo da penalidade, nos termos da Lei n° 8078/90.

Enfim, a multa, considerado o porte econdomico das
empresas autuadas, ¢ compativel com o tipo de atividade que desenvolvem,
atendendo a regra do artigo 111 da Constituicio do Estado e as normas
infraconstitucionais que regulam a espécie, o mesmo se podendo dizer acerca da
circunstancia agravante, considerada a reincidéncia das autoras, nos termos do artigo

34, 11, ¢, da Portaria n°® 45/15 do PROCON.

Tampouco convence o argumento de que nao haveria
vantagem auferida, razdo por que inadmissivel a utilizagdo desse critério para a
referida dosimetria da sangdo imposta. Em nenhum momento a Fundagado PROCON

disse que as autoras auferiram vantagem, representando a referéncia simples
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enunciagdo, sem resultado no arbitramento da pena. No mais, "dano de carater
coletivo" ¢ expressdo sem nenhuma relagdo com o fato de se ter auferido ou ndo
vantagem. Trata-se do potencial de dano que afeta coletividade indeterminada,

protegida pelo direito consumerista e pelas instituicdes de Estado.

No concernente ao recurso de oficio e ao apelo da
Fundacdo PROCON, na tUnica parte em que sucumbiu, hd de ser mantida,

igualmente, a r. sentenca.

Nao se vé€, no anuncio feito no sitio eletronico, no
sentido de que ¢ cobrado um prego para verificar se os ingressos sao validos — com o
que se busca "garantir a entrega segura ¢ em tempo habil", além do fornecimento de
"um servigo rapido ao cliente, se necessario" — a configuracao de "cobranca abusiva
por servico obrigatério do fornecedor", consignando-se que o preco do servico, de
outra forma, serve como contraprestagdo devida pelos consumidores diante da
comodidade do servico adicional de entrega oferecido pelas autoras. Mais ainda, na
sobredita explicagdo ao consumidor, vé-se referéncia a "taxa de reserva", e nao a
"taxa de servico", como consta do recurso, a justificar, segundo a autarquia, a

supressao da cobranga.

Diga-se, por fim, que tampouco convence O
argumento, desenvolvido pelas autoras, no sentido de que ndo houve a devida
redu¢do proporcional da multa imposta em relagdo as infragdes afastadas. O
dispositivo da sentencga ¢ claro ao "determinar o afastamento da infragdo n° 2.1 e
2.1.2 do Auto de Infragdo n° 25732-D8 (fls. 67/69), lavrado pelo PROCON/SP, e,

consequentemente, da multa a ele atrelada" (grifo ndo existente no original).

Convencera-me de que s6 o efetivo acréscimo de
trabalho do advogado, por for¢a do recurso interposto, justificaria a majoracao dos
honorarios, a despeito do modo verbal imperativo empregado pelo legislador na
regra do artigo 85, § 11, do Coédigo de Processo Civil. Entretanto, o Supremo

Tribunal Federal, julgando Agravo de Instrumento em Recurso Extraordinario (ARE
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711027, 1* T., Rel. Min. Luis Roberto Barroso, J. 30/08/16, DJe 04/08/17), por

maioria, decidiu de outro modo.

Destarte, considerada a  presungdo  absoluta
estabelecida pela referida regra legal, tenho por bem majorar em R$ 4.000,00 os
honorarios advocaticios fixados anteriormente, devidos pelas autoras, atento a regra

do artigo 85, § 11 (que reporta aos paragrafos 2° a 6°), do Codigo de Processo Civil.

Nestes termos, pois, nego provimento aos recursos

voluntarios e de oficio.

Para fins de acesso aos Egrégios Tribunais Superiores,
ficam expressamente pré-questionados todos os artigos legais e constitucionais

mencionados pelos litigantes.

LUIZ SERGIO FERNANDES DE SOUZA
Relator
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