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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PARANA
COMARCA DA REGIAO METROPOLITANA DE LONDRINA - FORO REGIONAL DE IBIPORA
VARA CIVEL DE IBIPORA - PROJUDI
Rua Guilherme de Melo, 275 - Vila Romana - | bipor &/PR - CEP: 86.200-000 - Fone: 43 3439 0894 - E-mail: ibi-1vj-e@tjpr.jus.br

Autos n°. 0002487-79.2019.8.16.0090

Processo: 0002487-79.2019.8.16.0090
Classe Processual: Procedimento Comum Civel
Assunto Principal: Revisdo do Saldo Devedor
Valor da Causa: R$1.000,00
Autor(s): ® FEFAVERSANI JUNIOR & CIA LTDA (CPF/CNPJ: 11.161.176/0001-41)
AV ARGEMIRO SANDOVAL , 776 CENTRO - URAI/PR

®* FABIO ELIEZER FAVERSANI JUNIOR (RG: 82540172 SSP/PR e CPF/CNPJ:
055.862.519-30) ]
Avenida Argemiro Sandoval, 776 - URAI/PR - CEP: 86.280-000

®* FABIOLA GOMESFAVERSANI TRIDAPALI (RG: 92883086 SSP/PR e
CPF/CNPJ: 055.862.339-59)
Rua Belo Horizonte, 99 203 - Centro - LONDRINA/PR - CEP: 86.020-060

* fabio eliezer faversani (RG: 21155128 SSP/PR e CPF/CNPJ: 367.511.629-87)
Avenida Argemiro Sandoval, 776 - URAI/PR - CEP: 86.280-000

Réu(s): * BRADESCO S/A (CPF/CNPJ: 60.746.948/0097-64)
Avenida Parang, 211 - Centro - IBIPORA/PR - CEP: 86.200-000

1. O banco réu foi intimado para, no prazo de 10 (dez) dias, anexar
a documentacdo postulada pela parte autora, sob pena de incidéncia do artigo 400, inciso |, do
Cédigo de Processo Civil {seq.428.1, item i, letra “b").

Interposicao de Agravo de Instrumento pelo banco réu em face da
decisao de seq.428.1 (cf. seq.440.2), contudo, foi indeferido o pedido de efeito suspensivo
{Recurso 0000397-72.2022.8.16.0000, seq.12.1). Referido recurso foi incluido em pauta para
sessdo virtual de 21/03/2022 até 25/03/2022 (seq.33.1).

A parte autora, mediante a peticao de seq. 455.1, noticiou que foi
designado leildo extrajudicial para o dia 15 de marco de 2022, referente ao imével que foi
entregue em garantia das operacfOes questionadas nestes autos, postulando a respectiva
suspensao, ante os argumentos expostos.

O banco réu indicou que todos os documentos jd foram juntados
nesta acao (seq.457.1).

E em breve o relato.

2. Da suspensao do leilao extrajudicial (peticao de
seq.455.1)

A parte autora narra que o principal fundamento da presente acao
refere-se ao desvio de finalidade praticado pelo banco réu, o gual consiste na renegociacdo de
crédito incentivado (Rural) por intermédio da emissdo de Cédulas Bancarias
convencionais/comerciais, ponderando gue, mesmo apés o ajuizamento deste feito, ha
evidéncias de que o banco réu forcou a renegociacdo de crédito Rural por meio da emissdo de
cédulas bancarias convencionais. informa que foi designado leildo extrajudicial para o dia 15 de
marco de 2022, relacionado ao imdvel que foi entregue em garantia das operacdes, o qual deve
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ser suspenso, pois além das evidéncias reais de que o banco réu forcou a renegociacao, o valor
do bem estd muito abaixo do mercado, logo, evidente o perigo de dano. Ademais, alega que o
imoével é impenhoravel, pois se trata de peguena propriedade rural trabalhada pela familia.

Sobre a tutela de urgéncia, o artigo 300 do Cédigo de Processo
Civil exige a presenca concomitante de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o
perigo de dano ou o risco ao resultado Gtil do processo.

A medida liminar foi indeferida (seq.19.1), assim como o pedido de
tutela de urgéncia (seq.90.1).

O feito foi saneado, conforme decisao de seq.170.1, sendo deferido
o pedido de inversdo do 6nus da prova, com a determinacdo de exibicdo de documentos pelo
banco réu. Outrossim, foi deferida a producédo da prova pericial.

O Sr. Perito solicitou, por vezes 03 (irés) vezes, a juntada de
documentos pelo banco réu (segs.287.1; 307.1 e 390.1) para fins de ser realizada a pericia.
Contudo, diante do ndo fornecimento integral da documentacao, restou determinada a
intimacdo do banco réu para, no prazo de 10 (dez) dias, juntar aludidos documentos, sob pena
de incidéncia do artigo 400, inciso |, do Cddigo de Processo Civil {cf. deciséo de seq.428.1, item
i, letra “b"}.

Em um primeiro momento, embora o banco réu defenda que a
exibicdo de documentos tenha rito préprio, logo, cabendo ac autor providenciar toda a
documentacdo necessaria para garantir os seus supostos direitos (peticdo de seq.457.1),
sabe-se que o Cdédigo de Processo Civil disciplinou a Exibicdo de Documentos em 02 (dois)
institutos distantes, quais sejam - Producdo Antecipada de Provas (art. 381 e seguintes) e
Exibicao incidental (art. 396 e seguintes).

Portanto, ndo merece acolhimento a tese apresentada, pois além
de ser possivel a exibicdo incidental de documentos, vale lembrar, mediante a decisdo de
seq.170.1, que foi deferido o pedido de inverséo do 6nus da prova, com a respectiva exibicdo da
documentacdo pelo banco réu nesta acdo.

Em que pesem os pedidos liminares formulados pela parte autora
tenham sido anteriormente indeferidos {seqs.19.1 e 90.1), os quais foram analisados em sede
de cognicdo sumaria, verifica-se gue, ap6s o saneamento do feito e a manifestacdo do Sr.
Perito, o banco réu somente agora - um ano apds da solicitacdo de documentos para a
realizacdo da pericia -, veio a se manifestar no sentido de que as provas acostadas aos autos ja
foram apresentadas, prejudicando, a principio, o direito do autor a producdo de prova pericial
que eventualmente lhe poderia favorecer, e o direito a razoavel duracdo do processo, pois,
nesse intervalo de tempo, houve a designacao do leildo extrajudicial do imdvel.

Ademais, diante da controvérsia do casoc em tela, especialmente,
no tocante a suposta imposicao de contratacdo de diversos produtos para que fosse possivel a
concessao de crédito ou renegociacdo da divida discutida (seq.170.1) e o desvio de finalidade
na relacdo juridica estabelecida entre as partes (seq.184.1), hd que se emprestar
verossimilhanca as alegacdes postas na peticdo de seq. 455.3, pois eventual alienacdo do
imével na pendéncia desta lide, poderd causar prejuizos a parte autora, assim como a possiveis
terceiros adquirentes. Por outro lado, caso improcedentes os pedidos iniciais formulados, a
respectiva alienacdo do imdvel poderd ser restabelecida (o gue revela a reversibilidade da
decisao).

Logo, tendo em vista que a parte autora nao nega a relacao
juridica, mas questiona a maneira como foi{ram) procedida(s) a(s) respectiva(s)
renegociacdo(bes), para fins de apurar o valor correto da divida, nesse contexto, e considerando
gue todos devem agir com lealdade e boa-fé (CPC, artigos 77, 79, 80 e 81), mostra-se, pois,
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razodvel, até a apuracdo dos fatos, a suspensédo do leildo extrajudicial designado para o dia 15
de marco de 2022.

No tocante a tese apresentada de impenhorabilidade do imdvel,
deixo de aprecid-la, porguanto ndo se faz necessaria neste momento.

3. Diante do exposto, defiro o pedido formulado pela autora
(seq.455.1), com escopo de determinar, em carater de urgéncia, o cancelamento do
leilao extrajudicial designado para o dia 15 de marco de 2022, ainda, que o banco réu
se abstenha de dar continuidade aos atos expropriatérios do imdével, ora debatido, até o
julgamento deste feito, sob pena de multa didria de R$ 100,00 (cem reais), limitada a 30 (trinta)
dias, nos termos dos artigos 297 e 537, ambos do Cédigo de Processo Civil.

4. No mais, tendo em vista a manifestacdo de seq.457.1,
cumpra-se o item iil, letra “d”, da decisdo de seq.428.1.

5. Intimem-se. Diligéncias necessérias.
Ibipora, 10 de marco de 2022.

Sonia Leifa Yeh Fuzinato
Juiza de Direito
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