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DECISAO

Trata-se de acdo anulatéria de ato administrativo c/c pedido de tutela de
urgéncia ajuizada por ALMAD AGROINDUSTRIA EIRELI em desfavor da AGENCIA
MUNICIPAL DO MEIO AMBIENTE DE ITUMBIARA/GO, ambos devidamente
gualificados.

Narra a peticao inicial, em sintese, que a requerente € especializada na area
de fabricacéo de acido graxo para utilizagcdo no setor de nutricdo animal, instalada na
Via Expressa Julio Borges de Souza, n° 80, bloco B, Bairro Nova Aurora, nesta,
gerando centenas de empregos, diretos e indiretos. Explica que detém as autorizagdes
necessarias junto aos 6rgados administrativos e ambientais para o devido
funcionamento da fabrica, tanto que, antes do vencimento, protocolou pedido de
renovacdo da Licenca Ambiental de Operacgao junto a Agéncia Municipal do Meio
Ambiente de Itumbiara/GO, autuado sob n° 90400/2018.

Durante o processo de licenciamento, analistas da autarquia municipal
realizaram vistoria na fabrica, notificando-a para, no prazo de cento e vinte dias,
efetuar diversas adequacdes ambientais (Parecer n°® 72/2019 — fls. 60/62 dos autos do
processo administrativo e arquivo 4 do evento 1), sendo a apresentacdo do contrato de
locacdo do imovel; andlise fisico-quimica do lodo da Estacdo de Tratamento e Esgoto
(ETE); relatério contendo analise dos poluentes emitidos pela caldeira; modificar o
local de coleta do efluente bruto para entrada ETE, com apresentacao de relatério de
analises com amostragens; analisar da agua do Rio Paranaiba dos ultimos doze
meses; projeto hidro sanitario por profissional habilitado; retirar todo lodo da ETE
disposto a céu aberto; corrigir canaleta e direcionar o efluente de lavagem para a ETE;
instalar trés amostradores de gases para monitoramento das concentragdes de dioxido
de enxofre e sulfeto de hidrogénio com apresentacdo de relatério fotografico nos locais
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das instalagdes; e relatorio com metodologia de coleta e analise dos gases feito por
profissional habilitado.

Diante disso, a empresa rapidamente mobilizou para atender as exigéncias,
porém, dado ao exiguo prazo estabelecido e a complexidade das condicGes impostas,
solicitou dilacdo do prazo, por mais sessenta dias (fl. 74 dos autos do processo
administrativo). Entretanto, a agéncia ambiental arquivou o processo, em 14 de
outubro de 2019, acostando tdo somente “Termo de Encerramento de Volume” sob a
justificativa de que nao foram cumpridas as condi¢cGes do Parecer n° 72/2019.

A vista disso, a empresa autora esclareceu ter cumprido sete das dez
determinacdes e a necessidade de prorrogacéo do prazo, tendo a agéncia, em 19 de
novembro de 2019, desarquivado o processo de licenciamento, argumentando a
intencdo da empresa autora em cumprir as condi¢cdes estabelecidas no Parecer n°
72/2019 e suas complexidades.

Em fevereiro de 2020, a AMMAI emitiu novo parecer, registrado sob o n°
33/2020 (fls. 223/226 e arquivo 10 do evento 1), remetendo-se ao parecer anterior e
nao considerou cumpridas trés condicionantes (registradas sob os nameros 4, 9 e 10),
fixando trés exigéncias, consistentes na apresentacédo de relatorio de analises com
amostragens, relatério contendo analise dos poluentes emitidos pela caldeira e a
apresentacdo de resultados do monitoramento das concentracfes de diéxido de
enxofre, sulfeto de hidrogénio e metilmercaptanas, 0s quais a autora alega terem sido
devidamente cumpridos (fls. 229/438).

Novamente, a agéncia ambiental emitiu parecer, registrado sob o n°
126/2020, em 26 de outubro de 2020 (fls. 439/440 e arquivo 11 do evento 1), que
determina, no prazo de cento e oitenta dias, a apresentacado de relatorio de
adequacoes e instalacao de equipamentos para reduzir as emissdes de gases nas
proximidades da empresa e relatorio de monitoramento que demonstre a auséncia de
concentracdes de dioxido de enxofre, sulfeto de hidrogénio, metilmercaptanas e
compostos organicos volateis.

Sustenta a autora que, empenhando-se para atender as determinacoes,
recorreu, ante a complexidade das condicdes fixadas pelo 6rgdo ambiental, & empresa
denominada “AAR Ambiental Ltda.”, situada em Sorocaba/SP. No entanto, com o
agravamento da pandemia causada pelo Covid-19 e a hospitalizacdo do responsavel
pela empresa autora, senhor Anténio Augusto Rodrigues, néo foi possivel realizar os
estudos contratados pela requerente no prazo estabelecido pela autarquia municipal.

Em 19 de maio de 2021, por e-mail a agéncia ambiental informou a autora o
arquivamento do processo licenciatorio por ndo cumprimento das adaptacées no prazo
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fixado. No dia seguinte, agentes ambientais compareceram na empresa e, lavrando o
Auto de Infracdo n° 258, aplicaram multa, no valor de R$ 150.000,00 (cento e
cinquenta mil reais) por funcionamento sem licenca ambiental (arquivo 19 do evento
1).

Com o0 objetivo de obter o licenciamento, a autora impugnou
administrativamente o auto de infracao lavrado em seu desfavor, argumentando que
por razdes alheias a sua vontade os estudos — monitoramentos e medi¢cdes de gases —
foram concluidos em 15 de maio e que o relatorio lhe seria entregue em 15 de junho,
além de requerer, outra vez, nos autos do processo administrativo n° 90400/2018, a
dilacdo do prazo para cumprir as condicdes estabelecidas e o desarquivamento do
processo de licenciamento (fls. 460/505). Todavia, 0 arquivamento do processo
administrativo foi mantido (fls. 506/510).

Por tais razdes, requer a concessao do pedido de tutela de urgéncia para
suspender os efeitos do encerramento e arquivamento do processo de licenciamento
ambiental n°® 90400/2018, bem como inibir qualquer ato que imponha restricao
administrativa ou que resulte em embargo das atividades da requerente em
decorréncia, exclusivamente, do encerramento e arquivamento do referido processo
administrativo.

E o breve relato. Decido.

Consta dos autos que a autora pretende, por meio da presente, obter, em
carater liminar, comando judicial para que sejam suspensos os efeitos advindo do
arquivamento do processo licenciatorio n® 90400/2018.

Sobre o pedido de tutela de urgéncia, o artigo 300 do Cdédigo de Processo
Civil disciplina que o juiz podera conceder tutela de urgéncia diante de elementos que
evidenciem a probabilidade do direito (fumus boni iuris) e do perigo de dano ou o risco
ao resultado util do processo (periculum in mora), desde gque a tutela ndo seja
irreversivel.

No caso em apreco, verifica-se que a empresa Almad Agroindustria Eireli
ingressou com pedido de renovacédo de Licenca Ambiental de Operacéo junto a
Agéncia Municipal do Meio Ambiente de Itumbiara/GO, tendo sido realizada vistoria
nas dependéncias da fabrica e constatada a necessidade de diversas adaptacdes
(estabelecidas, inicialmente, pelo Parecer n°® 72/2019, seguido dos Pareceres n® 33 e
126, ambos de 2020), as quais foram, em sua maioria, atendidas (arquivo 12 do
evento 1 e fls. 67/72, 87/222, 234/438 e 500/505), remanescendo aquelas fixadas no
Parecer n° 126/2020, as quais estavam sendo realizadas e na iminéncia de serem
concluidas (com previséo para entrega de relatorio pela empresa contratada para o dia
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15 de junho de 2021).

Desta forma, em uma analise ndo exauriente, observa-se a presenca da
fumaca do bom direito, materializada pela convergéncia entre os fatos alegados na
peticdo inicial e a documentacao acostada, notadamente pela comprovacao de varias
adaptacdes e estudos/relatérios, os quais nao foram totalmente concluidos,
aparentemente de forma plausivel, devido as limitacbes impostas pela pandemia
causada pelo Covid-19. Ademais, observa-se que, sem sopesar tais circunstancias
(cumprimento da maioria das condi¢cdes e que as duas Ultimas — Parecer n° 126/2020
— necessitaram de suporte de empresa situada em Sao Paulo, tendo esta dificuldade
para conclusao do servico em razdo da pandemia) e com atropelo aos postulados da
razoabilidade e proporcionalidade, desconsiderando-se o recente pedido de dilacéo de
prazo (fl. 472), a Assessoria Juridica da AMMAI manteve o arquivamento do processo
administrativo sem a devida motivacao.

Outrossim, resta evidenciado o perigo da demora, pois eventual interrupcéo
das atividades da empresa requerente representa consideravel perigo de danos
irreparaveis ou de dificil reparacéo, tendo em vista a existéncia de varias obrigacdes
inerentes a atividade comercial, além de colocar em risco a satisfacdo dos
compromissos firmados com clientes, funcionarios e terceiros.

Por fim, sabe-se que o ordenamento legal ndo admite a concessao de tutela
de urgéncia em carater liminar quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da
decisdo. No caso, é evidente que as medidas pleiteadas sao reversiveis, de modo que,
para eventual improcedéncia do pedido, podera ocorrer o restabelecimento da
condic&o inicial.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 300 do CPC, DEFIRO a tutela de
urgéncia postulada por ALMAD AGROINDUSTRIA EIRELI, para o fim de suspender
os efeitos do encerramento e arquivamento do processo de licenciamento ambiental n®
90400/2018 (que portanto devera prosseguir), bem como inibir qualquer ato que
Imponha restricao administrativa ou que resulte em embargo das atividades da
requerente em decorréncia, exclusivamente, do encerramento e arquivamento do
referido processo administrativo.

CITE-SE a parte demandada para integrar a relagdo processual e, querendo,
apresentar contestacao no prazo legal, INTIMANDO-A acerca do ora deliberado.

Se for alegado na contestacdo quaisquer das matérias enumeradas no art.
337 do Caodigo de Processo Civil, fatos impeditivos, modificativos ou extintivos, bem
como juntar novos documentos, ouca-se a parte autora no prazo de 15 (quinze) dias
(CPC, arts. 350 e 351).
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Em seguida, intimem-se 0S sujeitos processuais para, no prazo de 15
(quinze) dias, especificarem as provas que pretendem produzir, justificando a
necessidade da producao.

No que tange a designacédo de audiéncia de conciliacdo, considerando que a
oportunidade para realizacdo de composicdo amigavel podera ocorrer em qualquer
fase do processo e ndao somente na fase preliminar da lide, no intuito de reduzir
eventuais prejuizos ocasionados pelo sobrestamento do ato, excepcionalmente,
postergo a designacédo de audiéncia conciliatéria para apés a apresentacao de
impugnacéao ou, até mesmo, de forma conjunta com a instrucao e julgamento.

Por fim, ressalto que as partes podem pactuar livremente durante o transcurso
do processo, cabendo tdo somente a comunicacéo deste juizo para as deliberactes de
praxe.

Intimem-se. Cumpra-se.

Itumbiara, data da assinatura digital.

(assinado digitalmente)

Alessandro Luiz de Souza

Juiz de Direito
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