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TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARANA
12 CAMARA CRIMINAL

Autos n°. 0000911-25.2022.8.16.0000

Recurso: 0000911-25.2022.8.16.0000
Classe Processual: Mandado de Seguranca Criminal
Assunto Principal: Inclusdo/exclusio de Jurado
Impetrante(s): ® MARIANA VALE DE NORONHA VON HOLLEBEN
® Bernardo Luiz Noronhavon Holleben
Impetrado(s): ® Juiz de Direito daVara Plenario do Tribunal do Jiri da Comarca de Ponta Grossa

Trata-se de mandado de seguranca crime impetrado por Mariana Vale de Noronha Von Holleben, em
causa propria e, também, representando seu filho, Bernardo Luiz Noronha Von Holleben. Relata que,
apos ter se mudado para Ponta Grossa, se cadastrou voluntariamente para integrar a lista de jurados da
referida Comarca e que sempre atendeu as intimagdes expedidas pelo Juizo do Tribunal do Jari que Ihe
foram dirigidas na qualidade de jurada.

Porém, em 25 de abril de 2021 deu a luz ao seu primeiro filho, que, atualmente, conta com 8 meses de
idade. Por isso, optou por diminuir sua carga de trabalho, tendo pedido, inclusive, demisséo de um
emprego, de modo que pudesse permanecer em tempo integral acompanhando os primeiros anos do bebé.

Afirma que seu esposo trabalha em tempo integral e ndo possui condic¢Bes de abandonar seus afazeres
profissionais para cuidar da crianca, especialmente em horario comercial. Relata que, no dia 15 de
dezembro de 2021, foi intimada pelo Juizo da 12 Vara Criminal e Tribunal do Juri da Comarca de Ponta
Grossa, informando que foi sorteada para ser jurada nas sessdes de julgamento previstas para os dias 25 e
27 dejaneiro e 01, 03 e 08 de fevereiro de 2022

Alega que requereu a sua dispensa, mas o pedido foi indeferido pelo d. magistrado a quo, o que configura
constrangimento ilegal decorrente da possibilidade de privagdo do convivio com seu filho, ainda que
temporariamente. Aduz possuir direito liquido e certo, como mée lactante, de permanecer junto de seu
filho de tenra idade. Requer a concessdo de liminar, para suspender o ato impugnado e determinar sua
dispensa das sessdes de julgamento do Tribunal do Jiri da Comarca de Ponta Grossa/PR, previstas para os
dias 25 e 27 de janeiro e 01, 03 e 08 de fevereiro de 2022. No mérito, a concessdo da seguranca.

Decido.

O mandado de seguranga é uma garantia constitucional, de natureza mandamental, destinada a afastar ou
reparar ameaca de leso a direitos, derivada e ato ilegal ou abusivo de uma autoridade pablica. E uma
acdo constitucional prevista no artigo 5°, inciso LXIX da Constituicdo Federal, regulado pela Lei n°
12.016/2009, a amparar direito liquido e certo.

Segundo Alexandre De Moraes, o direito liquido e certo "(...) é o que resulta de fato certo, ou seja, €
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aquele capaz de ser comprovado de plano, por documentagdo inequivoca.” (Direito constitucional. 7° ed.
Revistaampliada e atualizada. Sao Paulo: Atlas, 2000. p. 156).

A medidaliminar € provimento de urgéncia admitido pela Lei do Mandado de Seguranca " quando houver
fundamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso sgja finalmente
deferida” (art. 7°, 11, daLei 12.016/2009).

Para a concesséo da liminar devem concorrer dois requisitos legais, quais sgjam, a relevancia dos motivos
em que se assenta o pedido nainicial e a possibilidade de ocorréncia de lesdo irrepardvel ao direito do
impetrante se vier a ser reconhecido na decisdo de mérito.

No caso, 0s requisitos legais estdo preenchidos.

Conforme relatado, a impetrante foi convocada para participar, na qualidade de jurada, das sessdes de
julgamento do Tribunal do Jari da Comarca de Ponta Grossa, previstas para os dias 25 e 27 de janeiro e
01, 03 e 08 de fevereiro de 2022.

Contudo, a impetrante requereu sua dispensa perante o Juizo a quo, “haja vista sua atual condicéo de
lactante e também em razio de que seu filho, nascido em 25/04/2021, depende exclusivamente de seus
cuidados’ (mov. 93.1).

O pedido foi indeferido pelo MMP® Juiz, sob os seguintes fundamentos:

“Indefiro o pedido de dispensa formulado pela jurada MARIANA VON HOLLEBEN, tendo em vista que a
sua condicdo de lactante ndo é motivo habil para autorizar a dispensa das sessdes do Tribunal do Juri.
Ressalte-se, ainda, que o leite materno pode facilmente ser acondicionado, bem como inexiste ao pedido
qualquer comprovacdo de que 0 menor NA0 possua outros parentes aptos a realizarem seus cuidados
durante o periodo em gque exerce 0 minus publico, caso venha a ser sorteada para integrar o Conselho
de Sentenca.

Some-se a isso que o critério utilizado, por este Juizo, é o periodo de seis meses correspondente a
licenca-mater nidade, periodo ja esgotado pelo que consta dos documentos anexos ao pedido.

IntimacOes e diligéncias necessarias’ (mov. 106.1).

Pois bem.

Nos termos do art. 443 do Cadigo de Processo Penal, “ Somente sera aceita escusa fundada em motivo
relevante devidamente comprovado e apresentada, ressalvadas as hipoteses de forca maior, até o
momento da chamada dos jurados’.

O art. 454, por suavez, prevé que “ Até o momento de abertura dos trabalhos da sessdo, o juiz presidente
decidir& os casos de isencao e dispensa de jurados e 0 pedido de adiamento de julgamento, mandando
consignar em ata as deliberacdes’.

Conforme leciona a doutrina, “A dispensa € fruto de pedido momenténeo, valido para determinado dia,
nao provocando o afastamento definitivo. O jurado pode apresentar causa legitima para néo participar
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em determinada data, ndo significando a sua exclusdo do jari”[1].

No caso, é evidente que a justificativa da impetrante se revela legitima, especialmente considerando-se o
atual contexto de salide publica decorrente da pandemia de Coronavirus, que pode colocar sua salde e,
conseguentemente, a de seu filho, que possui tenraidade, em risco desnecessariamente.

Além disso, como bem destacado pela impetrante, o Estado do Parana também declarou estado de
epidemiade H3N2 (mov. 1.11), o que reforca a legitimidade do pleito apresentado ao d. magistrado a quo

Nesse mesmo sentido, o e. Presidente desta c. Corte de Justica, no dia 07 de janeiro deste ano,
considerando os Informes Epidemiol gicos gque relatam aumento de novos casos de Covid-19 acrescido
de casos da epidemia de Influenza, o saturamento dos ambulatérios nas unidades de salide, hospitais
publicos e privados do Estado do Parana, bem como a necessidade de adoc&o de todas as cautelas e
providéncias no sentido de evitar a disseminagdo da doenca, recomendadas pela Organizagdo Mundial da
Salde, pelo Ministério da Salde e pelas Secretarias Estadual e Municipais de Salde, prorrogou a data de
retomada integral das atividades presenciais no Poder Judicidrio do Estado do Parana para o dia 31 de
janeiro de 2022.

Todas essas explanagBes reforcam que, na hipétese em tela, ndo ha razéo para indeferir o pedido
apresentado pelaimpetrante, pois o atual contexto de salide publica ainda é delicado e ela, na condicdo de
lactante, ndo precisa ser submetida & uma exposicdo que possa colocar sua saude e a de seu filho em
perigo.

Assim, a impetrante pode ser, facilmente, substituida por outro jurado que possua condi¢Bes de
comparecer as sessdes sem maiores dificuldades.

Nesse sentido, deve-se lembrar que o ordenamento juridico brasileiro confere a familia uma especial
protegdo, que se estende desde a inviolabilidade do lar do individuo e de sua familia até mesmo ao
cuidado do Estado com ainstituicdo familiar.

Essa temaética esta positivada pela prépria Constituicéo Federal:

“ Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protegao do Estado.
(..)

8° O Estado urara a assisténcia a familia na pessoa de cada um dos gue a integram, criando
mecanismos para coibir a violéncia no ambito de suas relacdes.”

A salde, do mesmo modo, € amplamente protegida pelo texto constitucional, o que também pode-se dizer
em relacdo as criancas, aplicando-se-lhes o principio da protecdo integral e absoluta, descrito no Estatuto
da Crianca e do Adolescente, especificamente no art. 4°

“Art. 4° E dever da familia, da comunidade, da sociedade em geral e do poder publico assegurar, com
absoluta prioridade, a efetivacéo dos direitos referentes a vida, a saude, a alimentacéo, a educacao, ao
esporte, ao lazer, a profissionalizagdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia
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familiar e comunitéria. Parégrafo Unico. A garantia de prioridade compreende: a) primazia de receber
protecdo e socorro em quaisquer circunstancias; b) precedéncia de atendimento nos servigos publicos ou
de relevancia publica; c) preferéncia na formulacdo e na execucdo das politicas sociais publicas; d)
destinagdo privilegiada de recursos publicos nas areas relacionadas com a protegdo a infancia e a
juventude.”

Assim, somando-se a prote¢do conferida pelo ordenamento juridico afamilia e especialmente as criangas,
ndo parece concebivel impor a impetrante a obrigacdo de comparecer as sessdes do Tribunal do Jari,
afastando-se por tempo excessivo de seu filho.

Ressalte-se que, como alegado no writ, a impetrante, além de estar amamentando a crianca, que ainda
possui como principal fonte de alimentacéo o |eite materno, é a Uinica responsavel por seu cuidado durante
o dia, ja que seu marido trabalha em tempo integral e ndo possui condic¢des de abandonar seus afazeres
profissionais, especialmente em horério comercial.

Por tudo isso, conclui-se pela presenca do fumus boni iuris sustentado pela impetrante, consistente na
probabilidade de constrangimento ilegal, bem como do periculum in mora, considerando que as sessdes
paraas quais foi convocada estdo marcadas para os préximos dias do més.

Do exposto, defiro a liminar pleiteada, para suspender o ato impugnado e determinar a dispensa de
comparecimento da impetrante as sessdes de julgamento do Tribunal do Juri da Comarca de Ponta
GrossalPR, previstas paraos dias 25 e 27 dejaneiro e 01, 03 e 08 de fevereiro de 2022.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora, com as copias necessarias, para prestar informagdes no
prazo de dez dias, de acordo com o art. 7°, inciso |, daLei n® 12.016/2009.

Cientifique-se 0 6rgdo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, Estado do Parana,
enviando copiadainicial sem documentos, para, querendo, ingressar no feito, nos termos do art. 7°, inciso
[1, daLei n. 12.016/2009.

Prestadas as informaces, intime-se o impetrante para replicar, em cinco dias, conforme art. 5°, inciso LV,
da Constituicdo Federal e artigo 218, 12 parte, do Codigo de Processo Civil.

Ap0s, abra-se vista a douta Procuradoria-Geral da Justica, nos termos do art. 12 daLei n. 12.016/2009.

Intimem-se.

Curitiba, 19 dejaneiro de 2022.

Desembargador Nilson Mizuta

Magistrado
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[1] Nucci, Guilherme de Souza Cédigo de Processo Penal comentado / Guilherme de Souza Nucci. — 15.
ed. rev., atual. e ampl. — Rio de Janeiro: Forense, 2016. pg. 763

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validagao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PIXJ9 HMMWX WSPKW 35CUR




