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EMENTA

ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. MANUSEIO DE CIMENTO.
PEDREIRO. Nos termos da Simula n. 124 deste Tribunal, as atividades
profissionais que envolvem o manuseio de cimento, tais como pedreiros,
auxiliares de pedreiro e serventes de obra, entre outros, ndo dao ensegjo ao
pagamento do adicional de insalubridade, por falta de enquadramento no
Anexo 13 daNR 15 da Portarian. 3.214/78 do MTE.

RELATORIO

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de RECURSOS
ORDINARIOS, provenientes da 12 Vara do Trabalho de Criciima, SC, sendo recorrente ALCIMAR
FIRMINO DE SOUZA erecorridaLB CONSTRUCOESCIVIL EIRELI - ME.

Insurge-se o autor em face da sentenca, que julgou parcialmente

procedentes os pedidos elencados na peticao inicial.

Pretende a reforma para que sgja reconhecida a inconstitucionalidade do
pagamento de honorérios periciais por beneficiarios da justica gratuita. Na sequéncia, que segja
reconhecida a atividade insalubre com a subsequente condenacdo da ré ao pagamento do adicional

respectivo; além da condenagao aos reflexos de horas extras e amultado art. 477, 8 8%, daCLT.
Contrarrazfes ndo foram apresentadas pelaré.

Considerando que o autor argui a inconstitucionalidade do 84° do art. 791-
A daCLT, artigo 790-B caput e § 4°da CL T, artigo 844 82° da CLT; e, tendo em vista o comando do art.

948 do CPC, os autos foram encaminhados ao Ministério Publico do Trabal ho.
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O Ministério Publico do Trabalho se manifesta pela inconstitucionalidade
dos artigos 790-B, caput e paragrafo quarto, da CLT, com aredacdo dada pelaLe n. 13.467/2017, que se

referem especificamente & condenagéo do autor ao pagamento de honorérios periciais.
E o relatorio.
VOTO

Conheco do recurso ordinario do autor, por preenchidos os pressupostos

legais de admissibilidade.
I-PRELIMINAR
I ncidente de ar guicédo de inconstitucionalidade

O recorrente é beneficiario da justica gratuita e foi condenado ao
pagamento de honorarios periciais, no importe de R$ 1.000,00, por restar sucumbente no objeto da

pericia

Argui ainconstitucionalidade do 84° do artigo 791-A da CLT, artigo 790-
B caput e 8 4°da CLT, artigo 844, 82° da CLT, ao argumento que as disposi¢des afrontam literalmente
0sincisos XXXIV, XXXV e LXXIV, do art. 5° da CRFB/88

Aduz que a decisdo que condena a parte beneficiaria da justica gratuita ao

pagamento de honorarios, fere tais preceitos e impede na pratica o acesso ajustica.

Assim, entendendo que a reforma trabalhista inserida no ordenamento
juridico pela Lel 13.467/2017 carece de forga constitucional, assere que deve ser objeto de controle

difuso por este Juizo.

Ministério Pudblico do Trabalho opina pela inconstitucionalidade dos
artigos 790-B, capute § 4°, da CLT, com redacdo dada pela Lei 13.467/2017, sob o fundamento que essa
norma € incongruente, na medida em que os beneficiarios da justica sdo trabalhadores e a maioria das
pericias se referem a garantia de direitos fundamentais relacionados a salide e a seguranca no trabal ho,
como é o caso de insalubridade, periculosidade, acidentes e doencas laborais (arts. 7°, XXII, XXIII,
XXVIIl, CF/88). Acrescenta, ainda, que a previsdo contraria a natureza alimentar dos créditos
trabalhistas e que a reforma trabalhista agravou a situacéo dos trabalhadores perante os litigantes dos

demais 6rgaos do Poder Judiciario.
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No gue concerne a essa questdo, a parte obreira ficou vencida na
pretensao objeto da prova pericial, como visto no tépico precedente, porquanto néo restou comprovada a

condi¢ao insalubre na provatécnica.

Ressalta-se, por primeiro, que somente serd apreciado o pedido de
declaracdo de inconstitucionalidade do art. 790-B da CLT, pois a condenacdo do autor restringe-se aos
honorarios periciais e em controle difuso de constitucionalidade ndo € julgada a arguicéo a respeito da

tese de direito.

Feito esse esclarecimento, constata-se que o art. 790-B da CLT, incluido
pelalLei n. 13.467/2017, ao dispor que "A responsabilidade pelo pagamento dos honorarios periciais € da
parte sucumbente na pretensdo objeto da pericia, ainda que beneficiaria da justica gratuita’, ndo ofende o
acesso a justica, pois o proprio 8§ 4° dispbe que "Somente no caso em que o beneficiario da justica
gratuita ndo tenha obtido em juizo créditos capazes de suportar a despesa referida no caput, ainda que em

outro processo, a Unido responderd pelo encargo”.

Ao reverso do alegado, ndo afronta o principio da isonomia e o postulado
da prestacéo da assisténcia gratuita do Estado aos que comprovem insuficiéncia de recursos, assegurados
no art. 5° caput e inc. LXXIV da CRFB/88. Os beneficiarios permanecem sob protecdo do Estado, no
entanto, devem comprovar insuficiéncia de recursos, na forma disposta no art. 790, 8§88 3° e 4°, bem como
art. 790-B, §4°daCLT.

O beneficio da justica gratuita traduz ato de reconhecimento da condicéo
da parte no &mbito do processo e, por isso, ndo € definitiva, pois as seguintes regras da Lei n. 1.060/1950,
embora revogado o art. 7°, caput e paragrafo unico pela Le n. 13.105/2015 do Cdédigo de Processo Civil,
japreviam o seguinte:

Art. 7°. A parte contraria podera, em qualquer fase da lide, requerer a revogacdo dos

beneficios de assisténcia, desde que prove a inexisténcia ou o desaparecimento dos
requisitos essenciais a sua concessao.

Paragrafo unico. Tal requerimento ndo suspendera o curso da agdo e se processara pela
forma estabelecida no final do artigo 6°. destaLei.

Art. 8°. Ocorrendo as circunsténcias mencionadas no artigo anterior, poderd o juiz, ex-
officio, decretar a revogagcéo dos beneficios, ouvida a parte interessada dentro de
quarenta e oito horas improrrogaveis.

()

Art. 13. Se o0 assistido puder atender, em parte, as despesas do processo, o Juiz mandara
pagar as custas que serdo rateadas entre os que tiverem direito ao seu recebimento.
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Se nos autos do processo judicial obtém crédito acumulado que é
acrescido de correcdo monetéria e de juros de mora, altera-se a condicdo de beneficiario e, por isso, deve

adimplir despesa decorrente do préprio processo.

Além disso, os honoréarios periciais apenas séo devidos apds o transito em
julgado, acaso haja prova pericial nos autos, o trabalhador seja sucumbente em seu objeto e, ainda, se
houver crédito em favor da parte obreira beneficiaria da justica gratuita para suportar o pagamento dessa
despesa, consoante prevé o 8§ 4° do art. 790-B e § 4° do art. 791-A, ambos da CLT, incluido pelaLei n.
13.467, de 2017.

Antes dessa alteracdo legislativa o trabalhador podia ser condenado ao
pagamento da multa por litigancia de méa-fé ou, caso né&o obtivesse o beneficio da justica gratuita, pelo

adimplemento dos honorarios periciais.

O acesso ajustica, de toda sorte, € materializado no processo, cujo art. 7°
do CPC prescreve que "E assegurada as partes paridade de tratamento em relagio ao exercicio de direitos
e faculdades processuais, aos meios de defesa, aos 6nus, aos deveres e a aplicacéo de sancbes
processuais, competindo ao juiz zelar pelo efetivo contraditério”, razdo pela qual ao exercer o direito a

parte autora, obviamente, possui responsabilidade pela demanda que deu causa.

Tampouco ha quebra do postulado da isonomia quanto ao carente de
recursos financeiros para postular na Justica Comum, porque naquela jurisdicdo é dispensado igual

tratamento, consoante os 882° e 3° do art. 98 do CPC:

Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de
recursos para pagar as custas, as despesas processuais e os honorarios advocaticios tem
direito a gratuidade dajustica, naformadalei.

[..]

8 2° A concessdo de gratuidade ndo afasta a responsabilidade do beneficiario pelas
despesas processuai s e pel os honorarios advocatici os decorrentes de sua sucumbéncia.

8 3° Vencido o beneficiario, as obrigagcdes decorrentes de sua sucumbéncia ficardo sob
condicdo suspensiva de exigibilidade e somente poderdo ser executadas se, nos 5 (cinco)
anos subsequentes ao transito em julgado da deciséo que as certificou, o credor
demonstrar que deixou de existir a situagdo de insuficiéncia de recursos que justificou a
concessdo de gratuidade, extinguindo-se, passado esse prazo, tais obrigagbes do
beneficiério.

N&o hafalar em ofensa, consequentemente, aos principios da protecdo, da

primazia da realidade, da seguranca juridica, da restituicdo integral, da legalidade, da razoabilidade e da

proporcionalidade, aregra constitucional do in dubio pro operario.

Perante o exposto, afasto a arguicéo de inconstitucionalidade.
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II-MERITO
1.Insalubridade

O recorrente se insurge em face da sentenca que acolheu as conclusdes do
laudo pericial e negou seu pedido de reconhecimento de insalubridade em grau maximo. Nas razdes

recursais, pugna pelo adicional em grau médio.

Aduz que a prova pericial ndo pode ser acolhida de maneira conclusiva,
eis que a periciafoi realizada na sede da OAB. Assim, deixando o perito de visitar o local de trabalho do
obreiro, sua eficacia restou prejudicada. Em suma, sustenta que estava exposto aos agentes insal utiferos:
ruido excessivo, poeira, dentre outros agentes nocivos, sem uso de EPI's, que o perito ndo detectou

porque ndo visitou sua area de trabalho.

Por fim, destaca o Anexo 13 da NR-15, que trata do contato cutaneo por
cimento por parte de trabalhadores da construgéo civil sem o uso efetivo de luvas de PV C adequada e
discorre que o cimento quando reage com a agua, libera o hidréxido de célcio que confere a mistura
alcalinidade elevada, com isso, considerando a auséncia do uso de EPI's (creme para méos) para afastar a
insalubridade no manuseio do produto, esteve exposto ao agente alcalis caustico durante o periodo

contratual, caracterizando insalubridade em grau médio.
V gjamos.

Em que pese o descompasso no pleito em relacdo ao percentual do
adicional de insalubridade e que o autor declarou ter recebido o adicional em grau médio durante a
contratualidade, o que em tese nada mais seria devido ao recorrente, registro as seguintes consideracoes

quanto & conclusdo pericial.

Consoante afirmado pelo autor nainicial, laborou para a ré no periodo de
02/08/2017 até 22/12/2017, no exercicio dafuncdo de servente de pedreiro.

O Juizo a quo entendeu que:

A pericia fora realizada no local indicado pelo autor, em raz&o do encerramento das
atividades daré.

O laudo fora confeccionado por profissional capacitado e de confianca do Juizo.
Oportuno destacar que o perito emitiu sua conclusdo levando em conta as informagfes
prestadas pelo autor, utilizando-se do seu conheci mento técnico.

[..]

A conclusao do perito estd em consonancia com o disposto no art. 189 e na NR-15.
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Oportuno destacar que, ainda que fosse verificada a exposi¢éo a ruidos acima do limite
de tolerancia ou que o Juizo considerasse presente a insalubridade no caso do manuseio
de cimento, nada seria devido ao autor, uma vez que este ja recebia adicional de
insalubridade em grau médio, grau este devido no caso de exposicdo aos referidos
agentes.

O laudo pericial anexado nas fls. 95-103 assim concluiu:

CONCLUSAO DA INSALUBRIDADE.

Apbs andlise das atividades realizadas pelo Reclamante, podemos afirmar que a maioria
dos agentes nocivos ndo fazia parte da rotina habitual e permanente do Autor.
Referimonos anteriormente aos Agentes de Anexo 2 a 14.

Entendemos o Autor estar prejudicado pela falta de informagdo da pressdo sonora do
Anexo 1 - Ruido.

Acerca do anexo 13 da NR-15, citado pelo recorrente nas raz0es recursais,
o expert abordou no item 6.1.13 (fl. 100) "PRODUTOS QUIMICOS - ANALISE QUALITATIVA",
vejamos:

Alcalis Céusticos

As atividades de Servente de Pedreiro, ajudante de pedreiro, servente de obras com
manuseio de na composi¢ao, ndo se enquadram como atividade insalubre conforme
anexo n° 13 (manuseio com alcalis causticos) daNR 15, Portaria n® 3.214/78.

O ndo enquadramento do manuseio da massa com cimento como agente insalubre &
respaldada pelo Acérddo - 25T RO 03799-2006-050-12-00-0, relatora Exma. Juiza
Sandra Marcia Wambier. "De acordo com o Anexo n° 13 da NR 15 a insalubridade
oriunda do contato com cimento sO € caracterizada quando decorrente da manipulacéo
de seus componentes para a sua fabricagéo, e ndo na utilizagdo de seu preparado para
uso ha construcao civil".

TRT 122 R - SUMULA 124 N° 124, DE 13-11-2017. SUMULA N° 124 - "ADICIONAL
DE INSALUBRIDADE, MANUSEIO DE CIMENTO. As atividades profissionais que
envolvem o manuseio de cimento, tais como pedreiros, auxiliares de pedreiro e serventes
de obra, entre outros, ndo ddo ensegjo ao pagamento do adicional de insalubridade, por
falta de enquadramento no Anexo 13 da NR 15 da Portaria n® 3.214/78 do MTE." TRT 12
/DEJT-JUD - Publicagéo 24-11-29017.

O Reclamante ndo trabalhava exposto a produtos quimicos que pudessem caracterizar
insalubridade por este agente. I nexistente o agente no exercicio da atividade do Autor.

Portanto, SMJ fica caracterizada atividade salubre por este agente.

Também acerca dos agentes ruido, poeira e calor, a prova técnica nao
considerou a exposi¢ao em quantidade suficiente para caracterizar a atividade insalubre por estes agentes,
conformeitens 6.1.2, 6.1.3, 6.2.6 € 6.1.12 (fls. 99-100).

O art. 195 da CLT estabelece que a caracterizacéo e classificacdo da
insalubridade e periculosidade far-se-d40 mediante pericia. Embora o magistrado ndo fique adstrito ao
laudo pericial (art. 479 do CPC), no caso, impde-se convalida-lo, diante da inexisténcia de outros
elementos de prova a substanciar as alegacbes do autor, capazes de justificar decisdo contraria a
conclusao técnica de profissional habilitado.
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No caso presente, o fato de que o manuseio de cimento ndo da ensegjo ao
pagamento do adicional de insalubridade se trata de questdo cuja controvérsia resta pacificada neste
Tribunal, por falta de enquadramento no Anexo 13 da NR 15 da Portaria n® 3.214/78, do Ministério do
Trabaho e Emprego:

SUMULA N.° 124 - ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. MANUSEIO DE

CIMENTO. As atividades profissionais que envolvem o manuseio de cimento, tais

como pedreiros, auxiliares de pedreiro e serventes de obra, entre outros, ndo dao ensejo

ao pagamento do adicional de insalubridade, por falta de enquadramento no Anexo 13 da

NR 15 da Portarian. 3.214/78 do MTE.

Assim, considerando que o autor exercia a funcdo de servente de pedreiro
€ que o Sr. perito concluiu que a atividade é salubre, em relacdo a todos os agentes mencionados pelo
autor, especialmente o manuseio de cimento, € aplicavel o entendimento sedimentado na Sumula n° 124

deste Tribunal.
Logo, nego provimento ao recurso.
2.Reflexosde horasextrasemultadoart. 477daCLT

Por fim, o recorrente entende que a sentenca deve ser reformada também
quanto aos reflexos das horas extras, pois a liquidagcdo destes dependia exclusivamente da jornada
considerada na sentenca. Ademais, que as horas extras habituais integram o salério para todos os fins, de

modo que repercutem nas demais parcel as.

Por outro lado, aduz ser devida a multa do art. 477 da CLT, vez que as
verbas rescistrias incontroversas néo foram adimplidas na audiéncia inicial, o que resta patente a

inobservancia do prazo do 8 6° do citado dispositivo legal.

Pleito foi julgado extinto sem resolucdo do mérito em relacdo as verbas
em questdo, na forma do 8 3° do art. 840 da CLT, porque o autor ndo atribuiu valor aos pedidos

elencados nositens s’ e "I" da exordial, consoante determina a atual redacéo do 8 1°do art. 840 da CLT.

Quanto as horas extras, procede o pleito do autor, de modo os reflexos

esbocados no item "I" estdo inseridos no pedido de item "k", conforme transcrevo:

k) A condenagdo da Reclamada ao pagamento das horas extras de todo periodo
laborado, més a més, assim entendidas as excedentes da 82 hora diaria, com adicional de
50%, inclusive aquelas laboradas aos finais de semana e feriados, com adicional de
100%, a incidir sobre o total da remuneragcdo, com reflexos de estilo, a qual perfaz o
montante de R$ 1.252,79 (mil duzentos e cinquenta e dois reais e setenta e nove
centavos);

I) Seja o valor das horas extras integrados no valor do salério, refletindo nas demais
verbas, tais como 13° salério, férias mais 1/3 constitucional, FGTS mais multa de 40%,
adicionais de insal ubridade e no aviso prévio;
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No que refere a multa do art. 477 da CL T, ndo procede a argumentagéo do
autor: "ja que as verbas rescisorias incontroversas ndo foram adimplidas na audiéncia inaugural, sendo
ainda, que havendo valores a serem adimplidos, resta evidente a ndo observancia do prazo estabelecido
no pardgrafo 6° do artigo 477 da CLT", porquanto essa multa é devida na extincédo do contrato de

trabalho, desde que ndo efetuado o pagamento das verbas rescisdrias no prazo de 10 (dez) dias daquela
data

Portanto, mantenho a sentenca quanto a multa do art. 477 da CLT e
considero sem objeto o pedido especificado no item "I" quanto aos reflexos de horas extras, porque
integrado no pedido principal (letra"k" daexordial).

Dou provimento parcial ao recurso para aterar a sentenca em relagéo a
extingdo do pedido de reflexos de horas extras contido naletra”l" dainicial, conforme fundamentagao.

ACORDAM o0s membros da 5% Cémara do Tribunal Regional do
Trabalho da 122 Regido, por unanimidade, CONHECER DO RECURSO; por igual votacdo, afastar a
arguicdo de inconstitucionalidade do art. 790-B da Lei 13.467/2017. No mérito, sem divergéncia, DAR-
LHE PROVIMENTO PARCIAL para alterar a sentenca em relacdo a extingdo do pedido de reflexos
de horas extras contido naletra™I" dainicial, conforme fundamentacao.

Participaram do julgamento realizado na sessdo do dia 28 de abril de
2020, sob a Presidéncia da Desembargadora do Trabalho Gisele Pereira Alexandrino, as
Desembargadoras do Trabalho Ligia Maria Teixeira Gouvéa e Maria de Lourdes Leiria. Presente a
Procuradora Regional do Trabalho Silvia Maria Zimmermann.

MARIA DE LOURDES LEIRIA
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Relatora
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